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ECCELLENTIBSINA

Commissione Istruttoria dell'alta Corte 81 Giustizia
R O M A

k1 81 notifica in data 77 corrente Marze verbale dl

costituzione di parte civile dell'ON,le Ciovanni Anen-

dola,nell’istruttoria pendente dinanzi questa Ecc.ma

Commissione ir seguite alla denunzia Denati.

Froponge formale opposizione contrs 1la costituzione

Slesea perché illeggittima ed ifnaumiesibile per i

geguentl motivi;

Se la denunzia Ionati ha Provocatg
1l'istruttoria sui fattd denunziati,non ha dats luogo
8d alcun provvedimento che mi attribuisca la veste di

imputate a' senei di legge.

e

1a costituzione di parte civile,che & 11 mezzo per
esercitare l'azione civile dil risarciments del danns
& norma dell'art.?” C.P.P. ( art.14 53-84-55- C,P.P, ),

el svolge contro l'autore del reato e contre chi ha

Concerse nel medesimg.

- Fine a che dall'istruttoria non forga la figurs delle

imputate , non & consentita costituzione di parte civi-
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A parte la disposizione dell'art,.7,l'art.B5 QP 0,
stabilisce che la costituzione ed ogni ictanza della
parte civile produce effetto dalla notificazione fat-

-

ne che la costituzione di parte civile pPreeuppone la
esistenza dell'imputats nel procediments penale penden

te,

L'art.8f della procedura penale definisce la figura

" diatruttoria ei considera imputate colui contre il
" quele 24 ordina per tale qual ita,perquisizione o

" sequestro,si spedisce un mandats o si provvede al-

" la notificazione menzignota negli art,l1i 282 ¢ 287."
Contro dl me non #2i & ordinata perquisizipne o sague=
Bire nella qualita d'imputato,nen 8i & spedito alcun
mandate ,né ,infine,si & proceduts alla netificazione
menzlionata negli art.1i 282 e 287,

Kon possse ,quindi ,essere considerats ETEEETEE nella

istrutteria che va avelgende questa Ecc.ma Commiseio=

ne ,epperd contro &1 me non & ammissibile costituzieone

di parte civile,

la semplice denunzia,sia pure contro persgus determi-
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nata,non vale gluridicamente a8d integrare la fTigura
di imputefg nel denungiateo,

Il magistrats inguirente,cul 24 presenta 1la denunzia,
avolge le 2ue indagini per accertare il fondamento

di essn,

Dal risultate delle indagini deriva o la emiseione
del mandato ,che presuppone indizi di colpevolezza
raccelti cantre 11 denunziago,o,senz’altre,il procipo-
glimento del denunziato stesse,quands =i £ians raccele
ti elementi che sscludans la sua responsabilita,
Queste norze di proceddra sons lumeggiate dall'art,
I92 del C.P,P,,i1 quale di'facelta al piudice istrute
tore di sentire i1 denunziante o 11 querelato ,anche
in centradittorio del denunziate o del guerelatp ,pri-
ma di spedire un mandato jmentre 1'art.26I stabillsce
che i1 giudice deve contestare in forma chiara o per-
cisa EJI‘ETEEE!fE il fatte che gli & atiribuite ,deve
rendergli notl gl1i indizi esistenti centre di lui,e,
82 non pessa derlvarne pregiudizic a1l 'istruzione,de-
ve indicargli le fonti ¢&i esei,

Lo Biesso gludice ha 1'obblige di invitare l'fmpgifft
4 discolparsi ed a2 indicare le prove in eus favore,
nonche & sciegliere il proprie difensore [ art.I96 ).

Queste dispasizioni dimpetrane all'evidenza chd’la.fi-

gura dell'imputate presuppene esesenzialmente la esisten-
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za di elementi probatori di colpevolezza raccelti dal
gludice o da ufficiali di polizia gludlziaria; ele=-
menti che danne lusge alla fordazione del capeo di
accusa a' sensi dell'art,320 C.P.P. ¢ che formane
oggetleo di contestazione a colui contre il quale
l'accusa e attiribuita,

Lasnde dal punto di vista giuridico non pud confender-

61 1a figura del derunziate con quella dell'imputats,

L L L - e e

Nie &1 opponga eventualmente i1 fatte oche hs gia rese

le mle dichiarazioni a questa Ecc.ma Commissione Is-
truttoria,

Kl sono valee di una facalti che la legge contente

& ogni cittadine fatto segno a denunzia ed a conseguen=
te lstruttoria penale (art,3I0 C.P.P.),facelths cuesta
il cui esercizio non 2ols nan da lusge alla integrazig-
ne della figura di Eﬂfﬁf s8econde il testuale die-
potte dell'art,65,ma & intesa ad evitare al denunziate

5 Querelats che egli posea eventualmente &ssumers una

tal veste, D'altronde il cepoverse dell‘art 310 diri-

me ogni dubblezza,perche stabilisce che la presentazio-
ne spontanea gop dispensa il giudice dalls spedizione
del mandate di comparizione o di gattura seconds le

gircostanze, Per questi metivi mi onore properre for=
male opposiziene avverse 1a costituzione di parte civi-

le fatta dali'(On.Glovanni Amendola e chiede che 1'Ece
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c.ma Commissione Ietrutteria voglia dichiararla lilleg-

gittima ed .l'nammiszlbile,
Con singzolare oscequis
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ECCELLENTIESIMA

Cormissione Istruttoria dell"Alte Corte di Giustizia
R 0 M A

Ki ei notifier in data (‘' corrente karzo verbale di
costituzione di parte civile dell'Cn.le Gilovauni &A=
mandola,nell *istrutteoria pendente dinanz1 questa Ec-
c.ma Commismione in seguito alla denunzia Donati.
Propongo fofmale oppoeizione contry la costituzione
stersa perche illeggittime ed ifinnmmissibile per i

segusnti mitivi;

Se la denunzia Donati ha provoca-

te 1l'istrutioris sui fatti denunziati,non ha dote
luoge 84 a&lcun prevvedimento che mi attribuisen la
veste d'luputaty a® sensi di legge.

Le costituzione di parte civile,che & il mézzo per

ssercitare 1'azione civile per risarcimento del dan-

no & norma dell®art.” C.P.P. (art,li 53=54<55-C.P.P.)

51 svolge contre 1'autore del reats o contre chi ha

concorso nel medesimo .

Fino = che dall'istruttoria non sorges la f{igura del= °

1'jmputate, oon e consentita costituzione di parte
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civile .

A parte la dlsposizigne dell'art.?, J.‘E.r?:.!':f: C.F P,
stabilisce che 1a coetituzions ed ozn! istanza della
parte civile produce effetty dalla natificazione fate

tane 2l P.i, ed all'imputato; dends 1n lagieca illazin-

ne che la comtituzione di parte civile prasuppone l1la

sezirtenza dell'imputats nel Frocedimento penale pen~

dente.

L'art.65 del1a procedura penale definisoe ia figurn

gluridieca dell’imputats, dispenands che ®"durante la

L

® letrmtioria si considera imputate oslud ecentra 11

* esecuestro, el spedicce un mandats o =1 provvede al- ‘-

" 1a motificazione menzioncta wegli art.1i 262 s 257,
Contro di me non #f 2 priinata rerquisizicne o requen
etro nella qualith di imputiate, mou ai e spedite &l cun
mandato ,ne ,infine,si & proceduts alle notificzzione
menzignata negli art.1i 282 & 287,

Kon posse quindi,essere considerats ._I.EEIEEE nalia
istrutteria che va swolgends questa xas, ma Commissione,

epperd contro di me non & AmmimEaihile gostituslscs of

parte civile,

La semplice denunzia,sin pure contre personi determis

quale si ordina per tala gualiti, perouisizisns o Yo\ .
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nata,npn vale giuridicamente ad integrare la figura
di }?P.EEEE nel denunziate.

1l magistrats inquirente,cui si presenta la denunzia,
Bvolge le sue indagini per accertare i1 fondamente
dl eass,

Dal risultate delle indagini deriva e 12 emissione
del mandate ,che presuppone indizi di colpevolezza
raccolti ceontre 1 denunziade,o,senz'altre,il precle=
gl imente del denunziate BteBpp ,quanda 21 sisns ragogle
ti elementd che escludane la sus responsabiliti.
Queste norue di preceddra sone lumeggziate dall'art,

192 del C,P,P.,1]1 quale di facolta al giludice istrute

tore di sentire il denunziante o i1 querelate ,anche

in centraditterie del denunziate o del querslate ,pri-

ma di spedire un mandate ;mentre l'art.26I stabiliece

" che 11 gludice deve contestare in feorma chiara e pes-

cisa all'iumymtate i1 fatto che gli & atiribuite ,deve

rendergll netl gli indizi esistenti centro ai lul,e,

88 nan pessa derivarne pregiudizie all'istruziene,de=

ve indicargli le fonti di essi.

Lo stesse giudice ha 1'ebblige di invitare 1'ilmputate

& dimcolparsi ed a indicare le preve in sus favere,

nonche & sciegliere il preprie difensore ( art.1%6 ).

Queste disposizionl dimestrane all'evidenza ahe'la fie

i

gurda dell’'imputate presuppene essenzialmenis la eeisten=-
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za dl elementi preibateri d! celpevelezza raccelti dal
gludice o da ufficiali di pelizia giudiziaria; sle-
menti che danns luege alla formazione del cape di
scousa &' sensi dell'art.320 C.P,P, & che fermans
oggetteo di contestaziene a colui centre 11 quale
l'accusa e attribuita,

Lasnde dal punte di vieta giuridice nen pud cenfendere

81 la figurs del denunziste cen quella dell‘'imputats.

L L T - e

N si appengs eventuslmente 11 fatts che hs -1k reees

le mie dighiarazioni a questa Eog.ma Commissisns IBe
trutteria,

Ml sens vales di una faceltid che 1a legge censente

R ogni cittadine fatts segne & denunzia ed = conseguenw
te istrutteria penale (art,3I0 C.P.P,),faceltd questa
il cul esercizis nen =ele nen da lusge alla 1nt;grn=1'-
ne della figure di !E!EEEE!.!-ecndl 1l testuale dis-
poste dell'art.6f,ma ¢ intesa ad evitare al denunziate

@ Querelate che egli possa sventualments =ssumeres una

tal veste, D'altrende il capeverss dell'art,.3I0 dirie

me egni dubbiezza,perche stabilisce che 1a presentazis-

ne spentanes npp dispenss il giudice dalla spedizisne
del mandate di cemperizisne o di cattura secende le
llIEllilnll--. Por questi metivi mi enere propsrre fore
male oppesiziene avverse la cestituziene di parte civi-

le fatta dall'On.Gisvanni Amendela e chieds che 1l'Ece



cellentissima Commissisne Iztruttpria voglia dichlarar=-

1a illeggittima ed inumnissibile,

Con singelare ossequle
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