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IL PARTIGIANO SOCIALISTA

(LA VOCE DEl RIBELL!)

periodico dall’Unione Nozionole di Resistenza Soclalista
Roma, 3 gernaio 1977

A tutti i compagni meabri della
Direzione del PSI

e p.c. Alla
Commissione Centrale di Controllo

Via del Corso, 476
Roma

Cari compagni,

per vari motivi, gia esposti a voee @ per iscritto al-
la Commissione Centrale di Controllo, detta CCC e, in particolare, il
suc presidente, hanno perso e continuano & perdere buona parte della
loro credibiliti a causa dell'azione inefficace, discontinua e con-
tradditoria svolta; azione sterile ed inoffensiva soprattutto verseo
quei compagni neo-arriecchiti i quali, invece 2i servire il partitc lo
sfruttanc per propri particolari fini pecuniari,

Come ho gid dichiarato in sede di CCC, la mia lotta non
ha nulla di personale, Non ho nessuna animositd, nessun rancore verso
alcun membro della Commissione centrale di controllo, che dovrabbe rap
presentare l'onore e la giustizia del partito e che he l'altissimo com
pito di spazzare la corruttela dal partito restituepndo credibiliti al
PSI, specie tra la classe operaia, i giovani e le donne.

I militanti di base sono costretii a constatare che que
st'opera di pulizia morale & politica non vienme evolta dalla CCC con
coerenza, inflessibilitd ed energia e di queste gravi lacune io mi ren
do interprete con questa mia di fronte a Voi, compagni membri. della
Direzione del Partito, e confermo che intendec portare avanti guesta
mia azione, insieme con altri militanti socialisti, in tutte le sedi
e mobilitando la base opéraia, giovanile e femminile del partito.

Confermo tutto guanteo ho scritto ai vari massimi.diri-
genti del PS3I. Non so0lo, ma aggiungo che, grazie alla collaborazione
di vecchi e provati compagni, ho raccolto e sto raccogliendo un'impres
sionante documentazione a carico di grossi profittatori del partiteo i
quali, a proprio esclusive vantaggio persomale, ed a danno politico ed
economico del P3I, hanno provocato distorsioni nell'aitivitd parlamen
tare, amminigtrativa e di gestione degli enti regionsli, provinciali
e comunali deturpando l'immagine pubblica del PSI presso i cittadini,
l'opinione pubblica e gli stessi militanti del partito.

Ho fatto varie contestazioni in sede d4i CCC: la prima
di carattere procedurale e riguarda il verbale delle sedute. In tutti
i dibattiti giudiziari il verbale processuale & ateso nel corso stes-
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80 della gseduta da un cancelliere che verbalizza le fasi salienti e
fissa tutti gli elementi concreti che emergono nel corsc del dibat-
tito. Ho chiesto invano che in seds di CCC si seguisse la stessa
procedura & non una di comodo con un verbale gteso non in mia pre-
genza & privo della mia firma.

La seconda contestazione & di fondo e riguarda la
etessa figura politica e morale del presidente della Commissione
centrale d4i controllo. E se lo ritenete opportuno, sonoc pronto per
un _confronto con il compagno Alessandro Menchinelli dinanzi alla
Direzione del Partitﬂ.

Il compagnoe Menchinelli non & degno di ricoprire que-
sta carica, e questa 2 la conclusione cui penso giungerete anche Véi
gquando avrete esaminato le mie documentate accuse. Sono accuse chs
lo coinvolgono personalmente, sul piano politico, su quello giuridi-
co @ su quello morale, Chiedo pertanto che il compagnd Menchinelli
8i dimetta o venga scstituito per i seguenti motivi:

1) Per essere gii stato colpito da sanzioni del Colle-
gio Nazionale dei Probiviri nell'anno 1963;

2) per aver fatto parte della Commissione finanziarie
del P3I, avallando in tale sede non pochi affari illeciti, distor-
cendo cosl l'attiviti parlamentare ed amministrativa del partito;

3) per avere, il compagno Menchinelli, prima della sua
nomina alla presidenza della CCC, diffamato vari membri dells Dire-
zione del Partito accusandoli di gravi illeciti, affrettandosi a di-
menticare tali accuse subito dopo le sua nomina, e guardendosi bene
dal metterli sotto inchiesata;

4) per essere stipendiato dal Partito - mentre non lo
sono mai stati i precedenti presidenti del Collegioc nazionale dei
probiviri = e quindi condizionato nell'esercizio delle sue funzioni
da chi guesto stipendio gli paga.

Il Presidente Menchinelli che dovrebbe seguire, anche
nei miei confronti, i principi elementari, se non della correttezza,
per lo meno della legalitA repubblicana, 1li ha grossolanamente viola
ti nel wvano tentativo di sminuire le mie accuse - & coprire i colpe-
voli di appropriazioni per centinaia di milioni, ed anche di miliar-
di, ai danni del partito.

Questa CCC, che tanto si accanisce nei miei confronti
di militante socialista nullatenente, non ha ancora messo sotto accu
sa nessunc dei dirigenti del PSI arricchitisi alle spalla del popeolo
lavoratore.

A Sesto San Giovanni, da dove un giorno ha spicecato il
volo verso le sue fortune politiche ed economiche un nostro compa-
gno, autorevole membro della Diregione, che da ex bracciante & di-
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vantato ricece proprietario, fra l'altro, d4i una magnifica fattoria
in Gaiole, nel Chianti, sui muri delle case comunali che circondano
il cortile in cui & morto un giovane brigatista rosso ucciso in uno
scontro con le forze dell'ordine, vi ¢ una scritta con lo spray ros
so che dice: "Siamo stufi di lavorare per un mondo che fa schifo".
Sono cosa cha devono far riflettere!

Vi siete mai domandati, cari compagni, se nessunoc si
% precccupato di analizsere in profonditd le esperiensze individuali
8 collettive dei giovani "guerriglieri" extraparlamenteri allo sco-
po di costruirne la coscienza politica e sociale affinch® non diven
gano facili prede di agenti provocatori al soldo della polizia, del
servizi segreti s degli strateghi della tensione? Questi giovani an
davano trasformati in attivisti che nelle strade, nelle fabbriche e
nelle scuole si battessero al servizio del PSI contro le forze rea-
zionarie del grande capitale, di stato e privato, cpponendo alla
strategia della tensione la costruttiva strategia delle riforme, mef
tendo gli scherani del grande capitale in condizione di non nuccere
e depunciando le mietificazioni della grande stampa e 41 certe pub-
blicazioni demagogiche della pseudosinistra. E' necessariq prima chs
sia troppo tardi, che il nostro partito trovi il modo di "dialogars”
econ i giovani arrabbiati, con quei "partigiani®™ 4i oggi che, con 1°
attivismo disinteressato sd entusiasta, troppo spesso si lanciano,
pagando di persona, contro gli obiettivi sbagliati: tram, autobus,
auto, semafori, vetrine di negozi, ecc., insegnando loro a battersi
per oblettivi giusti e contro i veri nmemici del popolo: i capi del-
l'estremismo di destra, 1 grossi parassiti del capitale privato e
pubblico, coloro che hanno portato le industrie al fallimento, 1 gros
8l evasori fisceli, gli esportatori di capitale, i capi della stam-
pa reagionarie, i pirati della finanza, gli alti burocrati corrotti,
i caporioni del clericelismo integralista democristianc e gli stra-
teghi della tensione.

Chi ha il coraggio di dire & questi giovani che il
"Che" Guevara era un "pirla" e forse sbagliavae quando diceva che dal
fuoco nasce Ll'incendio e dai guerriglieri la rivoluzione? E che il
nostro partite da rivoluzionario e proletario si sta trasformendo in
conservatore e tanassiano? Di questo passo, il P3I finira col diven-
tare un partito di pecore. Se le pecore non sanno come mutarsi in ti
gri, debbono slmeno sapersi scegliere un buon pastore!

Non e'2 gquindi de stupirsi se i gioveni rifiutanc di
battersi e di sacrificarsi per dei dirigenti di un partitc che quo-
tidianamente proiettano di sé un'immagine pubblica piuttosto torbdi-
da; per dei dirigenti che ricoprono molteplici incarichg, tutti re-
tribuiti, anche lautamente, e che in ben poche cose si distinguono
dagli esponenti della DC,dando esempi non certo edilicanti ai giova
ni tuttora in cerca di una prima occupaziecne e ostentando pinacote-
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che, ville, alloggi extra-lusso, e cospicue fortune accumulate sulle
spalle della classae lavoratrice, che dicono di rappresentare e di vo-

lar difendera.

Noi non possiamo pibh tollerare lo stato di ingiustizia
sociale, di migerie, d4i ignoranza in cui soffoca ancora buona parte
della nostra gente, e non possiamo permettere che, dalllaltra parte,
ci sia una minoranza che vive sfacciatamente nel lusso e concentra
nelle proprie mani la ricchezza del paese.

Nel nostro pertito si & dimenticato tutto: la fraterni
t4 proletaria, la soliderieta nell'impegno e nella sofferenza, le pri
me batteglie erociche del proletariato contro la dure egemonia borghe-
se, le dure lotte di una minoranza animosa confro una maggioranza osti
le o indifferente; la partecipazione alla guerra partigiana sul monti,
nelle wvalli, nells c¢citta occupate dalla canaglia nazi-fascista. Non
% pih possibile che, oltre alle lotte fratricide all'internc del par-
tito, si continui a sentire ls carenza di una concreta proposta so-

cialista per il rinnovamento della societa. Troppi compagni preferi-
scono temere 1'uove in mano che tentare la cattura della gallina al

di 1a del filo spinato. Essi saranno disposti a cambiare opinione so-
lo quando non ci saranno pill né uova, né galline.

V'a tutto un universo di protesta, al quale il P3I de-
ve tornmare ad apparire come il partito sul quale sl pud contare per
modificare il futuro. Ma quando gli amministratori di un partito si
preatano a fare da piaszzisti per la vendita all'Enel del petrolioc del
multimiliardario fascista Attilio Monti, vuol dire che si g tocecato

il fondo! B la CCC...ste & guardare,
Fraterni saluti.

Lloarrny

Walter Navarra (Manetti)
Via A. Fusco, 59
Roma

tel. 34.97.976




Innanzitutto va notato che la Lockheed mentre per le vendite
in Giappone ed in UOlanda si avvdlse dell'opera di propri agenti,
in Italia affidd 1'incarico ad un consulente esterno alla Socie=-
ta, il prof. Ovidio Lefebvre.

Lo stesso senatore Church che ha presieduto la Commissione
americana di inchiesta sulla Lockheed, in un incontro con l'on.
Ruggero Orlando a Washington il 20 Ffebbraio 1976, evidenzia tale
particolarita e 1'on. Orlando, in una lettera all'on. Tanassi
del 26 febbraio 1976, fra l'altro scrive:

n11l senatore americano (Church) ha infatti giustificato la
»riluttanza a far nomi e con il desiderio di non far sorgere ine
ncidenti intermazionali e com la natura equivoca dei "fondi neri®
w"che innegabilmente sono passati dagli Stati Uniti all'Italia;
wquando le transazioni sono clandestine gli affaristl che passa-
"no o intascano i danari possono millantare credito e destinata-
"pri abusivamente®,

In realtd il millantato credito & iniziato mel 1969 con la
famosa lettera di Roger Bixby Smith nei confronti dell'allora
Fresidente del Consiglio on. Rumor, & continuato nei confronti .
dell'on. Gui Ministro della Difesa fino al 27 marzo 1370 ed & pro
sequito nei confronti dellton. Tanassi quando ha assunto la dire
zione del Ministero della Difesa,

L'inizioc delle operazioni per l'acquisizione dei wveliveoli C-130
pud essere fatto risalire all'anno 1966, La scelta definitiva fu
approvata dal Comitato dei Capi di stato Maggiore nella riunione
del 17 ottobre 1969 con l'avvio delle relative trattative commer—
ciali con la Ditta Lockheed.

I1 15 gennaio 1970 411 Ministro Gul Ffirma la lettera di intenzione
alla Lockheed nella quale viene dichiarata la disponibilitd del
Ministero della Difesa di procedere all'acquisto dei 14 velivoli
C=130H a condizione = & detto fra l'altro - che "sia possibile
mtipulare un accordo finanziario con i1 governmo degli Stati Uniti
wer un prestito a lungo termine che consenta a codesta Ditta

X Lockheed) di ricevere i pagamenti nel modo richiesto®.

In ordine a tale condizione va precisato che la concessione di
sifatti prestiti da parte del governo americano, costituiva una
prassi costante,

La Import Export Banck, che avrebbe dovuto concedere 11 prestito,
& un organismo finanziario statale che ha come fine istitutivo
quello di favorire le esportazioni col sistema della clausola
*del credito all'acquirente”™,




I1 20 febbraio 1970 la Lockheed scrive al Ministro Gui una lette
ra per assicurare di aver dato inizio alla produzione dei velivg
1i: 12 comunicazione giunge a Roma in piena crisi di governo e il
Ministro Gui risponde in data 15 marzo 1970, che 1l'iniziativa era
da ritemersi ingiustificata non essendosi verificata la condizio-
ne contrattuale del prestito per la veritd non gid per responsabi
1ita del governo degli Stati Uniti, ma per 1'opposizione del nostro
Ministero del Tesoro.

In data 23 marzo 1970, perd, la Direzione Generale di COSTARMAEREOQ
suggeriva alla Lockheed di esaminare diverse soluzionl contrattua-
1i e, principalmente, quella di studiare una forma di pagamento set
tennale e consegna degli aerei nelle stesso pericdo di tempo: o,

in alternativa, un pagamento triennale. ;

L'on, Tanassi assume il Dicastero della Difesa il 27 marzo 1570.

Le trattative Ministero della Difesa (Costarmaereo) e Lockheed come
ei vede continuarono, non subirono interruzione alcuna.

La Lockheed in data 25 aprile 1970 risponde alla lettera di
COSTARMAEREC del 23.Marzo 1970 che non & accettabile la proposta
della consegna degli aerei nelltarco di sette anni perché non pud
assicurere che la produzione degli aerei C-130H possa restare in vi
ta per un pari periodo.

La Lockheed si dichiara invece disposta ad incassare in sette anni,
naturalmente con maggiorazioni di forti aliquote di interessi (20%);
ma a condizione di potersi riservare la facoltd di consegnare gli
aerei prima dello spiraxe dei sette anni e in conformitA delle pro=-
prie esigenze di produzione,.

In alternmativa la Lockheed propone al COSTARMAEREQ la consegna di
due aereil al mese con pagamento abbreviato.

COSTARMAEREO con sua nota del 25 maggio 1970 diretta alle Stato Mag-
giore delltAeronautica e all'ufficio del Segretario Generale delle
Forze Armate, sconsigliava la soluzione del pagamento degli aerei in
sette anni sia per ltelevato ammontare degli interessi sia per la
preoccupazione che gli Organi di Controllo non avallassero un tale
iter amministrativo; e raccomandava, invece, che venisse "fatto ogni
wgforzo per il reperimento dei fondi negli esercizi finanziari 1571-
" 9?2‘1 973",

11 Ministero della Difesa non ha mai rinunciato all'acquisto degli
Hercules C-120 ed & percid che 1'on, Tanassi non fu mai posto di
Fronte alla scelta di far acquistare o meno all'Aeronautica Militare
tali aerei.

La decisione per l'acquisto infatti era gia scontata. L'esigenza che
si poneva era quella di reperire il necessario finanziamento.
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I1 29 maggio 1970, nel corso di una riunione presieduta dal Ministro
e presenti alcuni dei Capi di Stato Maggiore, il Segretarioc Generale,
il Direttore Generale di COSTARMAEREO e il Capo di Gabinetto, scatu—
risce la direttiva di utilizzare i residui passivi per il pagamento
della prima rata per i1 1971. Gid qualche settimana prima gli Organi
del Ministero avevano suggerito al Ministro Tanassi d4i risolvere, con
1o stesso sistema, la copertura finanziaria della legge 27.5.1970

n® 365 per indennitd al perscnale militare, cosl come avverrd, tra
1'altro, per la copertura finanziaria della successiva legge del
23,12.1970 n® 1054 per riordinamento di indennita di istituto.

In realtd l'utilizzazione del residul passivi comsentiva la realizza
zione di programmi urgentl ed indifferibili, era sostenuta dal Segre
tario Generale della Difesa anche per accogliere espliciti rdilievi
della Corte dei Conti ed infine perchd il Ministro attribuiva anche
‘all'esistenza di consistenti residui passivi la non disponibilita del
Ministero del Tesoro ad adeguare il bilancio del Ministero della Dife
sa alle sue sempre crescentl esigenze di spesa.

La Direzione Generale di COSTARMAERED intanto prepara in data 1° glu=-
gno 1570, per il Ministro un memoriale con allegate due bozze di let-
tere di intenzione: una presentata dalla stessa lockheed che viene

- respinta perché non rispondente agli interessi dell'amministrazione
Difesa; l'altra formulata da COSTARMAEREQ che il Ministro Tanassi fir
ma in data 3 giugno 1970 e che, in pari data, fu spedita alla Lockheed.

Eccone 11 testo:

Alla LOCXHEED-GEORGIA COMPANY
86 South Cobb Drive
i : MARIETTA = GEORGIA 30060

Oggetto: Acquisto di velivoli C-130H Hercules

munen Facando seguito alle precedentl comunicazionl e segnatamente al
la lettera del 15 genmaio 1970, prot. AD4/24/R/0011, si conferma con
la presente che & intendimento di questo Ministero di procedere al-
ltacquisto di n® 14 aerei C=130H e relativi materiali di scorta ed al
tri equipaggiamenti associati occorrenti, sulla base delle condizioni
specificate nella proposta = presentata da codesta Ditta in data 25
aprile 1970 « che ha formato oggetto delle trattative finora condotte
fra 1 competenti uffici di questo Ministero e codesta Ditta,

8i notifica che la copertura della operazicne troverd risoluzip
ne a partire dall'Esercizio 1971, nell'arco di tre anni; gli importi
da corrispondere =i riferiranno pertanto a tale ripartizione di paga-
menti.




In conseguenza, codesta Ditta sard in condizioni di osservare
11 programmz di consegne riportato nella proposta anzidetta e che
verrd incorporato nello schema contrattuale in corso di definizio-
ne.

In merito al piano di compensazioni industriali, ho preso nota
che codesta ditta conferirad, in relazione al presente acquisto, ordi
ni all'industria italiana per componenti di velivoll per un ammon-
tare minimo di 18,500,000 $ (diciottomilionicinquecentomila dollari)
(oltre ad altri eventuall ordinativi) entro sei mesi dalla data di
accettazione della presente lettera.

5i precisa in merito che gli ordinativi per 18,500,000 dollari
debbono essere assicurati in modo fermo attraverso opportune forme
di garanzia che verranno definite tra codesta Ditta e questo Minie
stero.

Si chiarisce sin d'ora che, qualora nel corso del perfezicnamen
to del contratto non siano state affidate all'industria italiana le
compensazioni di cui sopra, attraverso il concretamento di accordi
contrattuali soddisfacenti con 1'industria italiama, questo Ministe
ro si riserva di sospendere o non dar lucgo al perfezionamento del
contratto ed annullare la presente lettera senza che codesta Ditta
abbia nulla a pretendere.

Con la presente lettera questo Ministero si impegna ad avviare
1'iter per il perfezionamento del contratto di acquistc dei materia-
1i ‘di cui al par. 1, secondo le procedure vigenti, sino alla regi-
strazione finale da parte dell'Autoritd competente, che di massima
si ritiene potrd aver lucgo entro il 30 giugne 1371.

sarei lieto di ricevere, con cortese urgenza, un accordo formale
sul contenuto della presente.

IL. MINISTERO
f.to Tanassi

Le condizioni poste dalla lettera di intenzione devono essere ogget
to di lunga meditazione e discussione da parte della Lockheed se sol
tanto dopo pild di due mesi, e precisamente in data 13 agosto 1970,
la Ditta americana rimette il proprio assenso a COSTARMAEREQ con no-
ta consegnata a mano il 27 agosto 1970.

Lo stesso William Cowden, nel corso dell'interrogatorio reso davanti
alla Commissione Inquirente 1'11 giugno 1976 negli USA, fra l'altro,
ebbe a dire: "La vendita all'Italia francamente fu piuttosto male ac




ncolta dal dirigenti della Lockheed perché il prezzo era realmente
"troppo basso, piu basso di quanto avrebbe dovuto essere, le richie
"ste di compensazione industriale estremamente esocse e alte e noi

®» gtiamo ancora tentando di farvi fronte, Percid ci furono molte
"controversie sul problema di continuare ad aumentare il prezzo, au
‘mentare le consegne e a ripsettare gli impegni presi relativamente
"alla compensazione industrialev,

Passiamo ora all'esame degli elementi della presunta corruzione ope
rata dalla ankhaad per la vendita dei 14 Hercules C=130 all'Italia,

Dai dncumtnti ncquisiti risulta che gli accusatori dell'on. Tanassi
gsono il Sig. Ovidio Lefebvre e i1 Sig. William Cowden,

QVIDIO LEFEBVEE
Per 1a veritd 11 Sig. Lefebvre nel primo memoriale mancscritto, fat
to pervenire alla Procura della Repubblica 41 Roma, esclude ogni
ipotesi di corruzione e sostiene che "all'ultimo agente si da il 3%
"in tutto il mondo e in tutte le industrie. Questa & una prassi ac-
ncettata come minimo, una tariffa pil o meno notarile: ben altre so
"no le somme che si muovono come venti poderosi per transazioni di
ntal fattar,

Quindi la lockheed - & questa l'opinione di Lefebvre - ha pagato un
compenso normale addirittura inferiore alla mole di lavoro e ai mew
riti del consulente, il gquale aggiunge che, inizialmente stabill con
la Lockheed "onorari del tiro e delle dimensioni di oncorari d'avvo-
"cato. E cloé niente commissioni, niente percentuali, Accettal perd -
"é sempre Lefebvre che parla - sperando che gli sviluppl dell'affa-
"re 0 del rapporti in genere, mi consentissero migliori retribuzioni®.

"Nessun Ministro = continua Lefebvre = avrebbe potuto fermare il cor
"so del negoziati, perch2 non perveniva a lui una pratica su cul :hiu
"dere l1l'occhio, ma una transazione fatlcosamente consumata®,

Ma a distanza di pochi giormi, e precisamente il 18 marzo 1976, il
Sig. Lefebvre invia alla Procura della Repubblica d4i Roma un secondo
memoriale accusatorio con il quale configura 11 reato di concussione
nei confronti dell'on. Tanassi allo scopo evidente di sottrarre la
procedura alla Magistratura ordinardia e farla passare alla Commissio
ne Inquirente ed ottenere l'immediata scarcerazione del fratello
Antonio.

Ecco che cosa, in sostanza, si afferma nel documento nel punti che

(0




interessanc:

4 = "Mentre la trattativa si stava sviluppando attraverso comples=
wge alternative e vicende (importantissima tra queste la proposta
wdi coproduzione italo-americana formulata e propugnata da LK al=-
"la nostra industria) e tralasciando per sintetizzare la fase di
wyna prima manifestazione d'intento. La situazione venne a mutare
wdrasticamente nel maggio 1970 quando si apprese per canale inequi
wyocabilmente derivante dal Ministro della Difesa che una lettera
ndvintenzione vincolante 11 Ministero, come pure in un secondo =
wtempo il decreto di approvazione del contratto, avrebbe avuto 1luo
"go soltanto se prima, perd, fossero state versate cifre che cor=
wrispondevano ad una larghissima parte dello stanziamento previsto.
nLa cosa fu discussa col Sig. Bgan, Vice Presidente della LK -« Europa,
»per le decisioni del caso: le cifre concrete erano state discuse
wse personalmente col Ministro".

5 = I due pagamenti avvennero il 3 giugno 1970 e 11 18 giugno 197
e furono in banconote come da specifiche istruzioni. Nella materia
1e esecuzione delle operazioni di versamento venni accompagnato dal
Signor William Cowden a cui disposizicne la LK, cedendo alla pres-
sione, aveva tempestivamente messo i fondl occorrenti, (Egli, inci
dentalmente, era ed & dirigente commerciale della Lx). "A Cowden
ncome a me risultd incontrovertibile che le somme fossero diretta=
mmente pervenute al Ministro, nella loro integritan,

WILLIAM COWDEN

I1 Sig. William Cowden, testimone dalle molteplicl versioni e dalle
dichiarazioni cosl contraddittorie da elidersi a vicenda, & l'auto=
re di una lettera indirizzata nel marzo 1971 ai suoi Superiori
Lockheed Ricke e Morrow; ed & stato sentito dalla Securities and
BExchange Commission (SEC) il 27 febbraioc 1976 e dalla Commissione
Inquirente due volte, 1'11 giugmo 1976 e 11 12 novembre 1976.

Lo scopo della lettera a Ricke e Morrow & di persuadere - d'intesa
con Lefebvre - la Lockheed che indubbiamente si trova in gravi d4if
ficoltd finanziarie, ad un sollecito pagamento della seconda quota
promozionale collegata ad un prefinanziamento, da parte dell'IMI al
1a Lockheed, che & al di 13 da venire e infatti non arrivera mai in
porto.

Lefebvre perd sa - e nessuno meglio di lui = che i1 prefinanziamento
IMI & impossibile; & al corrente delle difficoltd Finanziarie della
Lockheed; teme il pegglo; vuole alimentare la speranza della multi-
nazionale nel prefinanziamento IMI; inventa percid per Cowden, un

If
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mail avvenuto incontro addirittura notturno col Ministro e con il
suo assistents, (sic) ed una lettera a Palmiottl che non 1l'ha mal
ricevuta, Il problema di Lefebvre & convincere la Lockheed ad ef=
fettuare subito il secondo versamento., E Cowden in tal senso si mug
ve premendo sui suoi superdordi: i1 versamento & indispensabile perche:
‘da una parte Lefebvre gli riferisce che il Ministro minaceia di non
mandare avanti i1 contratto dei C-130 e di far chiudere il mercato
{taliano alla Lockheed; dall'altra Lefebvre si impegna a far percor
rere al contratto un iter rapidissimo e fantastico cosl da far ri-
scuotere alla Lockheed, nel giro di poco pid di due mesi, ltantici-
po del 27,5% (pari a 16,857.387 dollarl) previsto dal contratto col
Ministero della Difesa italianc entro 60 giorni dalla ragistrazione
alla Corte dei Conti. :

Balza agli occhi come Cowden, in combutta com il Lefebvre, usi nei
confronti della Lockheed la minaccia e la lusinga, o come si suol
dire, 11 bastone e la carota: se la Lockheed non invia il secondo pa
gamento si blocca tutto; se la Lockheed provvede subito al secondo
pagamento nel giro di poco pil di due mesi ineassera ben 16.857.387
dollaxi. il

EY falso che il Ministro, anche a volerlo, potesse fermare il cone
tratto che aveva gid ottenuto il parere favorevole del Consiglio Su
periore Forze Armate e del Consiglio di Stato.

E' Palso ed & assurdo che nel giro di poche settimane si potesse giun
gere alla conclusione dell'iter contrattuale e quindi al pagamento al
1a Lockheed dell'anticipo previsto, Infatti la Lockheed ricevera il
primo pagamento non il 31 maggio 1971, seconde la falsa e interessata
promessa di Lefebvre, bensl nel novembre 1371.

Sempre nella stessa lettera Cowden parla 4i una spesa straordinaria
di 50.000 dollari quale compenso speciale al Ministxo "per attivita
connesse all'aumento del prezzo concordato a dicembre®., Dicembre 1969
o dicembre 19707

E' quasi ovvio osservare che stabilire, e quindi, aumentare oppure di
minuire i prezzi in realzione ad acquisti di materiali, esula total-
mente e completamente dall'ambito delle funzioni del Ministro.

3{ tratta di un'incombenza esclusiva degli organi tecnico-amministra-
tivi: nella fattispecie della Direzione Generale di COSTARMAEREQ.

Avremo del resto oceasione di ritornmare su questo argomento.,

[
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Ma venlamo ora alle deposizioni testimoniali di Cowden seguendone
1'ordine cronoclegico.

27.2.1976 = davanti alla SEC (Securities and Exchange Commission)
alla domanda se & a conoscenza di "deviazioni da certe
"disposizioni federall sui titoli rispetto a tramsazio
*ni nei titoll della Lockheed®", Cowden rispondei l'uni
"co caso specifico a cui mi sono riferito del quale io
"avevo conoscenza diretta, personale fu trasmessa a tut
wti i livelli della Direzione Statutaria. 51 trattava
*del giugno 1970, a Roma, quando avevamo dato fondi al
"mostro consulente italiano che prese cuesti fondl nel-

"liufficio del Funzionario govermativo e 1i diede al se

ngretario personale del funzionario govermativo®.

11.6.,1976 = davanti alla Commissione Inquirente a domanda risponde:
"In almeno due occasioni assistetti a pagamenti fatti
*dal nostro consulente a terzi®,

Nel corso della stessa deposizione Cowden perd aumenta a quattro i
pagamenti e per ognuno di essi riferisce le seguenti diverse, con-
trastanti e menzognere versioni,

PRIMO PAGAMENTO

1) "La prima cccasione fu nel giugno del '70 quando ricevemmo la
wlettera di intenti dal Ministro della Difesa per la formitura
"dei 14 aeroplani C-130, Un pagamento fu fatto in quella circo
"gtanza, Il mio consulente mi chiese di accompagnarlo all'ﬂffi
weio del Mindistro della Difesa, cosa che feci, Ne uscl un pod
geconvolto e pol ritornammo all'Hotel e ne parlammo, e sembra
nche 11 pagamento avrebbe dovuto essere fatto in contanti e non
"a mezzo assegnin,

2) "Ritengo che il Ministro parld con il signor Lefebvre di contan-
"ti e necessariamente il sig., Lefebvre me ne parld, Il Ministro
"non parld inglese e io non capisco l'italiano®,

3) wPassarono parecchi giorni prima che si potesse mettere insieme
"la somma necessaria in contanti, e poi fu compiuta wn‘altra vi
"gita all'Ufficio del Ministro della Difesa, durante la quale
il mio consulente entrd nell'Ufficio con il denaro, ne uscl a
'mani vuote e pol io e lul entrammo e io fuil presentato al Mini




4)

5)

6)

Et

natro della Difesa, Era i1 S8ig. Tanass=i™.

nyidi 41 mio ‘consulente dare una borsa d4i lire ad una persona
vdell'Ufficio del Ministro, in un luogo che non ricorde., Pil
rtardi quello stesso glormo, 1l mio consulente ed io visitammo
wil Ministro della Difesa e io vidi quella stessa borsa nel suo
wufficlo”.

wAll'occasione del primo pagamento del giugno del *'70 io ho os
wgervato che il mio consulente andava nell'Ufficio del Ministro
"con una borsa di lire. Egli vemne Fuori pid tardi con la stes—
"sa borsa vuota.Egll non ha lasciato la borsa in questa occasio
"pne cosicché io non 1'ho osservata all'ufficio del Ministro™.
(Nel corso della stessa deposizione Cowden perd afferma di aver
visto tutte due ie volte la borsa nell'ufficio del Ministro)
#Io disposi i) pagamento dalla Banca al Sig. Lefebvre nel modo

witemuto 4a lul pild opportuno, Da quel momento in pol fece tute

mto luls riscuotere gli assegni, portarll nel posto dovuto,
mecambiare in lire gli assegni in dollari, portarli nel posto do
"vuto, tuttociochd egli riteneva necessario”. o

forse del tutto ovvio sottolineare le piramidali contraddizioni

del Cowden sulle varie modaliti del presunto primo pagamento. S5i
tratta di ben sei versioni diverse oltre a quella fatta alla SEC
(Securities and Exchange Commission)! Alcune, altresl, in contrasto
con quanto affermato da Lefebvre il quale non dice mai di aver per—
sonalmente consegnato denarc al Ministro.

1)

SECONDO PAGAMENTO

%Il secondo pagamento avviene nel dicembre del 1570 quando vidi
nil mio consulente dare uma borsa di lire ad una persona dell'Uf
wficio del Ministro in un luogo che non ricordo, Pid tardi quel
“lo stesso glorno, il mio consulente ed io visitammo il Ministro
mdella Difesa ed io vidi quella stessa borsa nel suo Ufficio".
nIl secondo fu quando il mio consulente ed io el incontrammo con
wuna persona dell'Ufficio del Ministro in un posto lontano, un po
wgto diverso e gli demmo la borsa di danaro che pil tardi vedemmo
*nelltUfficio del Ministro".

"Ho fatto un errore. Non fu fatto nessun pagamento nesl dicembre
"1970, Era nel giugno 1971%,

Anche per questo secondo pagammtn' solo qualche considerazione. Si
tratta di due posti diversi, nella prima versione & Lefebvre che
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consegna la borsa, nella seconda versione sono insieme a dare la
borsa., A parte l'errore (7!) di tempo di 6 mesi: ma alla SEC Cowden
non aveva detto che in un solo caso specifico, nel glugno del '70,
aveva asaistito al trasferimento dei fondi nelliufficio del funzio-
nario governativo al segretario perscnale del funzionario governmati
vo? Inoltre Cowden, nel corso della confusa e contraddittoria depo-
sizione, dichiara che "la descrizione Ffatta a proposito del secondo
#“pagamento & in realtd cid che accadde per il primo pagamento™,

TERZQ PAGAMENTO

Esiste agli atti un documentoc datato 12 glugno 1571 dove figura uma
ricevuta dattiloscyitta del Signor Lefebvre per la somma d4i 50,000

dollari e con annotaziona manoscritta di Cowden e Firmata da Cowden
il quale dichiara di aver assistito alla consegna della somma alla

parte.

Cowder 2 domanda cosl risponde:

"Questo specifico documento richiede una certa spiegazione. Io vi
rannotal che ero stato testimone del pagamento fatto alla parte ine
"teressata mentre in effetti non ero stato testimone di quel paga=
"mento, e apposi quella nota su richiesta del mio consulente, il qua
"le aveva molta paura che anche se quel particolare ulterliore pagae
"mento era stato approvato dalla Direzione della Lockheed si potesse
"pensare che egli ne aveva creato pretestuosamente la necessitav,

E' appena il caso d4i ricordaxe che Lefebvre nega l'esistenza di questo
pagamento nel suo primo memoriale e, per la veritd, anche nel secon=
do glacché parla di due so0li versamenti del 3 glugno 1970 e del 18

giugno 1971,

Non possiamc non rilevare perd con quanta disinveltura il Cowden non
solo afferma 11 falso ma lo sottoscrive,

Lefebvre nel suo primo memoriale mancoscritto imviato alla Procura del
1a Repubblica di Roma per ben due volte nega l'esistenza di tale pa-
gamento in questi termini;:

1) "Infine non posso nemmeno raccogliere che io abbia fatturato un ad
"debito di 50,000 dollari per compenso a un Ministro su un aumento
"dd prezzo, Non ricordo quali circostanze obbiettive abblano giusti
nficato detto aumento durante le annose trattative, ne credo che
nsia i1 Ministro che valuti se nel corso delle medesime entrino in
"gloco fattori di correzione di costo®.

2) "Questo memorandum senza firma e senza data (si tratta della lettew-
.. "pa 44 Cowden a Ficke e Morrow del marzo 1971) dice cose terribili

FE
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we {nesatte che non si possono attribuire a2 me ma dice "Lefebvre
ndicem, Attenzicne; dice che cl volevano 50 come maggiorato prez
"zo1 questo non & mal stato fatto!™

QUARTO PAGAMENTO

1)*E 11 terzo pagamento fu fatto nel novembre 19771 quando finalmen
#te ricevemmo il contratto®,

2yngcy fu un terzo pagamento fatto in maniera simile ai primi due,
"ma sinceramente non ricordo di essere stato testimone di esso.
"Ero a Roma a quel tempo, ma non ricordo di aver visto niente.
“Non.ho ragione di credere che non sia stato fatto in maniera si
1e agli altyrl due, comunque",

Cowden non assiste a questo versamento del novembre 1571 del quale
d'altra parte Lefebvre non fa cemno nei suol menoriali, Ebbene Cowden
non ha alcuna esitazione ad affermare che non ha nessuna ragilone

di ritenere che esso sia potuto avvenire in maniera diversa dagli
altri due, ;

Cowdan pnrla.&i.tgrzn e non di quarto pagamento perchd evidentemente
ei & dimenticato di quello di 50,000 dollari che pure aveva avalla-
to con dichiarazione scritta e sottoscritta di proprio pugno.

12,11,1976 = Il Signor Cowden vemne sentito dalla Commissione Inqui
rente una seconda volta., Di fronte alla contestazicne
della discordanza delle sue diverse deposizioni, in me
rito al primo pagamento davanti alla SEC e davanti al-
12 Commissione Inquirente dell'11 giugno 1976, il Sig.
Cowden cosl risponde: "Deve aver fatto un errore quando

" ho deposto di fronte alla SEC. Ricordo che i1 consulente
" entrd nell'Ufficio del Ministro con una cartella che con
" teneva 411 denaro, Quando egll ne uscl aveva sempre la

» cartella ma era vuota ed egli me la mostrd. Devo aver

# detto alla SEC qualcosa che all'epoca ritenevo corretta
"ma da allora ho avuto modo di riflettervi e ammetto che
"non & questo il modo con cul si sono svolte le cose",

A parte la considerazione che i1 Signor Cowden sl & rifiutato di giu
rare la sua deposizione testimoniale confessandc di non poter conta—
re molto sulla sua memoria, non & difficile stabilire che ci trovia-
mo di fronte ad una ennesima mistificazione: 11 primo pagamento non

b
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sarebbe stato effettuato attraverso la materiale consegna nell'Uf-
ficio del funzionario governmativo al segretario perscnale del fun-
zionarioc governmativo, né attraverso la materiale consegna di una
borsa di denaro a un uomo dell'Ufficio del Ministro in un posto di
verso, lontano ecc., ma direttamente cal consulente (Lefebvre) al
Ministro. '

Ma Lefebvre perd nel suo memoriale del 18 marzo 1976 non parla di
consegna diretta di danaro al Ministro. Dice invece, ed & il casc
di ricordarlo, che "a Cowden come a me risultd incontrovertibile
nwhe le somme Fossero direttamente pervenute al Ministro nella loro
"integrita®. '

Quindi non ci pud essere stato nessun versamento diretto al Mini-
stro Tanassi.

A questo punto crediamo che sia utile precisare che dai documenti
acquisiti al processo risulta che 1la Lockheed attraverso la First
National -City Bank di New York accreditd attraverso la First
National City Bank di Roma la somma di 2,018.000 dollari nel se-
guente modo: 653.000 dollari in data 3 giugno 1970 a disposizione
di J.F. Johnston 765.000 dollari in data 29 marzo 1971 a disposi=-
zione di W. Cowden 600.000 dollari in data 8 novembre 1971 a dispg
sizione di W, Cowden.

Prima di vedere quale & stata la effettiva destinazione dell'intera
somma (2.018,000 dollari) non possiamo non cogliere alcuni elementi
importanti ed incontrovertibili che stanno a dimostrare che nd il
primo né il secondoc versamento né 1l terzo, del quale, per la veri-
tad, Lefebvre non fa cenno nel suo memoriale possano esserse Finiti
al Ministro Tanassi.

E ci riferiamo naturalmente al memoriale accusatorio del 18 marzo 1976
di Lefebvre i1 quale, come gid precedentemente abbiamo ricordato,
afferma che i due pagamenti al Ministro Tanassi avvennero il 3 Giugno
1970 e 11 18 giugno 1971.

I1 3 giugno 1570 l'on. Tanassi Firma la lettera di intenzione.

I1 primc versamento di 653.000 dollari arriva a Roma il 3 giugno 1970
e viene destinato, giusta richiesta di J.F. Johnston, il 5 giugno,
nel modo che vedremo a conclusione di questa nota.

Quando, in quale giorno Lefebvre accompagnato da Cowden, avrebbe porta
to all'on. Tanassi gli assegni che non vengono accettati e i1 cui
cambio in lire comporta secondo Cowden, molti giorni% Certamente quindi
non pud trattarsi del 3 giugno, giormo in cui Lefebvre afferma di ave
re effettuato il primo pagamento all'on, Tanassi. Inoltre se fosse
vera una delle versioni di Cowden sarebberc stati necessari molti gior
ni (sic) per cambiare gli assegni.

(2
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E poi che c'entra Cowden il quale, come abbiamo gid ricordato,
propric in riferimento al primo versamento, nella sua prima depo
sizione alla Commissione Inquirente, riferisce di essere stato

lui a darne disposizione alla Banca in favore del Signor Lefebvre?

Sappiamo infatti che la somma era stata messa a disposizione del
Signor J.F. Johnston! Come Ffaceva il Signor Cowden ad usarne nel

modo da lui ritenuto pid opportuno, se la Lockheed 1'aveva accredi
tata non a suo nome bensl a nome e a favore del signnr J.F. Johnston?

Infine & falsa l'affermaziﬂna del Signor Lafeb?ra il quale nel suo
memoriale del 18 marzo 1976 afferma che la Lockheed, cedendo alle
pressioni, aveva tempestivamente messo a disposizione del Signor
Cowden i fondi occorrenti.

Ed & stato effettivamente ilSignor Johnston a prelevare la somma
dalla F.N.C.B., 41 Roma il 4 giugno 1970 per farne cid che diremo
a conclusione di questa nota.

E veniamo ora al secondo pagamento che stando a Lefebvre, sarebbe
perenuto al Ministro Tanassi il 18 giugno 1971.

E' appena 1l caso di ricordare che la Lockheed invia 765.000 dolla-
ri a Roma il 29 marzo 1971 a seguito delle pressioni e delle minac-
ce di Lefebvre da Cowden riferite ai dirigenti della Lockheed, se-
condo le quali, il Ministro Tanassi non avrebbe mandato avanti il
contratto se non avesse ricevuto subito il secondo pagamento.

Ebbene, a parte il fatto che né il Ministro, né alcun organoc del Mi
nistero avrebbe potuto - ammesso che lo avesse voluto = bloccare
1'iter burocratico del contratto il quale, dopo la firma del proget
to 41 contratto tra Lockheed e COSTARMAERECQC del dicembre 1970, ave-
va ottenuto il parere favorevole del Consiglio Superiore delle Forze
Armate in data 16 gennaio 1971, e il parere favorevole del Consiglio
di Stato in data 10 marzo 1971, resterebbe da spiegare come mai la
somma arrivata a Roma il 29 marzo 1971 non viene versata subito al
Ministro Tanassi: ed anzi passano quasi tre mesi giacché il pagamen
to, secondo Lefebvre, sarebbe avvenuto i1 18 giugno 1971. E il con-
tratto procede nel suo iter regolare. Ma poi perché propric il 18
giugno? Perché il 18 giugno 1971 il Ministro Tanassi firma il decre
to di approvazione del contratto commerciale stipulato tra la
Lockheed e Costarmaerec perd il 14 giugno 1971. Infatti il Signor
Cowden spedisce alla Lockheed in data 14 giugno 1571 un telegramma
nel quale si legge: "tutti i documenti firmati ieri, Visitato il Mi
"nistro; rivisti i documenti del consulente e ricevuta promessa di
"continuo aiuto. Denaro trasferito secondo accordo. Riteniamo di es
"sere quasi alla fine d4i un'‘era. Partiamo oggi per la Libla".
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E' quindi falsa 1'affermazione di Lefebvre di aver effettuato il
secondo pagamento il 18 Giugno 1971 insieme a Cowden il quale -
secondo il telegramma sopra citato - parte per la Libia i1 14 giu
gno 1971 dopo aver trasferito i1l denaro.

E' falesa 1'affermazione di Lefebvre di aver effettuato il primo
pagamento il 3 giugno 1970 in quanto i Fondi sono stati destinati
dal Signor J.F. Johnston (e non da Cowden) il 5 giugno 1970 nel
modo che vedremo a conclusione di questa nota.

Infine una ulteriore dimostrazione che l'on. Tanassi non ha avuto
da nessuno né un dollaro né una lira, n¢ in contanti né in assegni,
né in Italia né all'estero & data anche dalla reale destinazione
che hanno avuto i 2.018.000 dollari, come risulta dagli atti della
Commissione Inquirente.

Infatti:

11 primo assegno di 653.000 dollari & stato
cosl suddivisosy

Un assegno a favore del conto 6741136 Iinte-
stato alla Carriben Financial Corporation
presso la Banca of America International di

New York di dollari 325.000
Un assegno a favore del conto 161161 sul Cre
dito Suisse di Chiasso d4i dollari 250,000

Un assegno a favore del conto 815212 intesta
to a Ovidio Lefebvre presso la Banca Naziona
le del Lavoro di Roma di dollari 78.000

R ——

dollari 653.000

11 secondoc assegno di 765.000 dollari & stato
cosl suddiviso: :

A Favore della Ditta Contrade con sede in Sviz

zera dollari , 500,000
A fPavore di Ovidio Lefebvre dollari - 140,000
A Pavore di Ovidic Lefebvre dollari 50.000
A favore di william Cowden dollari 75.000

dellari 765.000
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I1 terzo assegno di 600.000 dollari & stato co
sl suddivisc:

A favore del Credito Suisse di Zurigo dollari
A favore di Ovidio Lefebvre dollari

A Favore di Luigi 0livi dollari '

A fFavore di Hans Hussi dollari

A favore di Alberto Lugli presso la Corner
Bank di Lugano dollari
dollari

RIEPILOGO

" L "‘\..-.h__‘:_ . . .
Primo assegno - | $
Secondo assegno : - 3
Terzo asseqno - ' $

‘Totale dollari

220.000
70,000
45.000
10,000

'ézﬁ.mu

600,000

653.000
765.000
600,000

2.018.000
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