


SCHIAVI E COLONI
TRA ANTICHITA E MEDIOEVO

FRANCESCO DE MARTINO

1. Nella grande disputa storica, se vi sia stata continuita o
rottura tra la societd antica in genere e quella feudale, che ha divi-
so e divide gli storici, un tema di grandissima importanza riguarda
la composizione sociale stessa, la schiavitl, il colonato, le forme
nuove di asservimento che sj rinvengono nell’alto Medioevo. Di
fronte ai grandi sconvolgimenti del tardo impero, al turbine delle
invasioni barbariche, alla profonda inquietudine che si manifesta
con la diffusione del brigantaggio e nella lunga persistenza di mo-
viment di carattere rivoluzionario, come i Bagaudae, prima in Gal-
lia, pof anche in Spagna, i Circumcelliones in Africa ed altresi set-
te ereticalil, vien fatto di chiedersi con stupore, come mai storici

1 Vedi su tali movimenti V. A. SIRAGO, Galls Placidia ¢ la trasformazione
politica dell'occidente, Louvain 1961, 369 ss; PARETI, Storia di Roma 6, 16, 137
etc.; MUSSET, Les inpasions, Les vagues germaniques, Paris 1969, 224 ss.; THOMP.
SON, The Settlement of the Barbarians in Southern Gaul, JRS 46, 1956, 69 ss.:
Peasant Revolts in Late Roman Gaul and Spain P e Pr, 1, 1952, 11 ss.; ora anche
in traduzione tedesca in 1. SCHNEIDER, (br3p.) Sozial - und Wirtschaftsgeschichie
der ronrischen Kaiserzeit, Darmstadt 1981 29 5. Vedi anche per quanto riguarda
i sovietici SEYFARTH, Nuege sowfetische DBeitrdge u einigers Problemen der alten
Gaschichte. Das Problem dey Bagaudae und die Frage der freien Lobnarbeit in newon
Lichte, Berlin 1960; 5. ENGELMANN, Zur Bewegung der Bagaudae im romischern
Gallien, “'Festschrily Spromberg”’, Berlin 1956, 273 ss.; D.P. DmiTREY, If mo-
vimento dei Bagandae, V] 4, 1940, 101 ss (in russo); A.R. Korsunskiy, I mo-
viniento dei Bagaudae, VD] 21, 195 7, 71, ss. (in russo); sui Cireymcelliones. oltre
le storie sull’ Africa of SAUMAGNE, Ounuriers agrieoles on ridenrs de celliers? o
circumcelliones d'Afrigue, Agnales (HES) 6, 1934, 331 ss.; Th. Bu [TNER-E.
WEHNER_. Circumcelliones find Adamiten, Berlin 1939, 5, CALDERONE . Circtims.

; ;ﬂ‘,‘!faw:, PF‘ 22, 1967, 194 55 A. H. N - JONES, Wewe ancient Heresies Natiornal
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del livello di un Pirenne abbiano potuto asserire che fino all’eta
carolingia tutto sia rimasto sostanzialmente immutato con la sem-
plice sostituzione degli invasori ai vecchi proprietari e soltanto in
parte?. Anche quei movimenti cosi estesi ed intensi che scossero
fiorenti province e che gli storici sono inclini a considerare di ca-
'+ rattere rivoluzionario, come i Bagandae, non avrebbero avuto al-
cuna incidenza sulla struttura sociale, pur essendo in larga misura
costituiti da contadini poveri insorti contro le ingiustizie dei giu-
dici e I'intollerabile pressione del fisco?. L’entita de! movimento
era tale, che per battere le bande armate, veri e propri corpi mili-
tari, che essi avevano formato gia nel corso della prima insurrezio-
ne fu necessario inviare un esercito imperiale al comando di
Massimiano* e piil tardi sotto il governo di Aetius spingere i Go-
ti a battersi contro di loro, ma bisognoé attendere fino al 454 allor-
che Frederico fratello del re T'eodorico, potette avere ragione’ di
loro. Purtroppo i Bagatidae ed i loro capi, come Eliano ed Amando

T s e e e I o
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or Social Movements in Disguise The Roman Economy Oxford 1974, 324, stu-
Jio dedicato principalmente ai Donatisti. Nega per 12 Spagna il caratiere sociale
ai Bagaudae il SANCHEZ ALBORNOZ, in 1l passaggio dall'antichird al Medioe- P
vo in Occidentf, Settimane di studio del Centro Italiano di Studi sull’alto Me-
dicevo, Spoleto 1962, 437; diversamente N. PASTOR, Consideraciones sobre el
| caracter social del movimienio bagaudico en la Galia vy Hispania a fines del Imperio
Romano, MHA. 2, 1978, Pér ultimo D. LASSANDRO, Le rivolte bagaudiche nelle
jonti tardo romane e medievali: Aspetti e problemi Inv Luc. 3-4, 1981-82, 57 ss.
(con Appendice di testi presentsti diversamente dalla raccolta del B. KZUTH, ivi
| citata); L. CRACCO RUGGINI, Bagaudi e Santi Innocenti: un'avventura fra demo-
! nizzazione e martirio, Tria Corda, Scritti in onore di A. MOMIGLIANO, Como
1‘}831' 121 ss. Sui movimenti antiromani R. MAC MULLEN, Enemies of Roman
Order, Treason Unrest and Alienation in the Empire, Harvard. Mass. 1966,

2 Ad es. Maometto ¢ Carlo Magno (trad. it.), Bari, 1980, 61 ss.

 Salv. gib. 6, 24-26.

% Panmeg., 10 (2), 4, 3: 11 (3), 5, 3: 7 ()8, 3. g

> Hydat. chren. in MGH AA. Chron. Min., 2, 27, 158.
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Eudossio o Tibattone non hanno avuto storici, come quelli che han-
no tramandato la guerra servile di Spartaco, ma non per questo
si pud sottovalutare I'entita del fenomeno ed i riflessi che esso do-
yé avere sulla societd provinciale delle regioni interessate®. E de-
gno perd di nota che la scomparsa di questi moti contadini coinei-
de con il consolidarsi del dominio dei barbari ¢ con il costituirsi
dei primi regni, quello visigotico in Spagna e vandalico in Africa.

Che i movimenti dei quali si & parlato avessero carattere so-
ciale non vi & dubbio. | Bugaudae sorsero come moti di contadini
in Gallia: il Panegirico, forse di Mamertino, a Massimiano Augu-

sto li descrive come agricolae ignari militaris babitus, tra i quali gli

aratores imitavano i pedites, i pastores gli equites. Egli parla del »u-
sticus vastator che operava come il nemico barbaro’. Eutropio li
chiama rusticani® e UEpitome de Caesaribus manus agrestium et
latronum®. Ma il movimento non rimase circoscritto alle campa-
gne, ben presto si estese alle cittd che divennero il teatro delle lo-
ro azioni sovversive contro i signorit0. Oltre che da Salviano il ca-
rattere sociale & attestato dalla Vita S. Germanil! e per la rivolta
dell’ Armorica dal Querolus, che pone in luce il caraitere contadi-
no e la partecipazione degli schiavi. Le cause della prima rivolta,

- secondo i Panegiristi andavano ricercate pelle iniuriae del secolo

precedente, una vera e propria labes, che aveva esacerbato le
provincel?,

6 Sulla. tendenziosita delle fonti e sui loro silenzi acute osservazioni in
THOMPSON, art. ¢it., n. 1, in SCHNEIDER, 30 s.

T Paneg. 10 (2), 4

89, 20, 3.

? 39, 17, ¢ 19; cfr. Zonar. 12, 31.

10 Paul. Pell. 333 ss.

11 Const, #. Ger, léd. Borius), Paris 1965, Sul Onernins MAZZARING, Note

di storia economica tardoromana, Economia e Storia, 13, 1966, 461 ss.
1Y Painiin 23 3 5
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Che la disgregazione del potere, le invasioni, i movimenti so-
ciali di rivolta durati tanto a lungo avessero lasciato tutto come
prima nei rapporti sociali, proprieta della terra, forza di lavoro su-
bordinato, immutate le due grandi categorie di servi e coloni ed
il loro diverso ordinamento, & idea inverosimile in sé e senza base
nelle fonti. La stessa servitd della gleba, della quale ci occupere-
mo pit avanti, non si puo considerare come una pura e semplice
prosecuzione o sviluppo del colonato tardo imperiale.

Il problema che intendiamo affrontare in questo studio & quello
delle trasformazioni delle forze di lavoro dipendente in agricoltu-
ra, che ebbero luogo alla fine dell’epoca antica, non senza avverti-
re che questa & un’espressione convenzionale usata per comodita
di linguaggio e non implica I'accettazione di una data come ad esem-
pio la caduta dell'impero d’occidente.

& -

2..L’idea che la societd del tardo impero non fosse piti una
societa schiavistica & diffusa tra studiosi marxisti e non marxisti,
‘™a come tutti $anno essa non significa che la schiaviri avesse fini-
- todi esistere fra il 111 ed il V secolo della nostra era. Non soltanto
vi sono tracce copiose del persistere di un numero pit o meno alto
di schiavi, a seconda delle vicende che alimentano il loro riforni-
mento, ma vi & un dato importante che merita un’attenzione mag-
giore di come f{ino ad ora non sia avvenuto, e cio¢ I'altissimo nu-
mero di testi accolti nella compilazione giustinianea ed in partico-
lare nel Digesto. In un recente libro il Morabito!’ ha potutd sta-
bilire che i testi del Digesto concernenti gli schiavi sono 5185, quasi
il 25% del totale! Un numero grandissimo, che non si pud gerto
spiegare con le tendenze antiquarie di Giustiniano ¢ dei compila-
tori, ma che dimostra ["attualita del regime schiavistico nel VI se-
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colo; ®sso & presente del resto anche nelle fonti giuridiche dell’es3
postclassica, le varie compilazioni private, soprattutto le Sentesn-
tige di Paolo con Vinterpretatio visigothica ed i cosiddetti Tisuli
ex corpare Ulpiani, nonche nel Codice Theodosiano con Interpre.
fatio e le leggi romano barbariche, I'Edictuns Theodorici e 1a lex
Romana Burgundionum. In queste fonti-si possono talvolta coglie-
re principi ed idee in contrasto con quelli dell’et2 classica o addi-
rittura fra tendenze dello stesso periodo, come ad esempio Epj-
tome Gai ¢ le Sententiae di Paolo 2 proposito dello stato giuridico
del nato da una donna, libera al momento del concepimento,
schiava in quello della nascita, contrasto avvertito dagli studiosi
e molto bene Tumeggia_h: da G G. Archit, che tende ad at-
tribuire il favor libertatis che 1spira le Sententiae ad una cor-
rente di pensiero influenzata da idee cristiane. Del pari a pro-
posito del ius vitae ac necis sui servi, in qualche misura ancora
chiaramente presente nells legislazione di Costantine’s, ma tem.
perata gia neIl’Iferprer.;tiu. In particolare nei rapporti di fami- / /ni_‘
glia si avverte una tendenza ad un riconoscimento di ess, come
se la legislazione ed i giuristi fossero spinti da esigenze economi-
che e sociali, oltre che da nuove idee morali, ad una certa legaliz-
zazione, per dir cosi, delle unioni coniugali di persone di condi-
zione servile. Ma questo non avrebbe aleun senso, se gli schiavi
AVesscro continuato a vivere in una sorta di “caserma”, come

14 L'Epitome Gar, Milano 1937, 135 ss.

13CTH9, 12, 1{319), che ritiene non punibile la morte del servo provoca-
ta da correzioni corporali, mentre punisce quella voluta; 9, 12, 2 [326), in cui ,
si afferma lo stesso pri Ncipio, ma si vieta [a ricerca della volonts omicida. Al con- A
trario Interpretatio (Brev. 2, 9, 1) afferma che vi & omicidio si occidere voluisse
convisicitt Pig esattamente I'Epitome Gaj 3, 1 vieta al domsinus il diriteo di veci-
dere il servo e giustifica la morte solo se essa sia avvenuta fortuitamente (case) = T.; M
nel corso di correzioni. Il servo colpevole di un delitto capitale deve essere con-
dannato dai giudici pubblici competenti.

&
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. comf riteneva il Weberls, il quale peraltro
veva avvertito che nell’eta tarda vi fu una trasformazione nel modo
1 vita e dall’accasermamento si passd alle lssite, il che permise
iﬁ abitare in alloggi privati, sia pure modesti e poveri,
 L'interesse maggiore delle fonti postclassiche continua 4 i
olgersi agli schiavi maschi, i quali costituivano pur sempre una
arte notevole delle forze di lavoro, mentre per le donne Iat-
enzione & minore. Del resto dal lato statistico par di comprende-
e che il numero degli schiavi maschi superava quello delle don-
e, il che farebbe pensare che queste ultime erano poco richieste
ul mercato ¢ non & da escludere che nella procreazione nelle case
ei signoii le bambine fossero lasciate morire o che si facesse ri-
orso da parte dei genitori alla triste pratica dell’esposizione, vie-
ata dal diritto, ma diffusa nella societd. Senza esagerare I’entita
elle unioni di matrimoni servili, il fenomeno tuttavia va tenuto
1 considerazione.

Anche per il peculium vi furono, com’¢ noto, alcune innova-
ioni, sebbene non si ponessero in dubbio i principi fondamentali
ellistituto, che derivavano dalla sostanziale appartenenza dei beni
el peculium al dominus. Vennero invece ampliati i poteri di di-
vosizione da parte del servo, il che non era senza importanza dal
to dell'interesse economico.

Questi rapidi e sommari accenni bastano per dire che la con-
zione giuridica degli schiavi nel tardo impero venne miglioran-
o rispetto al periodo classico, ma non induce alla conclusione che

sse del pari generalmente migliorata la condizione economica e
ciale,

16 Die sozialen Griinde des Unterganges der antiben Kultur Die Wahreir, 1896,
ss., ora in Storia economtica e sociale dell’antichitd (trad. it. Roma 1981, 381

). Pur movendo dalle considerazioni del Weber giunge a conclusioni diverse
Mazzarino La fine del mondo antico, Milano 195 7, 146 ss. Sulle lassite cfr. an-
4 WEBER, Agrargeschichte, 275 (trad. it. 698).
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Nei grandi moti e nelle rivolte, che si sviluppano in questo
periodo, gli schiavi sono tra i protagonisti. Le bande di Jtrones
li hanno nelle loro file e senza dubbio essi accorrono a dare man
forte ai rivoltosil’. Nel diffuso disordine provocato dalle invasio-
ni, dalle tendenze autonomistiche delle province in Occidente, dalle
rivolte la disciplina degli schiavi di fatto si venne allentando. Ma
la disciplina era una necessita assoluta per il funzionamento del-
Pazienda condotta con I'impiego di schiavi. Nonostante la crisi delle
fonti di rifornimento degli schiavi, la creazione di nuove forme
di lavoro subordinato dipendeva da cause di ordine economico-

- sociale piti che dalla scarsita del numero, visto che di schiavi ve
~ ne erano ancora molti nell’etd postclassica e riell’impero romano
- bizantino. Una figura caratteristica era emersa alla fine dell’eta re-
pubblicana; essa nacque dall'esigenza di rendere pitt produttivo il
lavoro degli schiavi mediante una partecipazione al prodotto, un
“incentivo pit efficace del pec ylium, quello cioe del servus quasi co-
lonus.

3. Ai suoi tempi il Rodbertus aveva supposto che il colonato
fosse sorto da una trasformazione di servi in coloni, allorche si passd
dall’agricoltura di tipo estensivo a quella di piceoli lotti®s. Que-
sta ricostruzione non ¢ accettabile, sia perché suppone una trasfor-
mazione dell’agricoltura che non si adatta ai dati storici pervenu-
tici, sia perche essa forza il senso delle fonti, in particolare Cohu-
mella e Plinio, per trarne la dimostrazione che dove essi parlavano

1 Chron. Gall. in Chronica Min. 1, 660, 117 ...omnia paene Galliayum ser-
vitia in Bacaudans conspiravere, con riferimento alle vicende del 435 ed ali’ opera
di Tibattone: SIRAGO, Galla Placidia, cit., 362

18 Zur Geschichte der ggrarischen Entiwickelung Roms unter den Kaisern, oder

die Adscnpmm Inguilinen tnd Colonen, Jahrbiich. MNat, Dckm 1864, 206 «s.
(tr, it. in Bibl. St. Ec. 2, 470 ss.).

=
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di coloni in realta si riferivano a servi coloni'®. Senza generaliz-
zare, perd, e senza far violenza alle fonti, non vi & dubbio che il
servus quasi colonus & oggetto di attenzione da parte dei giuristi
e che di esso vi sono prove epigrafiche. La sua esistenza dimostra
che fin dalla tarda repubblica comincio a sorgere il problema delle
forme migliori di utilizzazione del lavoro servile ed allorche si di-
sponeva di schiavi dei quali ci si poteva fidare, il proprietario che
non amava sovraintendere direttamente alla coltivazione del fon-
do o non era in grado di farlo, come era necessario per la villa,
~ concedeva in fitto la terra ad un servo, come se questi fosse una
persona libera. Due testi di Alfeno Varo provano in modo certo
I'esistenza di questa pratica20. Poiche lo schiavo non poteva esse-
re titolare di diritti la locazione del fondo si intrecciava con la con-
cessione del peculium, presupposto necessario per la gestione di
un’attivita economica da parte del servo. Il servo non diveniva un
vero affittuario, ma ad esso era equiparato, donde la nozione del
guast colonus. 1 problemi giuridici che nascevano da guesto tipo
singolare di locazione sono stati poco approfonditi fino ai tempi
nostri, poi sono stati esaminati con profondita dal Giliberti e su
di essi non & il caso di tornare. Viceversa a! fine della nostra ricer-
ca, & utile chiedersi quale potesse essere la consistenza del feno-
meno. Abbiamo gia rilevato come I'ipotesi del Rodbertus manchi
di base nelle fonti, ma cid non dice molto intorno all’entita del
fenomeno. Nel rilevare la scarsita delle fonti giuridiche classiche

1? Colum 1, 7; Plin, ep. 3, 19; 9, 37. Sui testi giuridici v. n. seg. Critiche
all'interpretazione del Rodbertus in CLAUSING, The Roman Calonate, New York
1925, rist. Roma 1965, 114 ss. etc., vedi ora G. GILIBERTL, Servus guasi colo-
nus, Napoli 1981, 23, _

20D. 15, 3, 16, (AIf. 2 dig.); 40, 7, 14, pr. (Alf. 4 dig.); 33,7, 12, 3 (Ulp. 20
ad Sab.); 33,7, 20, 1 (Scaev. 3 resp.); 33, 7, 18, 4 (Paul, 2 ad Vit.); Cl. 4, 14, 5
(Gord. 243); C1 7, 16, 18 (Dioc). et Max. 293). Testimonianze epigrafiche: Inscr. Ir.

2 554: I, 3675: 7674; VI 19276; V, 8190.
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il Giliberti ha spiegato il fatto con lo scarso interesse dei compila-
tori dopo che la condizione dei fittavoli si era trasformata in ser-
vita della gleba, in quanto il servo rurale‘era stato legato al fondo.

La scarsita di riferimenti al guasi colonus non dipendeva dunque
dalla scarsa diffusione del fenomeno, ma dal fatto che nel tardo

impero la locazione dei fondi rustici allo schiavo aveva cessato di
esserc un problema. Ma allora anche la locazione a liberi fittavoli
non avrebbe dovuto suscitare un grande interesse dei compilatori,

dal momento che da tempo il colonato, Padscriptio terae, era un'i-
stituzione molto estesa nell’agricoltura tardo romana. Viceversa
la locazione appare come 1n negozio in piena vitalitd, mentre I'in-
teresse per il servo guasi colonus & non piti di una “curiosa reliquia
storica”, come giustamente nota lo stesso Giliberti. La ragione di
questo stava invece proprio nel fatto che anche durante I'eta clas-
sica non doveva essere usuale che il dominus affittasse il fondo ad
un servo. Di tale pratica non si trovano, tracce negli scrittori di
cose agrarie, se i passi relativi alla locazione di terre in Columella
e Plinio si interpretano senza le forzature del Rodbertus e del Fu-
stel de Coulanges. Per quanto il silenzio delle fonti non si possa
dssumere come una prova ¢ tuttavia degno di nota che scrittori,
i quali si occupavano specificamente di questioni agrarie e Plinio
in ispecie, allorche descrive le innovazioni da lui introdotte nella
gestione delle sue proprietd, fossero cosi straordinariamente muti
su di una forma di impiego degli schiavi, che implicava un muta-
mento tanto profondo. La ragione del silenzio stava dunque nella
mancanza di interesse per un tipo di gestione poco diffuso, il che
tuttavia non dipendeva da cause di ordine economico, ma proba-
bilmente dalle complicazioni giuridiche cui il rapporto poteva dar
luogo dato il necessario intreccio con il peculio. Dal lato economi-
co questa figura era un tentativo di uscire dal consueto impiego
degli schiavi come merce o strumento, vale a dire I'inizio del su-
peramento de]l'ﬂf:qn{:-mia schiavistica in senso stretto. Ma il passo
doveva apparire perd troppo ardito; considerare-il servo al pari di
un libero colono era come sconvolgere il rigido sistema imperante
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:lle campagne. Ma la particolarita di un soggetto, che era ad un

mpo sottoposto alla potestas del dominus e quindi senza alcuna -

~rsonalita giuridica ¢ titolare di rapporti con il dominus stesso e
n terzi pud essere considerato un precedente del colonato del
rdo impero, sebbene non si possa dire che questo sia nato come

na derivazione dall’antica schiavitu.

4. 11 processo che si sviluppo lentamente nelle campagne du-
inte il tardo impero e nell'eta delle invasioni non fu quello del-
estensione degli affitti a servi, bensi della formazione del co-
ynato con vincolo alla terra in un primo tempo, pot dell’assi-
ilazione tra servi e coloni. Questo induce gid i compilatori di
wccolte post-classiche ad inserire nel testo originario la menzione
el colonus?! e pin tardi nelle leggi romano-barbariche a conside-
are come uguali servi e coloni, donde la frequenza dell’espressio-
e servus aut colonus??. Questo non dipendeva infatti dall’insuf-
cienza culturale e tecnica dei compilatori di leggi, che non erano
1 grado di comprendere le formulazioni della giurisprudenza ro-
yana, bensi da cause sostanziali. Per comprendere le quali con-
erra fermarsi sul corso di questo sviluppo per porne in risalto le
nee essenziali.

Gia nella Costituzione di Costantino del 332, la prima che
1 modo esplicito sancisce il vincolo del colono, il fuggitive pud

21 Cosl in Paul. Sent. 3, 6, 48, dove le parole vel colonus sono probabilmente
n'aggiunta postclassica: da ult. GILIBERTI, Servas guasi colonus, 146 ss. Diver-
amente (. SEGRE, Studio sull'origine e sullo sviluppo del colonato romano, ora
1 Dalla radice pandettistica alla maturité romanistica, Torino 1974, 369, il quale
espinge la tesi critica per ragioni di ordine generale, ma intende il vel come un
elut o quasi, dunque un actor quasi colonys.

22 Bd. Theod., 21; 84! 9?\9&__ 104\1{2?91 1215 122\ 148. Lex Rom Burg, 6,
, 12, 2; 14, 4; 37,6546, 2. V' Ny ~

O .
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essere ridotto in catene dal proprietario in serpilem condicionem?s,
In modo ancor pitt netto il Breviarium commenta in servittition redigatuy,
quasi a stabilire che il colono fuggitivo deve essere ridotto in con-
dizione di servo. Successivamente con la costituzione di Valenti.
niano, Valente e Graziano del 371, diretta a vincolare alla terra i
coloni dell'Illirico e regioni vicine, e nella quale vi & un’interessante
distinzione tra il vincolo fiscale - #ibutario nexy - e lo stato di colono,
si minacciano pene ¢ vincoli contro coloro che abbandonavano la Joro
terra??. Nei loro confronti non vi era perd solo il divieto di lasciare
il fondo e trasferirsi presso altro proprietario, ma numerosi altri limiti
alla loro libert3, che sostanzialmente riecheggiano quelli degli schiavi. ‘
L'ordinamento della famiglia offre prove significative del processo di
livellamento. I coloni erano ingenui ¢ quindi potevano contrarte matri-
monio, ma gia in qualche testo questo & chiamato contubernium .
ciog con il nome che designaya ["unione degli schiavi.

Nel corso di un’evoluzione non lineate sj stabili che se i geni-
torl erano di stato diverso, liberi, coloni, servi, i figli seguivano
la condizione della madre, come per quelli nati da liberi e schia-
vi?6. Sembra che il processo storico abbia avuto inizio con la dj-
sciplina dello stato di persone, che appartenevano all’amministra-
zione imperiale. Una costituzione di Valentiniano e Valente del
365 stabilisce che i figli delle inquilinae nostrae domus e di un pa-
dre decurione debbano seguire la condizione della madre?”. Una

<> CTh. 5, 17, 1 (Brev. 3, 9, 1). Un'esarta interpretazione di fugam miedi-
tarntur, nel senso di artuazione o tentativo di fuga e non di semplice intenzione p
e in A, SANTILLI, wll'ovigine del colonato. Studi Senesi, 87, 1975, 145,

24.CI, 11, 53, 1. 1. Pene corporali: CI 7,24, 1, 1, (5 30-534); 11, 48, 24,
1; Nov, 22, 17. ,

“> Fonti in F. Dk MARTINO, Storia cconamica di Roma antica, Firenze,
1979.2, 415: M. KASER, Das Rémische Privatrecht 2, Miinchen 1975, 101,

. 26 Nov. Val 31, 6. Interpr.; CI. 11,69, 1 (Zeno) - B
R R
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disposizione analoga riguarda ancillae e colonae della res privata?.

‘Anche un’altra costituzione diretta al preapositus sacri cubiculi de-

cide che i figli nati da coloni e tamiaci, cio appartenenti al fisco,
seguano la condizione di coloni dominici; viceversa se 'unione av-
venga tra adscripticii ¢ servi da un lato e colonae o ancillae domini-
cae dall’altro, vale lo ius veterum legum vale a dire che i f igli seguo-
no la condizione della madre??, Un accentuato sfayore per i ma-
trimoni misti si ha nella Novella di Valentiniano III del 4513,
nella quale oltre al divieto per le donne libere che si siano unite
con coloni o servi di lasciarli, si sancisce che i figli nati prima della
denuncia da parte del domrinus rimangono nella condizione di co-
lono di colui, sotto il cui potere essi erano al momento della
procreazione?!; nati dopo tale denuncia cadono in condizione ser-
vile. Del pari un accentuato sfavorelle unioni di colonae origing-
riae con liberi si ha nella probabile interpolazione di q{ 11, 48
L6 del 386, nel quale si sostituisce al termine originen del corri-
spondente C.Th. 4, 18, 14 quello di soboler. In modo deciso Giu-
stiniano afferma’? infine il principo che i figli seguono la condi-
zione della madre, ma egli sembra reagire a tendenze opposte esi-
stenti nella societa o nei circoli della corte, perche sente il bisogno
di rafforzare la sua decisione con una retorica esclamazione: “Quale
mai distinzione si pud intendere tra i servi e gli adscripticii, dal mo-
mento che ghi uni e gli altri sono nel potere di un padrone, il quale
pud manomettere il servo con il peculio ed espellere dal suo domi-
nio con la terra Vadscripticius?” 1l pensiero & contorto e poco feli-
ce, perche lo schiavo non viene manomesso in quanto riceve un

28 (1, 11, 68, 4 (3677). 4

2L #%, 1, pr- 1. :

30 Nov. Val. 31, 6 (451) _ : e

U greati sunt vel ereantur nel testo; si potrebbero anche intendere nel senso
di nati. ma nello stesso testo si usa il termine editi, cioe partoriti.

,--f -r? ‘}r"' f:
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pe falio, mentre il colono viene liberato se diviene proprietario della
rorka per mezzo di donazione, come si dovrebbe intendere il testo
Eii’;' dargli una gualche razionalita,

Y11 Se viceversa lo si intende nel senso che esso implichi un sem-
e trasferimento della terra, allora non ne avrebbe alcuna, per-
$ in tal caso il colono assieme alla terra cadrebbe sotto il potere
nuovo proprietario. In una Novella successiva®? I'imperatore
idisce il principio confutando i dubbi che erano stati sollevati
one in risalto la diversita con il diritto precedente, in nome del
}fﬂ. or libertatis! Ma in realtd la sua legislazione non favoriva in ogni

fed il padre libero i figli scguwann la condizione della madre.
avia 1’ affermazione di Giustiniano di essere amante della li-

d mlr:'.ra lo stato di colono. Abbiamo gia visto come la legislazio-
i Valentiniano avesse peggiorato la condizione dei figli, in modo
vincolarli in ogni caso. Lo stesso Giustiniano in una seconda
ﬂai"' rimnferma il principiﬂ ch:: i figji di madre Iibera erano

thadre fosse stata l:iu,ra. |
La frequenza degli interventi legislativi dimostra che negli usi

LN

(3 Nov. Iust. 54, pr. - 1.
jH Nov. Iust. 162, 2, del 1 539.

¥
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dei coloni era peggiore, come nel caso della divisione dei figli tra
1 proprietari di pit: fondi a differenza di quanto si venne stabilen-
do per gli schiavi, per i quali gia Costantine tutelava I'unita della
famiglia’®.

Nel campo patrimoniale furono introdotti limiti alla liberta
di alienazione del colono il quale non poteva trasferire ad altri la
proprieta di cose del suo patrimonio, che le fonti chiamano peci-
ltumi, con una evidente equiparazione alla condizione del SETrVo,
senza il consenso del dominus’7; in linea generale il legame con la
terra viene considerato come subordinazione al potere del domsi-
#us del fondo, il quale ha appunto una domini potestas sulla perso-
na del colono®. Come nelle fonti giuridiche cosi anche in quelle
letterarie lo stato del colono si avvicina a quello del servo%.

Per quanto riguarda il potere del proprietario, esso si accosta, co-
me si & detto, a quello del donzinys. Ma la legislazione vieta di lasciar i-
bero il colono senza la terra, sebbene da un testo di Sidonio Apollinare
si tragga che il padrone poteva liberare il colono dalla sua condizione
conferendogli perd Jo stato di plebeo e trasformandolo in clientéde.

é

5. Se dal lato giuridico il processo & incontestabile e del resto
sempre rilevato dagli studiosi, meno chiaro per scarsita di prove

3% Fonti in KASER, Rém. Privatrecht cit., 2, 101 n. 36, il quale pensa ad
una distinzione fra Ovest ed Est seguendo la tesi del PALLASSE. Quanto alla ¢.
di Costantino sugli schiavi, CTh, 2, 25, 1 del 325, cfr. A, PUGLISL, Servi, colo-
ni, velerani ¢ la terra in alcune costituziont di Costantino, Labeo 23, 1977, 306 ss

*7 Fonti in O. SEECK, Colonatus, RE. 4, (1900), 50%; KASER, Rom. Privat-
vecht, 2, 100, n. 42. '

'8 Clr. ad es. CI. 11, 48, 11 (Are. et Hon.); CTh. 5, 18, 1, 2, del 419 etc.

> Pitt marcatamente Salv. 5, 8,9, 38-45: meno Auvg. civ. 10, 1, 2, e‘I_sid,
11, 48, 12 & 14.

WEp. 5, 19, 2: mox cliens factus e tributario Plebeiam potius incipiat habere
personam gquam colonavian.
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& A
¢ lo stato economico del colono. Le testimonianze dei grandi pre-
dicatori cristiani sullo stato di miseria dei contadini sono impres-
sionanti¥!. Pud darsi che esse non si debbano generalizzare e che
le appassionate e frementi orazioni, piene di pietd e di sdegno ri-
specchino ambienti ¢ momenti determinati.

Ma tutto posto nel conto, & difficile giungere alla conclusio-
ne che nel tardo impero vi fosse una ripresa della produttivita del-
I’agricoltura, nemmeno in Italia, e che il lavoro dei coloni fosse
piu produttivo di quello degli schiavis2, Nel diritto, nella consi-
derazione sociale, nello stato economico il colono vincolato alla terra
era tutto sommato piu vicino al servo che al libero. Del resto, quel
fenomeno cosi diffuso e costante della fuga dei coloni, che provo-
cava continui interventi imperiali & una prova difficilmente supe-
rabile dell'inquietudine esistente nelle campagne, donde il tenta-
tivo disperato di cercare terre e padroni migliori. E vero che si
registra anche un fenomeno opposto, gid deprecato da Salviano
ed attestato dalle fonti giuridiche, quello della volontaria sottopo-
sizione dei contadini al vincolo del colonato o dell’acquisto di tale
stato per mezzo dell’usucapione. Ma questi non si possono consi-
derare indizi di una condizione buona dei coloni, bensi dell’estre-
ma precarieta delle condizioni di vita di un certo numero dl con-
tadini liberi in periodi di crisi generale del sistema,

Certo lo storico di quell’epoca non & in grado di tracciare una
ricostruzione sicura, né dispone di prove tanto:copiose, come quelle
relative all’agricoltura dei primi secoli dell’impero.

" Quelle che ci sono pervenute sono importanti*}, ma pur sem-
pre episodiche, n& i documenti si possono assumere come testimo-

1 Salv., cit. a n. 39 e Chrys. bom. in Mz, 61, 3.

42 Vedi la discussione su questo problema in Storia ‘economica, 2, 398 ss.

7 Vedile esposte in A. H. M. Jongs, The Later Roman Empire, Oxford
1964, trad. it., Milano 1981 (dalla quale cit.), 3, 1193 ss.; in sintesi la mia Sgoria
economica, 2, 397 ss.
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nianze di carattere generale. Che vi fossero pratiche di affitto par-
cellari per fondi di non grandi dimensioni** in casi determinati
non significa che dovunque fosse cosi e le generalizzazioni non sa-
rebbero buon metodo storiografico. D’altra parte non mancano pro-
ve del permanere di importanti ville, anche se¢ la tendenza era di
trasformarle in castelli fortificati per esigenze di sicurezza in tem-
pi nei quali invasioni e brigantaggio oltre che ribellioni di contadi-
ni poveri rendevano la vita nelle campagne insicura e turbatas.
Qualunque statistica & allo stato delle cose impossibile, n& la sto-
ria del paesaggio agrario che giustamente ha attratto 'interesse di
storici come Bloch ¢ tanto avanzata da consentirci di avere per
questa via un’idea pili chiara dello stato dell’agricoltura. Il bel li-
bro del Sereni dedicato a questo argomento & una sintesi redat-
ta sulla base di ricerche intorno alle quali I’autore afferma di ave-
re raccolto copiose prove di cui non da alcuna informazione, men-
tre sarebbe stato assai utile conoscere qualcosa di piii. Le raffigu-
razioni del paesaggio agrario possono fornirci un’idea in particola-
re se poste a confronto con scene relative ad altre epoche ma biso-
gna fare i conti con la fantasia dell’artista, con il variare degli stili,
con i gusti di coloro che ordinavano quei motivi decorativi. Si tratta
comungue di indizi che vanno tenuti in considerazione ed essi ci
mostrano un sistema agrario in decadimento e disgregato.

. Dalle prove disponibili non & comungue lecito trarre la con-
clusione che nel tardo impero sia divenuta predominante la par-
cellizzazione in piccoli lotti assegnati a fittavoli. Se si tien conto
dell’entita dei possedimenti dell’aristocrazia, intorno alla quale ab-
biamo una ampia documentazione#, si pud immaginare che dove

*“ Prove in IONES, op. cit., 2, 1236 ss.

43 Esempi di tali trasformazioni in Storia economiica, cit., 2, 514 ss.

% Storia del paesaggio agrario italiano, Bari 1961; rist. 1979,

*7 Prove in. M. T. W., ARNHEWM, The Sematorial Aristocracy in the Later
Roman Empire, Oxford 1972, 144 ss.; JONES, op. cit., 3, 1209 ss.
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esistevano le opportuniti era possibile la grande fattoria, nella quale
i usava la conduzione diretta del proprietario o per mezzo di un
actor o procurator, alla cui dipendenza vi erano schiavi. Non si pud
escludere che anche coloni, cui si concedeva in affitto un piccolo
appezzamento, fossero poi prevalentamente occupati come colti-

vatori della grande tenuta, ma questo & ben altro da un ipotetico
sistema generalizzato di una grande tenuta coltivata da una miria-
de di coloni fittavoli.

6. Tuttavia le forme della gestione meritano qualche rifles-
sione, perché non tutto risulta chiaro. 1.’idea che le grandi fenute
si dividessero tra un fondo coltivato direttamente dal proprietario
ed altri minori mediante coloni, ha avuto una fortuna eccessiva.
1] Fustel 'ha formulata con decisione, influenzando fortemente
la storiografia successiva. Ma anche il Weber, in modo indipen-
dente I'ha sostenuta con vigore. Egli fu sicuramente influenzato
dal Rodbertus, che & citato pils di una volta. E raro che una tesi
storica incontri tanta fortuna da divenire quasi un luogo comune.
[ a si ritrova nei manuali e negli scritti di specialisti di storia giuri-
dica ed economica, Bastera ricordare tra i piti recenti la Ruggini,
il Jones, la Doehaerd<. Eppure le prove addotte sono deboli ed
-Faxtcngnne ad altre epoche storiche, testi di giuristi classici e la

i

48 N D). FUSTEL DE COULANGES, Recherches sur quelgues problémes d'his-
toire, Paris 1885, 45 ss.; I podere presso i Romani {1886), Bibl. St. Ec., 2, 1,
717, ss.; M. WEBER, Die romische Agrargeschichte, Stuttgart 1891, rist. Amster-
dam 1962, 195 ss., trad. it. Bibl. 5t. Ec. 2, 644 ss.; L. Cracco RUGGINI, Eco-
nomia e societd nell'ltakia annonaria, Milano 1961, 406 ss.: Espertenze economti-
che e sociali nel mondo romano in Nuove questioni di storia antica, Milano 1969,
781; JONES, op. cit., 3, 1228; R. DOEHAERD, Le Haut Moyen Age occidental: éco-
womies et societés. Paris 1971; tr. it. col titolo Econonnia e societd dell'allo me-
dicevo, Bari 1981, 78, e 311 n. 3.
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famosa iscrizione africana del Saltus Burunitanys, i coloni del qua-
le erano tenuti a fornire sei giornate di lavoro I’anno, ripartite in
tre momenti di maggiore fatica. Non riesco a comprendere come
si potesse assicurare una razionale coltivazione mediante un simi-
le apporto di mano d’opera saltuaria e da parte di coloni impegna-
i nella coltivazione dei fondi loro assegnati. Per stare all'esempio
citato, anche se i coloni fossero stati un centinaio essi avrebbero
assicutato duecento giornate per volta. Se si sommano i dati di
Columella® occorrevano per la sola aratura quattro giornate e
mezza ad iugero, quindi le duecento giornate sarebbero state con-
sumate per un’estensione di 44 iugeri, certamente d gran lunga
minore di quella del fondo principale del saltus. Questo spiega an-
che perche il conductor si lasciasse andare a Vere e proprie perse-
cuzioni per costringere i coloni a prestazioni maggiori. Ma secon-
do le norme della lex ocationis non vi & dubbio che si tratti di ma-
no d’opera del tutto complementare per far fronte ai bisogni del
fondo nei periodi di maggior lavoro. Come si pud trarre da questo
'egime una prova che il dominio signorile era coltivato da piccoli
coloni mi rimane incomprensibile. Non pI convincenti sono gli
gomenti tratti dalle fonti dei giuristi classici, che si interpretano
-ome se fossero un tutto unico e provassero Pesistenza di un tipo
li rapporto tra il proprietario e coloni subordinati alla sua pote-

* Colum. 2, 12, 1. 1l caleolo sarebbe diverso o le giornate raddoppierehbe-
%, s¢ si prendesse come riferimento I'iscrizione di Gars Mezuar, proveniente
a localita vicina, con un reclamo analogo di coloni. In essa si ha la cifra LI
wece di binas. 1l testo & molto leunoso e percio non riportato in varie edizioni
| fonti. Su di esso da ult. 1. Ko ENDO, Le colonat en Aftigue sous le Hays-
mpire, Paris 1976, 69 5.; Le probléme du #w!a ment du colonat en Afrigue
miaine sous le Haut-Empire, in Terre of paysans dépéndents dans les sociétés anti-
tes, Colloque internztional de Besangon 1974, Paris 1979, 406, 408. Si limira
| una breve menzione D, FLACH, Inschriftenuntersuchungen yum rémischen-Ko-
nat i Nordafrika, Chiron, 8, 1978, 441, PN
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sta, mentre esse si riferiscono ai tradizionali contratti di locazione
dei fondi rustici. Si assumono cosi formule di stile dei giuristi per
tratre la prova della coesistenza sullo stesso podere di coloni e schiavi
ovvero si adducono fonti concernenti vendite di fond; per i quali
vi sono coloni in atto, come prova della pertinenza di essi al
fondo’0. Forzature non meno visibili si fanno per i testi di Plinio
¢ di Colunella analoghe a quelle del Rodbertus di cui abbiamo par-
lato. La tendenza finisce con I"essere quella di anticipare all’impe-

ro classico forme di gestione che sono, se mai, tipiche dell’econo-
mia curtense del Medioevo.

..r

N D. 19, 1, 49 pr. Che in D. 19, 2, 9, 3 s parli di una lex locationis non
prova ['esistenza del regime predetto. 11 termine colonia in 1 19, 2, 24, 4 non
significa, come vuole il Weber, una comunita, ma un podere condoto da coloni.
Il fatro che vi sia un conductor con la sua familia di schiavi, D 19, 2, 11 Pr. ovve-
ro un procurator il quale fa un contratto con il colono,
assolutamente nulla. La deduzione che al colono & concessa solo una parte del
fondo & arbitraria. Il caso di D. 20, 1, 32 prova esattamente il contrario e ciod
*he una parte dei fonsdi - praedia 4 plurale - del debitore era gestita sine colonis
nediante un actor con servi assegnatigli, 1 quali rientravano nel Pegno se eranc
tati addetti in modo permanente. In D 32,78, 3vie¢una
- confermato dal ritrovarla in

D 20, 1, 21, non prova

formula di stile, come
101, 1: (lipotesi & quella di nn legato di debiti
i coloni e di servi che si trovino eventualmente sul fondo al momento della morte,

12 questo non implica che coloni e schiavi coesistessero nella stessa forma di

sltivazione. In 1D 33, 2, 91 pr. effettivamente si parla di religua actorum et colo-
2rum assieme, ma non risulta che il legato concernesse un unico fondo, anzi
testo parla di praedia al plurale. D, 7, 8, 4. pud intendersi nel senso che la fanzi-
 sia portata sul fondo dal colono o come ipotesi

alternativa di gestione diretta
+ parte del dominus. Vari altri testi citati dal Weber provano I'esistenza di fit-

voli libert; pil importanti sono quelli relarivi alle obbligazioni dei coloni, su!
¢ torneremo pid oltre. Il passo di Columella 1, 7 non significa che le opere
uardano il fondo gestito direttamente, ma che il proprietario deve esigerle con
t cura delle mercedi sempre per i fondi dati in fitto, essendo maggiore il suo
eresse alla buona coltivazione, Che questo si ponesse tra gli obblighi principa-

el fittavolo & provato dalle fonti, che lo stesso Weber cita ¢ che esamineremo
anzi.

—
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Diversamente il Jones ha cercato le prove della divisione del
fondi tra proprietario e coloni in documenti dell’et2 tarda ed ha
indicato nel contratto di fitto dell’inizio del VI secolo di fondi nel
territorio di Patavium®! un esempio di questo genere. Ma i docu-
menti non danno ragione alla sua tesi, perche anche il podere mag-
giore, che dovrebbe essere quello coltivato dal proprietario, ¢ te-
nuto in fitto da coloni ed il canone & di 13 solidi e 13 siliquae,
quindi non tanto alto da far pensare ad una grande fattoria. Certo
sarebbe arrischiato trarre dall’entita dell’ affitto una deduzione si-
cura sull’ampiezza del podere, perché abbiamo notizie scarse sui

canoni’?, dalle quali risulta che essi erano non uniformi, il che si

spiega anche per la differente qualita delle terre.

7 11 Fustel aveva addotto alcuni esempi, a cominciare da Ora-
zio, per dimostrare che 1 proprietari dividevano il loro podere in
una villa con schiavi ed in una molteplicita di fondi minori affitta-
ti a coloni. Ma sono prove le quali dimostrano soltanto |'esistenza
di propriet2 agrarie piti 0 meno estese, nelle quali vi era una ge-
stione diretta ed una mediante I'affitto, non gia che in una stessa
tenuta vi fosse una villa circondata da fittavoli, che eranc ad un
sempo anche coltivatori della prima. Che I’affitto potesse essere
pitt conveniente della gestione ediante schiavi era stato ¢if com-
preso da proprietari come Plinio fin dal II secolo, ma non sappia-
mo gran che sui risultati dell'esperienza pliniana e sulla sna ditfu-
sione. Che in teoria il libero colono fosse piu conveniente dello
schiavo & indubbio. Non si doveva sborsare un prezzo per acqui-
starlo, non lo si doveva alimentare tutti 1 giorni, non si era esposti

. 21 P. [ial. 3.

52 Per I'Egitto, da cui abbiamo la maggior parte dei documenti, JOMES, of.
cit., 3, 1240 n. 90; per P'Ttalia CRACCO RUGGINI, ltalia annonaria, 248 ss.; sul
prezzi delle terre 497 ss.

+ oL
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al danno derivante dal suo invecchiamento e della sua morte. Inoltre | |
il colono aveva pilt interesse dello schiavo ad una buona coltiva-

zione del fondo per trarne il massimo rendimento, ma non possia-

mo chiudere gli occhi di fronte alla realta della cond izione dell’af- i
fittuario. Il pauper colonus & una figura consueta delle fonti lette-
rarie, le fonti giuridiche sono piene dei casi di controversie con ‘
1 padroni per il mancato pagamento, lo stesso Plinio ci dice quan-

to fosse difficile ricevere il fitto pattuito, i che lo aveva indotto

2 quella forma particolare di contratto con divisione dei fruiti. Era
comunque difficile trovare dei buoni contadini gia allora. Nel tar-

do impero la preoccupazione maggiqx“ delle autorit2 era di preve- '{ Y,
nire e reprimere la fuga dei coloni mediante sanzioni dirette a ga-

rantire il rispetto del vincolo alla terra,

Senza tener conto della complessita del problema, uno sche-

ma corrente considera il colonato del tardo IMpero come sostituti-

vo dell’economia a schiavi. Vien fatto di chiedersi se si trarti di

una vera e propria schematizzazione didattica e perfino ideolo-

gica® per distinguere 'et3 antica ed il medioevo, che finisce per

oscurare la realta storica. A noi pare che si debba pensare ad una

societa pit complessa, nella quale vi erano le ville come un tempo,

gestite direttamente dal proprietario o per mezzo di procuratori,

coloni vincolati alla terra, proprietari coltivatori diretti. liber;
affittuari,

Per la prestazione di giornate di lavoro da parte dei coloni,

le prove di cui disponiamo rigunardano i saltus africani ed appar-

tengono al 11 secolo. Non ne abbiamo invece per I'etd tarda, né
possiamo estendere ad essa quelle provenienti dall’alto Medioevo,

di cui ¢i occuperemo tra breve. I degno di nota che ancora in Gre-

3 Questo & il caso della bosizione di STALIN, sul carattere 1'ivuluziuriario
del passaggio dalla schiaviri al colonato, che influenzd a suo tempo la storiogra-
fia sovietica.

&
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gorio Magno, come ha rilevato il Mommsen, non se ne patli, men-
tre vi sono abbondanti testimonianze sui coloni’.

8. Le considerazioni che precedono, rispecchiano il quadro
offertoci dalle fonti, senza alcuna forzatura o fantasia. Esse ci in-
ducono a qualche approfondimento ulteriore sul colonato.

E noto che le fonti ci danno varie categorie: adscripticii, tri-
butarii, originales, inquilini, casarii. La divetsitd terminologica im-
plica una diversita sostanziale, almeno per quanto riguarda le mo-
dalita del vincolo. Qualche testo rivela la distinzione, ma tende
a considerarla senza valore sostanziale, perché tutto viene ricon-
dotto alla nozione di colonos.

Gli adseripricii sono gli iscritti alle liste del censo per il paga-
mento delle imposte introdotte con la riforma di Diocleziano, che
aveva come base I'unita fiscale determinata, iugum e caput. 1l Jo-
nes ha affermato che la cancelleria imperiale in oriente preferiva
accentuare il fatto dell’iscrizione al censo ed essa avrebbe coniato
il termine adscripticius, mai usato in occidente. Ma vi & una costi-
tuzione di Valentiniano in cui il termine ricorre. La legge non
ha indicazione del luogo in cui fu emanata, nd contiene la data.
Ma poiche essa era diretta a Germanianus, praefectus praetorio Gal-
liarunt e questo personaggio si trova in altri testi del 366 & ginoco-
forza attribuirla allo stesso anno. Il luogo di emissione & probabil-
mente Remis (Reims), che in quel tempo era la sede abituale di
Valentiniano in Gallia. Abbiamo quindi una prova certa che il ter-

** Th. MOMMSEN, Die Bewirtschaftung der Kirchengiiter unter Papst Gregar
I, Gesamm Schriften, 3, 182 s,

% Ci, 11, 48, 13 pr., (400).

36 CI, 11, 48, 6.
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mine venne usato per la prima volta in Occidente, nel 366, e non
dall’imperatore Marciano®?.

All'onere dell’iscrizione erano soggetti i proprietari della ter-
ra, i quali rispondevano anche delle persone dei loro dipendenti
e di quelle che facevano parte della famiglia del coltivatore. Se lo
scopo del vincolo alla terra fosse stato di ordine fiscale non si com-
prende perche esso avrebbe dovuto limitarsi ai coloni e non tocca-
re i proprietari, che erano molto pit tenuti al pagamento dell’im-
posta. Per essi invece non & previsto il legame perpetuo con il fon-
do, dal quale potevano allontanarsi, anche senza venderlo. Del pari
non vi ¢ un vincolo analogo per i liberi fittavoli, i quali erano di-
rettamente tenuti alle imposte e si sa che essi esistevano sicu-
ramente’s,

Per di pitr vi & differenza tra adscripticii in genere ed adscrip-

>7 Cosi invece JONES, op. cit., 3, 1230; per Marciano Acte Cone. Oec.. 2

, 233 17 con il termine greco; nel Codice prima menzione in 12, 6, 9 (Leo a.
4&&} Germanianus ricorre come pp. ﬁaﬂmmm in CI, 10, 32, 29 {Ote. 365); CTh,
8, 7, 9, (apr. 366 a Reims). Vi & anche un Germanianus comes sacr. larg, per la

prima volta in CTh. 5, 20 (19 maggio 366), ma il SEECK, RE. 7, 1251 dubita
dell'esattezza della data, perché il suo predecessore Florentius & ancora in carica

nel XV kal. oct. (secondo edd. 17 sett.). In ogni caso non si pud trattare della
stessa persona, perche la carica di praefectus praetorio cra pin elevata ¢ non pote-
va precedere qutua di comes sacr, larg., sebbene non vi sia una rigida gerarchia
della carriera,’

Il testo & perd ritenuto interppto da EIBACH, citato a n. 65 perché adscrip-
ticius sarebbe un termine coniato dai compilatori i quali avrebbero cosi tradotto
il termine greco usato nella costituzione di Anastasio, mentre nel Teodosiano
€550 non ricorre. Anche M. DE DOMINICIS, [ coloni ‘adscripticii’ nella legislazio-
we di Giustiniano ora in Scritti romanistici. Padova 1970, 12 n. 4 ritiene il testo
interpolato, perché in altri documenti dello stesso imperatore si trova colonos

vel inquilinos. Non si comprende perche i compilatori avessero allora mterp-ui ato
solo questo testo.

8 Fonti in JONES, op. ¢it., 3, 1234 e nella mia Storia economica, 414 s. La
maggior parte dei documenti proviene dall'Egitto.
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ticii coloni, come del resto tra i tributari ed i coloni, esplicitamen-
te documentata in un’altra costituzione di Valentiniano del 3715,
Quanto a Sidonio, egli considera il vincolo tributario inerente alla
persona del colono, cui si contrappone una condicio plebeia; il pro-
prietario pud trasformare I'una nell’altra®, |
L'adscriptio al censo stabilita da Diocleziano non implicava
il carattere perpetuo del vincolo, perche le operazioni si ripeteva-
no ciascun lustro e nulla impediva che si procedesse agli aggiorna-
menti necessari¢!. Se la categoria degli adscripti coloni era la pii

importante, il carattere del vincolo ad un fondo determinate non r
era una necessaria conseguenza del regime fiscale, ma dello stato
di colono. Tale vincolo deve essere stato introdotto nel periodo "

tra la riforma fiscale e la costituzione di Costantino del 332, nella
quale si presuppone I'esistenza di un colonus iuris alieni. 1l vincolo
fiscale si trasformo dunque ben presto in un vincolo di dipenden-
za dal proprietario della terra nella quale il colono era stato censi-
to e conseguentemente in un vincolo con la terra. Con ragione il
Seeck ha scritto che i coloni erano adscfpti censu non alla terra, b E_
ma poi ha tratto la conclusione che nella sostanza era la medesima s
cosa, perché I'adscriptio censu era relativa alle persone che stavano
sulla terra. Ma non si tien conto in tal modo del fatto che il censo
veniva ripetuto ogni cinque anni e quindi il vincolo per sua natura

o

WCL 11,55 T
60 Sopra n. 20. 11 FUSTEL, Podere, cit., 712 n. 1 svaluta il testo di Sidonio, |
8111 JONES, op. cit., 3, 1228; 2, 669 sostiene che di fatto il censimento non !
veniva ripetuto e si mantenevano i dati precedenti. Ma le prove addotte non con- '
fermano in realta tale opinione, bensi la prassi del fisco di modificare il meno
possibile 'entita dell’'imposizione e la valutazione delle terre e dei beni imponi-
bili. Sui metodi del fisco e sulle modalita della riscossione, vedi la mia Storia del- [ -iL
la costituzione romana, 5, 438 ss. Per un‘ampin esame dei dati risultanti dalle
registrazioni del censo vedi lo stesso JONES, Census records of the Later Rowian
Empire, JRS 43, 1953, 49 ss.; ora The Roman Economy, 238 ss.

e e e




: 2{; ERANCESCO DE MARTING

T

non poteva essere perpetuo. Se lo divenne fu perche ragioni di-
verse da quelle fiscali indussero a questa sostanziale modifica del
rapporto. Tali ragioni consistevano nell’interesse ad assicurare la
coltivazione delle terre mediante il vincolo obbligatorio dei coloni
con esse. Percid si poteva essere adscriptus tributario nomine, ma
anche semplicemente vincolato #omine coloniorum, come dice la
costituzione di Valentiniano, la quale dunque dimostra che esiste-
va la tigura del colonus iuris alieni, come gia risultava dalla costi-
tuzione di Costantino. Vi era una lex a maioribus constituta e la
logica, oltre che le espressioni del testo in cui & menzionata, in-
durrebbero a ritenere che essa fosse diversa da quella del 332. Ri-
mane peraltro un dubbio, perché non si riesce 2 comprendere il
motivo della mancanza nelle fonti, nei codici in ispecie, che han-
no tantd leggi sui coloni, proprio di quella fondamentalet?

Il regime del colonato dipendeva da decisioni delle autorit
imperiali come ¢ dimostrato dalla sua estensione in talune provin-
ce, Palestina, Illirico, Tracia, Egitto. Dove tale regime esisteva vi
era anche un potere dei privati, i quali nel contrarre un affitto po-
tevano stabilire che il fittavolp divenisse un colono vincolato. Per
questo, trattandosi di un mutamento nello stato delle persone, le
leggi imponevano una qualche forma di solennitd e pubblicita
dell’atto. La ragione dell’istituzione & chiara. Il proprietario ter-
riero era posto in grado di procurarsi un sottoposto, la cui condi-

62 €1, 11, 51, 1 di Teodosio. Senza dubbio le parole della costituzione fan-
no pensare ad una legge generale, che ha disciplinato la condizione del colono.
Vedi in tal senso C. St. TuMuLEScy, Uber die lex a maioribus constituta, RIDA,
hﬁ, 14, 1967, 429 ss.

63 In Nov. Theod, 31, 5 & prescritta una dichiarazione di residenza da par-
te del sottoposto: advenae plerumgue tenues abiectaeque fortunae. La sola scritru-
ra privata non ¢ sufticiente per dar vita allo staro di colono, ma occorre V'adserip-
tio al censo o un altro modo legittimo per CI. 11, 48, 22 pr. Just. a. 531). Nel
$2 si parla della depositio inter acta.

w




Schuavi e coloni fra antichita ¢ medioevo 26 |

zione era analoga a quella del servo, senza doverlo acquistare sul
mercato e senza sopportare il danno del suo logoramento fisico,
ma anzi ricevendo come corrispettivo della terra un atfitto. Per
di pili il proprietario non era costretto a mantenerc quella vigilan-
za indispensabile per il buon funzionamento del lavoro schiavisti-
co. Egli doveva solo assicurarsi che il colono restasse sul fondo ¢
per tale scopo non di rado sard ricorso anche a garanzie di terzi,
come dimostrano largamente i documenti del VI secolo per I'Egit-
- to®4,

La tendenza della legislazione rivolta a tutelare Iinteresse del ;
fisco, quello della produzione agricola e dei proprietari fu quindi
nel senso di equiparare nello stesso stato di coloni vincolati alla
terra, le diverse categorie che si erano formate, delle quali vi & una
eloquente prova nella diversita della terminologia®®. Cosi, ad
esempio, a proposito degli inquilini una costituzicne di Arcadio 5
ed Onorio del 400 diretta al pp. Galliarum afferma che sebbene

*4 Un esempio &in P. Oxy., 1, 135 = Fira, 3, 29 n. 13; in questo contrat-
fo tuttqvia non sembra che si possa individuare un atto di riduzione in colana
di un libero, ma della concessione di un fondo ad un contadino gidt adscrintus
evanrdypa@og nel tecritorio appartenente allo stesso proprietario,

63 Sulla varieta della terminologia D. EisacH, Untersschungen zum spatin-
tiken Kolonat in der kaiserlichen Gesetzgebuny unter besonder Bericksichtunyg der
Terminologie, Bonn 1977, Questa dissertazione presenta alcune forzature delle |
foni gia rilevate da Lo Cascio, Atbenaeum, 67, 1979, 496 ss., ma non si limi- |
ta come il titolo farebbe intendere, ad una sem plice indagine sulla terminologia,
bensi affronta i temi di sostanza della storin del colonarto.

E da segnalare anche lo studio del POLARA, Inguilini gui praediis adkaerent
ed aestimatio di un legato nullp, BIDR, 72, 1969, 139 ss., dedicato all’esame dei
problemi nascenti dal resto di Marciano in D. 30, 112, pr. con la ragionevale
tesi che le parole sine praediis guibus adbaerent siano un glossema post-classico
{partic. p. 161 s). Non tutti sona d’accordo nel riferire il testo aj coloni, vari
studiosi pensano che si tratn di servi ; da ult. B. LAPICKI, La transformation de !
la nature juridigue du colonat romain, in Studi Volterra, 3 Milano 1971, 370, '




L
: vi'sia distinzione nel nome non vi & quasi - paene - diversita nello
stato giuridico tra essi ed i coloni originalesss. E dove non vi era
una diretta responsabilita del contadino per I'imposta, in quanto
I'obbligo di pagarla ricadeva sul proprietario, si ricorreva alla fi-
gura dell’origo, che un tempo serviva a stabilire il luogo di origine
di una persona per gli obblighi municipalis’. Le finalita
economico-sociali inducevano la legislazione ad uniformare il re-
gime giuridico, in modo da avere una crescente diffusione del co-
lonato, come vincolo alla terra, senza peraltro renderlo obbligato-
rio dovungque e per qualsiasi contratto dj fitto, in modo da lasciare

una qualche autonomia alla contrattazione libera

9. Le considerazioni che precedono ci autorizzano ad una con-
clusione. II colonato non era un’istituzione universale per I’agri-
coltura, né possiamo dire con certezza quale fosse la sua consistenza.
Ma esso era derivato da una necessita: senza un vincolo perma-
nente sarebbe stato difficile assicurare la col| ivazione in molti luoghi
€ per conseguenza non solo i necessari rifornimenti alimentari, ma
anche il gettito delle imposte. Taluni aspetti rimangono oscuri e
lo saranno ancora finche non si potra disporre di nuovi documen-
ti. T'ra di essi colpisce il fattoiche nelle fonti imperiali non st parli
mai di una rescissione del contratto, se il colono non adempiva ai
suoi obblighi, non pagava il canone pattuito o fissato dalla legge,
non coltivava bene la terra, invecchiava e non aveva figli o discen-
denti per sostituirlo. E difficile credere che in tal; eventualitd od

©6.CI. 11, 48, 13.
57 Fonti e bibl. in DE MARTINO, Storia deila costituzione romana, Napoli

4.9.}'.;;". 3, 290 s. Per il tardo impero Ch. SAUMAGNE, Du réle de I'origo et du
census dans la formation du colonas romain, Byzantion, 14, 193 7,487 ss. Respon-
sabilita del proprietario CI, 11, 1, 14. '
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in altre, che si possono immaginare, il proprietario non avesse al

cun mezzo per liberarsi di un colono inadempiente o negligente i
o malato ed inutile. Ma se si suppone che tali mezzi esistessero,
allora il vincolo cessava di essere perpetuo ed il sistema ne risulta-
va profondamente alterato. Dall’altra parte se la produttivita del-
la terra diminuiva o per cattiva cultura o per esaurimento naturale
0 per continue annate cattive o per altro, come si poteva pensare
di tenere il colono legato ad una terra, che non gli dava il necessario
per vivere? La stessa esistenza di larghe zone di agyi deserti dimostra
che parecchie terre dovevano essere abbandonate. Ma anche da un
altro lato il regime appare, se lo si assume in modo rigido, come
impraticabile. Poiché il vincolo era ereditario e si & gia visto quanta |
attenzione viene dedicata allo stato dei figli, allora esso funziona solo

in casi di stagnazione o decadenza demografica, vale a dire se il

numero dei figli basta appena a sostituire i morti od i veechi.

Ma dove le nascite superano i vuoti e quindi la famiglia cre- ;
sce nella sua consistenza, che senso aveva legare al fondo forze di |
lavoro in eccedenza? Non si poteva costringere una famiglia dive-
nuta pill numerosa a continuare a vivere su di una terra divenuta
del tutto insufficiente. La legislazione imperiale, come la conosciamo
clai Codici teodosiano e giustinianeo, sembra insensibile a questi
problemi. Ma il contrasto con le fonti dei giuristi classici raccolte
nel Digesto appare stridente. Non solo il colonato vi & del tutto
ignorato, anche sotto forma di interpolazione nei testi, ma tutta
la disciplina dei rapporti interni fra proprietario e conduttore, pid i
volte chiamato colono, sta in primo piano. Gli obblighi reciproci :
sono disciplinati con cura e questo non si pud spiegare con una
sorta di inerzia mentale dei compilatori, i quali avrebbero trascu-
rato lo stato delle cose del loro tempo. Il Weber pensa che la man-
canza di trattazione del tema deriva dal carattere amministrativo
del colonato e da una probabile oscillazione della praticass. Ma

Cl L R A S TR
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ituto concorrevang norme amministrative e rapporti di di-
ivato. Alcuni degli obblighi previsti dalle fonti per Paffitto
ra |'altro molto pertinenti alla struttura del colonato, come
oncernenti ['obbligo della buona coltivazione del fondo con
loni in caso di inadempimento, che giungevano fino alla ri-
ne del contratto ed all’espulsione del fittuario®®. Cosi an-
aivano previsti i danni derivanti da forza maggiore™ ed il
un’epoca di invasioni e disordine doveva essere un tema
de attualita. Tutto questo scompare nella disciplina del co-
mentre nel titolo del Codice giustinianeo concerncnte la
ne-conduzione la disciplina & frammentaria, sebbene sia pre-
caso di forza maggiore ¢ di incursioni di briganti’!. Per di
sola costituzione di eta tarda concernente i fondi gustici &
sleziano™; le successive non si occupano di questo. Senza
le fonti classiche del Digesto presuppongono I’esistenza di
- :ti di locazione, nella quale le parti erano libere, potevano
inovare il contratto alla scadenza o rescinderlo prima in ca-
1adempimento degli obblighi. Questo era il contrario di un
) permanente come nel colonato.
a se le norme della locatio-conductio non erano applicahili
1ato, questo vuol dire che i casi pitt inquietanti da noi rile-
n avevano alcina possibilita giuridica di soluzione. Rimane
a il grande interrogativo; come si stabiliva se un contratto
+ dava luogo ad una conduzione libera o ad un rapporto di
to? E quale era il valore economico sociale di una legislazio-
prevedeva tipi tanto diversi di conduzione della terra?

2,19, 2, 54, 1; cfr. 24, 2, 3: obbligo fondamentale in D, 19, 2, 3; 25,
sent., 18, 1. Da ule. B. W. FRIER, Landlords and Tenants in imperial Ro-
weton 1980, 75; il libro & dedicato alla locazione dei fondi urbani.
.2 19, 2, 15, 2,

2l 4,65, 8e 12,

=L 4, 65, 27,
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Tutto questo rimane dubbio ed oscuro, né possiamo avven-
turare ipotesi, tuttavia a me appare plausibile che il vincolo dei
coloni non fosse considerato tanto rigido da impedire qualsiasi mu-
tamento, anche se giustificato da esigenze della produzione agricola.

In fin dei conti il vero interessato alla conservazione del vin.
colo era il proprietario, mentre lo Stato poteva in molti modi assi-
curare 'esazione dell’imposta. Era percid il proprietario che pren-
deva I'iniziativa di ricercare il colono fuggitivo e lo avra fatto solo
se gli conveniva. D’altra parte egli avra espulso il colone dalla ter-
ra, se non era soddisfatto del suo comportamento o se questi non
adempiva ai suoi obblighi. E vero che leggi sembrano vietare Ie-
spulsione del colono, ma nella pratica chi avrebbe intrapreso un
giudizio per farsi riassumere? Cosi bisogna supporre che la vita reale
fosse diversa da come appare dalla legislazione. Le descrizioni idil-
liache del colonato, come ancora una volta quelle del Fustel de Cou-
langes e di tanti altri, secondo le quali il vincolo era addirittura
una garanzia di stabilita per il colono, non tengono alcun conto
della disuguaglianza sociale delle parti ¢ percid delle conseguenze
che da essa inevitabilmente derivavano. Era certo pit1 facile al pro-
prietario riacciuffare il colono allontanatosi dal fondo, anziche a
quest’ultimo di farsi riprendere.

10. In contrasto con le descrizioni idilliache dei moderni stanno
i dati delle fonti storiche dalle quali risulta unc stato permanente
di inquietudine nelle campagne, che si accentuava in periodi di mag-
giori difficolta. Abbiamo gia detto come il brigantaggio si diffon-
desse e ricordato le rivolte in Grallia ed altrove. Qui anzi esse risa-
livano alla fine del ITI secolo ed anche prima, se si accetta la tesi

del Thompson e di altri, che considerano movimenti agrari anche

i casi del disertore Materno e di Bulla, quindi come precursori dei

Bacaudae.

Allorche si aggiunsero alle condizioni economiche gia preca-
rie le invasioni e I'insediamento dei barbari, i quali pretesero la
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sione delle proprieta maggiori nelle province occidentali ed
ia?, allora tutto divenne pits difficile.
e prima il reddito della terra non bastava per il canone do-
| proprietario ¢ la sopravvivenza del colono, nel quadro na-
iente di un reddito globale, cosa sard avvenuto allorche esso
2 essere diviso anche con i nuovi padroni? Quei fenomeni
polamento e di carestie tipici dell’alto medioevo non POSsO-
1 ricondursi allo stato delle campagne in questi secoli della
+ione dal mondo antico al feudalesimo.
er questo ¢ difficile immaginare una continuitl tra un’epo-
tra. Se la schiavitt sopravvive e perfino in taluni momenti
ad accrescersi e se le forme di lavoro vincolato alla terra si
ino nel IX-X secolo, tutto perd era ora diverso ed il moto
» era nel senso di confondere in un indistinto stato di servi-
sarie forme di dipendenza ereditate dal mondo romano-
aco. I colonato, come vincolo del colono alla terra, era fi-
i$50 non poteva sopravvivere in mancanza di un’autorita,
[uella imperiale, che fosse in grado di far rispettare la legge.
jregazione del potere ed il disordine sociale, oltre che ragio-
1omiche, lo rendevano anacronistico. Ma quali erano le al-
me di dipendenza? Lo stato delle fonti, Pimprecisione ter-
gica, la varieta della terminologia rendono questo tema an-
U oscuro di come non sia la storia del colonato nell’etd ro.
Cosl tra gli storici contemporanei si trovano opinioni di-

—

M.G.H. AA. Chron. min., 1, 660 (a. 442), Alani, quibus terrae Galliae

cum tncolis dividendis a patricio Aetio traditae fuerant, resistentes armis
¢ et expulsis domnis terrae possesstonem vi adipiscuntur; ibid. a. 440 deser-
inae urbis rura Alanis quibus Sambida pracerat, partienda traduniur: 2, 232
co anno Burgundiones partem Galliae occupaverunt terrasque cum Gallis
us diviserane. 1’modo consueto era quello dell’hospitaiias. Su questo e
oni che avrebbero indotto ad accettare I'insediamento dei barbazi e ciog
t dei Bacaudae v. THOMPSON, art. cit., JRS 1956, 69 s.

R
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verse sul carattere e sulla cronologia della servitd, fino alla tesi del
Bloch, che nega I'esistenza della servitt: della gleba, sia per la so-
stanza che per la terminologia nell’alto Medioevo. Si aggiunga.che

I"ordinamento non era uniforme per tutte le province occidentali;
nella stessa Gallia si distinguono tipi diversi nel Nord e nel Sud
e non si pud generalizzare alcun tipo di dipendenza. Tuttavia un’i-
dea mi sembra indubbia. Senza l'esistenza di un’autorita, che fos-
se in grado di perseguire il colono fuggitivo, colui che aveva ab-
bandonato la terra di origine}2 difficile immaginare un vincolo con
un fondo deteérminato. Percio il vincolo personale, quello del ser-
vais de corpore sembra pilt intonato della serviti: della gleba con lo
stato generale della societa e del potere politico. Tuttavia la tesi
della continuiti del colonato romano, con un successivo amplia-
mento ha sostenitori autorevoli’d.

Caratteristico delle difficoltd di una ricostruzione & il fatto

74 1l pitr illustre sostenitore di gquesta tesi & il FUSTEL DE COULANGES, Le
colonat romain, in Recherches sur guelaues problémes d'histoire, Paris 1894 rist.,
Bruxelles 1964 1 ss. In quest’opera fondamentale, come del resto in altri scritti
del FUSTEL, spesso I'immaginazione sostituisce le prove. Ai nostri giorni P. COL-
LINET, Le colonat dans I'esipive romain, in Le Servage, Recueil de la Societé ].
BODIN, 1959, 116 ss. ridimensiona la tesi de] Fustel de Coulanges e sostiene che
i servi della gleba derivavano dagli schiavi, non dai coloni. Aderisce M. PALLAS.
SE, ivi 128 con altre citazioni. Per I'allentamento del vincolo con la terra vedi
gia F. SCHUPFER, I diritto privato dei popoli germanici. 1, Citta di Castello 1907,
68 ed i documenti ivi citati; ancor meno il vincolo esiste in Spagna nell’alto Me-
dioevo, secondo le mie opinioni nello scritto che appare negli “Studi in onore
di ATORs".

Per una critica all'idea di una sociera immobile gia A. H. M. JONES, The
Conflict between Paganism and Christianity in the Fourth Century (ed. A. MOMI-
GLIANO, London-Oxford 1963, 34 5.). Principalmente R. MAC-MULLEN, Social
Mobility and Theodosian Code, JRS. 54, 1964, 49 ss. (tr. tedesca in H. SCH.
NEIDER, Sozial und Wirtschaftsgesebichte cit., 155 ss. 1l rilievo che la ripetizione
delle leggi prova la loro inosservanza & indubbio e fatto da molti, compreso chi
HOIIVE,

Loe
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che un autore dell’autorita del Salvioli’s ha modificato nel corso del
tempo le sue opinioni, ha alquanto sfumato la determinazione della
data in cui il processo ebbe a compiersi, sostituendo al X secolo un
indistinto riferimento al periodo successivo alle invasioni e soprattut-
to ha omesso le parole “una classe che noi diciamo servi di gleba”,
rivelatrici del fatto che le fonti dell’epoca non conoscevano "uso di
tale terminologia. Per quanto riguarda la Francia il Bloch ha fornito

una esauriente documentazione sull’inesistenza della categoria nei do- |

cumenti dell'epoca ed ha attribuito la paternita della denominazione
ad Irnerio’ dal quale sarebbe poi trasmigrata in altri autori. Per
quanto riguarda I'Italia la stessa grande varietd delle denominazio-
ni dimostra I'inesistenza di una categoria unitaria. ] legame con la
terra non era stato cancellato ancora alla fine del VI secolo.
Gregorio Magno nella sua opera di riordinamento delle pro-
prieta della Chiesa riafferma la norma della legislazione imperiale,
che vincolava i figli dei coloni al fondo e vieta il loro matrimonio
tuori della massa, cui lege et conditione ligati suns™. Vediamo che
era gia sorto I'uso, tipicamente medievale, di subordinare il per-
messo per 1 matrimoni al pagamento di una tassa alla Chiesa, che
appunto Gregorio limita a non piti di un solido’. Anche nei se-
coli successivi si rilevano tracce dell’antica condizione, come ri-
sulta dai numerosi documenti nei quali si trasferiscono fondi tal-
volta assieme ai coloni altre senza di essi’”®. Una sistemazione giu-

> Storia del diritto italiano. Torino 1928, 308 e 319, diversamente in altre
edizioni, ad es. la 3a (1899), 278 « 292.

76 Servo della gleba (1921) in La servitd nella societa medievale, part. 278.

't Ep., 10, 28.

8 Jbid., 1, 42.

72 Fonti citate in PERTILE, Storia del diritto italiano, Torino 1894, 3, 36 ss.,
40 ss.; un’ampia raccolta di fonti in CRACCO RUGGINI, cit., indice p. 657 sbtro
la voce coloni; un’esposizione aggiornata in DOEHAERD, Economia e societd, cit,,
101 ss.; inoltre K. BOUTRUCHE, Seigneurie et féodalité, 19682, trad. it. Bologna
1971, 2, 316 ss. Va anche ricordato il libro di G. LuZZATTO, citato alla n. 85.
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ridica & peraltro pressoche impossibile, perche i termini sono mol-
to vari e non disponiamo di fonti che abbiano un minime di quella
precisione tipica della giurisprudenza romana o anche della piii ri-
dondante, enfatica e meno rigorosa e limpida sistematica delle scuole
tarde e della cancelleria imperiale romano-bizantina. Comunque
nemmeno nei documenti italiani dell’epoca si trova I'espressione
di servitu della gleba, almeno per quel che ¢i & dato di conoscere,
n¢ P'espressione & ancora molto diffusa dopo che Irnerio I'aveva
usata. Infatti la stessa Glossa accursiana nel commento alla legge
1 D 1, 5 ripete la critica all'insufficienza della summa divisio tra
liberi e servi, adduce fra gli esempi il caso degli adscripticii, ma per
essi dice semplicemente non differunt a servis in eo, quod possunt
vendi, ut servi cum gleba tantum.

Ma non ¢ nostro intento di ricostruire qui per I'Italia la sto-
ria dell'espressione, come ha fatto il Bloch. Importante & invece
ai nostri fini la questione di sostanza, se ciot si possa configurare
lo stesso sviluppo, che il Bloch ha affermato per la Francia, vale
a dire una netta distinzione fra la servitii antica e quella dellalto
Medioevo, tra il legame con la terra ed il vincolo puramente per-
sonale con il signore, il servo ciog de tera e quello de compore. A
me non sembra di fronte ai documenti pervenutici, che la distin-
zione rigida si possa sostenere. Dove esisteva un potere qualsiasi,
come ad esempio quello della Chiesa, "antico vincolo romano del
colonato poteva essere sopravvissuto ¢ cosl ci spieghiamo perché
vi siano testimonianze di esso in documenti relativi a proprieta della
Chiesa. Dove invece il potere si era dissolto ed in suo luogo si era
venuta formando un’istituzione di tipo signorile il vincolo con la
terra aveva ceduto di fronte a quello tipico della signoria. E dun-
que improprio parlare sia di continuita, sia di una rigida distinzione.

11. Anche per altri versi la continuita & difficile da provare.
Essi concernono 'organizzazione produttiva della grande tenuta
e la prestazione di giornate di lavoro da parte dei contadini, colo-
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ni o servi, cui veniva affittato un podere nell’ambito della stessa®o.
Le nostre fonti di informazione sono ora abbondanti, anche se la
maggior parte riguarda beni della Chiesa o del regno. La Doehaerd
ha affermato che nessun testo permette di precisare I'entiti delle
prestazioni di lavoro prima dell’'VIII secolo®!. In realta il primo
documento ¢ quello relativo ai beni della Chiesa ravennate intor-
no alla metd del VI secolo, nel quale si attestano opere
settimanali®?, Questa ¢ la prima apparizione di consistenti opere
prestate da coloni e villici, ben diverse da quelle del tutto comple-
mentari dei sa/tus africani del 1T secolo. Che il sistema fosse in uno
stadio originario & dimostrato dal fatto, che non per tutti i beni
della stessa Chiesa si impiegano opere dei coloni®>.
Diversamente appare lo stato delle cose nell’ VITI-X secolo.
Qui le leggi ed 1 documenti provano la diffusa esistenza di
un regime agrario, nel quale era abbastanza consueta I'esistenza

di tenute con una parte dominicale e molti mansi con servi o colo-
ni, tenuti a prestazioni di lavoro in essas¢.

* ~

S0CI, 9, 49, 7, pr. - 1 (369) addotto per dimostrare che un praedium era
considerato un tutto unico e quindi comprensivo di parti affidate a coloni, non
pud assolutamente essere interpretato in questo modo. La norma si riferisce ad
un caso di proscriptio bonorum, ciod di confisca dei beni per effetto di delitro,
e non ad un singolo fondo; esso dice testualmente bonorun: eius indago diligentis-
se celebretur

81 Economia e societd, 314 n. 119,

82 P, Ital., 3.

83 Vedi I'elenco dei canoni nella seconda parte del documento cit.

84 Lex Baiuw. (MGH, 6}, 1, 13: andecenas legitimas, boc est pertica 10 pedes
habentem, 4 perticas in transverso, 40 in longo arare seminare, clandere, collizere,
trabere et recondere. A’ tremisse unusquisque accola ad duo modia sationis excolie-
geve seminare colligere el recondere debent et vineas plantare, Jodere, propaginare,
praecidere, vindemiare. Reddant fasce de lino, de apibus 10 vasa, pullos 4, ova 15
reddant. Parafretos donent, aut ipsi vadant ubi eis iniunctum: fuerit. Angarias ::um
carra facians, usque 50 lewas amplius non minentur. - ['esemplare B 5 aggiunge
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E vero che per lo pilt i documenti riguardano beni della Chiesa
e quindi appartengono ad un’organizzazione probabilmente diversa
da quella dei signori privati, ma non vi & dubbio che il regime agrario
di tali beni costituiva uno sviluppo di quello rivelatibd dai documenti
ravennati. E chiaro che si era compiuto un grande mutamento di or-
dine qualitativo. In luogo della tenuta razionale modellata sull’esem-
pio della villa romana nacque un regime agrario, nel quale le stesse
persone, fossero liberi o servi, coltivavano il fondo ad esse conces-
so ed insieme quello del padrone, spesso diviso anch’esso in parti
limitate, per consentirne la coltivazione da parte di un solo colono.

Poiché non era possibile che questi attendesse contempora-
neamente alla coltivazione del proprio fondo e di quello del pa-
drone, soprattutto nei periodi di maggior lavoro, come aratura e
raccolto, allora bisognava creare le premesse per la duplice cura
e queste consistevano in un rapporto pilt o meno equilibrato tra
il manso del signore e quelli dei contadini. Le soluzioni non erano
uniformi e talvolta accadeva che il manso o i mansi del contadino

debet prato arpento uno claudere secare collegere et trabere; 1| B® ha ferum invece
di #no. La maggior parte dei documenti provengono dagli inventari dei monaste-
ri, fra i quali sono famosi quelli dei Polittici di S. Germano e S. Remi, degli ulti-
mi anni del regno di Carlo Magno il primo, non anteriore a Carlo il Calvo il se-
condo, sotto 'episcopato di Hinemar, Si possono ricordare altri, come quello di
S. Bertin; vari documenti per la Lorena sono pubblicati nell’ampia ¢ hella ricer-
ca di Ch. E. PERRIN, Recherches sur la Seigneurie Rurale en Lorraine, Paris 1935,
ristampa Genéve; per la Borgogna A. DELEAGE, La vie rurale en Bourgogne jus-
qu’an début du onziéme sidcle Macon 1941, Alire cit., in B.H. SLICHER VAN
BATH, Storia agraria dell' Europa occidentale, trad. it. Torino 1972, 57 ss., DOE.
HAERD, op. cit., 121 ss. etc. CRACCO RUGGINI, Ecomomia e societd cit. a n. 76.
Vanno anche ricordati testamenti e formulari. In turta questa ampia documenta-
zione vi sono scarsissime prove del vincolo del colono alla terra.. V. ad esempio
nei Capitolari: capit. missor. a 803, C, 10, I, p. 115 Karoli M. cap. (B03-813) .
4, 1, p. 143. Per una descrizione della tenuta signorile v. fra turti M. BLoch,
[ caratteri originali della storia rurale francesce, trad it., Torino 1973, 77 ss.
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fossero molto estesi e limitati gli obblighi di lavoro per il fondo
del proprietario®. Caratteristica la divisione tra mansi servili e
mansi ingenuili, la cui diversita non consiste nella persona del ti-
tolare della concessione, ma nella quantita delle opere dovute, mag-
giore nei primi, un chiaro residuo dell’economia a schiavi. Inte-
ressante ¢ il fatto che molte volte nei documenti non appare nem-

meno il termine colonus, come ad esempio nei numerosi inventari

lorenesi studiati dal Perrin, nei quali le obbligazioni dei dipendenti
sono chiamate con il termine servitium servire etc. Quel che émer-
ge ¢ un regime agrario, nel quale il rapporto tra signore e dipen-
dente si configurava pilt come di tipo demaniale, donde anche il
nome di census, che di legame con la terra.

La prestazione delle opere poteva quindi divenire una parte
integrante del corrispettivo dovuto dal contadine, se non addirit-
tura l'intero corrispettivo, il che allentava il vincolo con la terra,
tipico del colonato romano. La diversita del regime politico ed eco-
nomico del Medioevo rispetto all’etd romana non giova alla tesi
della continuita.

Pensare che 'antico colonato sia risorto intorno al mille in
una indistinta servitd della gleba, nella quale, a giudizio di molti,
sarcbbero confluite le varie categorie di dipendenti, ¢ idea miolto
ardita, Chi scrive non ha la competenza necessaria per affrontare
il problema, ma non pud non rilevare la varieta persistente della
terminologia sulle forme di servaggio e la confusione esistente nelle
fonti.

%% Prove in FUSTEL DE COULANGES, Recherches cit., 171 e 177. Una gran- -

de quantitd di giornate di lavoro, 60.000 all'anno, & stata calcolata da G, Luz.
ZATTO, Mutamenti nell'economia agraria italiana dalla caduta dei Carolingi al prin-
cipio del secolo XI, in ‘1 problemi comuni dell’ Europa postcarolingia’, Settima-
ne di Studio del Centro Italiano di Studi sull’alto Medioevo, Spoleto 2, 1955,
2177; pet I'Abbazia di Brescia nel 906 e gia I seri delle grandi proprietd ecclesia-
stiche italiane dei secoli IX-X, Pisa 1910, 28 e 71.
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Questa uniforme categoria, di serviti della gleba & piuttosto
1 prodotto di una storiografia influenzata dalle idee di Voltaire,
di Montesquieu, dell’Enciclopedia e delle doléances della civolu-
zione, come aveva gia visto il Bloch. Cosi si & in qualche modo
»scurata la complessita del processo storico e la diversita delle for-
ne dipendenti rispetto all’antico colonatoss.

% Questo studio era - in stampa allorché & stato pubblicato il libro del !
)SSIER, Enfance de {'Ea | delle cui tesi ci occupiamo altrove,




1} Per le citazioni di 1ibri e articoli da riviste,sia nel testo che
nelle note,si seguano,rispettivamente,questi due esempi: F.PASCHAUD,
Cing Etudes sur Zosime,Paris 1975,25.- P.BROWN,The rise and Function
of the Holy Man in Late Antiquity,JRS 61,1971,80-101.

E? p%eferihile nen indicare le Case editrici.ll luoge di edizione,

da~citarsi di norma,va indicato nella forma linguistica originaria.
~Jono ammesse abbreviazioni note di gpere moderne;ad es. PSC (=Il

pensierc storico classico) di S.MAZZARIND; LPE (= The Later Roman Em-

pire) di A.H.M.JONES.

2) niainnari,enciclnpcdie,cclleziéni di testi,ecc. vanno in maiuscolo

corsjvo ed in sigle,.Es.: LSJ;RE;PG;CSEL; CAF; TGF;MGH; CIL;ThLL,ecc.

3) Libri,capig&li,paragra[i vanno indicati con nwmeri arabi.

4] Per'la sigle delle riviste sb seguandsrigorosamente quelle del-

1'Année Philologique,in carattere tondo,senza virgolette.Le riviste

ié?]knn comprese vanno citate per esteso.

5) I nomi degli autori antichi e i titoli delle opere vanno abbrevia-
ti secondo #1 Lexicon di LIDDELL-S8COTT-JONES (per i Greei);il Thes.L.L.

(per i Latini) e il dizionarie di LAMPE (per i Greci cristiani).I ti-
toli delle opere latine e greche,abbreviati secondo i lessici suddet-
ti,vanno sottolineati ed avranno iniziale minuscola se si tratta di
nami comuni,maiuscola se si tratta di nomi propri.Es.: P1.Grg.507 c;
Ov.fast.6,812;Eus.h.e.3,31,3.

6) Per "seguente" e "seguenti,vanno usate,rispettivamente,le abbre-
viazioni s. e ss.,staccate dal numero che le precede (es.73 s.).

7) Le pagine vanno indicate per esteso (es.105-109 e non 105-9).

B) Per gli Studi in onore,Scritti minori,Miscellanee,Atti dei congres-
si,ed opere simili,va usato il tondo tra virgolette;l'opera va indi-
cata per esteso,preceduta da: in.Es.: H.KARPP,Viva vox,in '"Mullus.
Festschr.Th.Klauser" ,Mlinster 1964,190-1908.

9) Ibidem wva abbreviate ibid.

10} I brani latini,sia nel testo che nelle note,vanno sottolincati.

11) Le citazioni letterali di frasi,nonch2 i termini isolati,in lin-
gua straniera vanno in tondo tra virgolette.

12) Le edizioni di un testow di un sapgio successive alla prima van-
no segnate in maniera esponenziale sulla data di pubblicazione del
volume.Es.F. DE MARTINO,Storia della costituzione romana 5,Napoli 19752
13} I rinvii vanno segnalati con:cfr.
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AVVERTENZE PER IL CORRETTORE

I_F’e: motivi tecnicl fa prima bozza viene prodotia
in stampante, in quanto essa serve solamente per
individuare eventuali errori di battuta, pertanio non
risulteranno né il corsivo, né il neretto, né aven-
tuali parole in greco; inoltre sono presenti error
che coslantentemente si ripetono ma essi non
vanno considerali tali né vanno corretti.

"

Esempio.

EMEM = Capoverso
u =

pill.l = FIFLI

" =t

'E = E

Tali inconvenienti non si verificheranno nelle suc-
cessive bozze, che saranno impaginate In modo
deflinitivo

A proposito dei criteri di citazione,i
sligg.Autori potranno rilevare qualche pic=
cola discordanza rispetto alle norme a suo
tempo fissate,dovuta alla necessitd di
unilormare ulteriormente i suddetti erite-
ri .

51 avvisa che,nel caso in cui le presenti
bozze non saranno corrette e restituite
entro il termine massimo di un mese,la Re—
dazione provvederd direttaemente alla lore
correzione,

Per accelerare i tempi di stampa,non &
previsto 1'invio di seconde bozze,la cui
correzione,come delle successive,sard cu-
rata direttamente dalla Redazione.

Si prega di spedire le bozze a:

Istituto di Storia antica - Fac. di Lettes
re Universitd degli Studi

98100 - MESSINA

N.B. I numeri di rinvio alle note & I numeri
di edizione saranno realizzati in superino.

ba
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WA e B¢ owitidie U octidn 'V“‘EHJH,
A nh) et v PO erdlaents —
2 Ad es. Maomdtio e Carlo Magno (trad. it.), Bari, 1980, 61 ss.
3 Salv. gub. 6, 24-26.
4 Paneg., 10 (2), 4, 3: 11 (3), 5, 3: 7 (6), 8, 3.
;‘%t chron. in MGH AA. Chron. Min., 2, 27, 158.
Sulla tendenziosita delle fonti e sui loro silenzi acute osservazioni in

THOMPSON, art. cit., n. 1, in SCHNEIDER, 30 s.

! Paneg. 10 (2), 4, 3.

8 9, 20, 35’?‘141-4—*—-—' d

AL

9 39, 17, e 19; cfr. Zonar. 12, 31. F i 4 _
10 Paul. Pell. 333 ss. g “f V.
11 Cnnsﬂﬁwm. fﬁ Borius), Paris, 1965. Sul Querolus MAZZARINO, Note .

di storia economica tardoromana, Economia e Storia, 13, 1966, 461 ss.
12 Paneg, 11 (31110 (11), 4, 2. f 5 3,
_ _____-—'"TI_______ Les réalités de l'esclavage d'aprés le Digeste, Paris /1981, i
14 I'Epitome Gai, f'u'ii.lﬂﬂﬂ}; 1937, 135 ss. ik
2 CTh9, 12,1 (319), che ritiene non punibile la morte del servo provoca-
ta da correzioni corporali, mentre punisce quella voluta; 9, 12, 2 (326), in cui
si afferma lo stesso principio, ma si vieta la ricerca della volonta omicida. Al con-
rraric:EEpitame Gai 3, 1 vieta al dowfinus il diritto di uccidere il servo e giustifi-
ca la morte solo se essa sia avvenuta fortuitamente [Elihﬂ nel corso di correzioni., _ »# M
Il servo colpevole di un delitto capitale deve essere condannato dai giudici pub- il
- blici competenti.

—"" 16 Die sozialen Griinde des Unterganges der antiken Kultur Die Wah#ti:, : -.-fy
1896, 59 ss., ora in Storia economicag sociale dell'antichitd (trad. it. Roma 1981- %
381 ss.). Pur movendo dalle considerazioni del Weber giunge a conclusioni di-
verse il Mazzarino La fine del mondo antico, Milano, §, 1959, 146 ss. Sulle assite ‘l-

clr. BV Weber, Agrariedeh 1 235 (Tvad T, 48
7 Chron. Gali™in Chronica Min. 1, 660, 117 ...ommia pacne Galliarum ser-
vitia in Bacaudam conspiravere, con rilerimento alle vicende del 435 ¢d all’'opera

di Tibattone: SIRAGO, Galla Placidia, cic., 362,
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18 Zur Gembfe der agrarischen Entiwickelung Roms unter den Kaisern, oder / f‘: 5
die Adscripticii, Inquilinen und Colonen, Jahrbiich. Nat. Oekon. 1864, 206 ss. —
(tr. it._in BiblJEc. 2, 470 ss. |

"'__——"Eli-lnlum 1, 7; Plin, ep. 3, 19; 9, 37. Sui testi giuridici v. n. seg. Critiche L ) ’
all'interpretazione del Rodbertus in CLAUSING, The Roman Colonate, New Ym:%
1925, rist. Romay1965, 114 ss. etc., vedi ora G. GILIBERT, Sevvns quasi colb-

;_Mh_ggapqﬁﬂ 981, 23. — Lol Yy
: D. 15, 3, 16, (Alf. 2 dig); 40, 7, 14, pr. (Al 4 dig.); 33, 7, 12, 3 (Ulp.

20 ad .5'.::5.‘]33, 7, 20, 1 (Scaey. 3 resp.); 33, 7, 18, 4 (Paul. 2 ad Vit); CI. 4, T ) .'
14, 5 (Gord. 243); CI]16, 18 (Diocl. et Max. 293). Testimonianze epigrafiche: /
Inscr. 1e592; ILS 745, 7455, 7455a; CIL,(7957; IX, 3675; 7674; VI 19276; V, l F
8190 X!, /
e Cosl in Paul. Sent. 3, 6, 48, dove le parole vel colonus sono probabilmente 1!1 ‘R p
un’aggiunta postclassica: da ult. GILIBERTL, Servus quasi colonus, 146 ss. Diver- ' * (:1
samente § SEGFE' Studio sull’origine e sullo sviluppo del colonato romano, ora in v
Dalla radice pandettistica alla maturita romanistica, Torino 1974, 369, il qualere- = f
spinge la tesi critica per ragioni di ordine generale, ma intende il vel come un T E

velut o quasi, dunque un actor quasi colonus, =, .
22 Ed. Theod., 21)84: 97: 98: 104: 109: 121: 122: 148. Lex Rom Burg, 6,  -0¢Vo

—~2,-12, 2; 14]37, 6; 46, 2. A¥54 3 A CT},.

2 4% 5,17, 1 (Brev. 5, 9, 1). Un'esatta interpretazione di fugam meditan- | .

tur, nel senso di attuazione o tentativo di fuga e non di semplic: intenzione & ;

in A. SANTILLI, mdgjﬂe del colonato, Studi Senesi, 87, 19&,{, 145. Lo LA
24 CI, 11, 53, 1, 1. Pene corporali: CI 7, 24, 1, 1, (530-534); 11, 48, 24, — VAW

L; NA 22, 17. Fawll'e 1795  Aow
25 Fonti in F. DE MARTING, §toria economica di Roma antica, Fitenze,

1979,2, 415; M. KASER, Das Rémische Privatrech 2, Miinchen, 1915, 101. A ‘?.
26 Nop. Val. 31, 6. Interpr.; CL. 11, 69, 1 (Zeno). |

—21.CT, 10, 32, 29.
28 CI, 11, 68, 4 (367?). ?' .._h‘_t.

22 CI, 68, 1, pr - 1.

30 Nov. Val. 31, 6 (451)

3 ereati sunt vel creantur nel testo; si potrebbero anche intendere nel senso
di nati, ma nello stesso testo si usa il termine editi, cio partoriti.

_—22.L], 11, 68, 21 del 530; anche 24 pr. N i pl_-?)
33 Nov. lust. 54, pr. - 1. |
34 Nov. Tust. 162, 2, de] 1 539. (L C D

33 Edictwm de adscripiiciis et colonis del 540.

3 Fonti in KASER, Rom. Privatrecht cit., 2, 101 n. 36, il quale pensa ad
una distinzione fra Ovest ed Est seguendo la tesi del PALLASSE. Quanto alla c.
di Costantino sugli schiavi, CTh, 2, 25, 1 del 325 JPUGLISI, Semwi, coloni, vetera- o} A
ni e la terma in alcune costituzioni di Costantino, Labedy1977, 306 ss. ' R

| 23,
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L&M'a—@lr);CT}"t el LS
37 Fonti in O. SEECK, Colonatus, RE, 4 A1900), 507; KASER, Rom. Privat-

recht, 2, 100, n. 42,
38 Cfr. ad es. €4 11, 48, 11 5, 18, 1, 2, del 419 etc. w=‘ 'ﬁ!
39 Pit marcatamente Salv. 5, 8, 9, 38-45; meno Aug. civ. 10, 1, 2, e Isid. CI

11, 48, 12 e 14. 4 '

0 Ep. 5, 19, 2: i’ﬁf&uﬂrﬁa plebeiam potius incipiat babere personam quam

colonariam. “NOX NG 6)%3 e

41 Salv., cit. a n. 39 e\Chrys.)hom. in Mt., (;r], 3. o L~ hh&&)

12 Vedi la discussione su questo problema in Storie economica, 2, 398 ss.
43 Vedille esposte in A. H. M. JONES, The Later Roman Empire, Oxford 2
1964, trad. it., Milano 1981 (dalla quale cit.), 3, 1193 ss.; in sintesi la mia Storia ks £ 7
- economica, 2, 397 ss.
3 4 Prove in Jomel op. cit., 2, 1236 ss. = Jﬂ”f-%
45 Esempi di tali trasiormazioni in Storia economica, cit., 2, 514 ss.
46 Storia del paesaggio agrario italiano, Bari 1961; rist. 1979.
47 Prove in. M. T. W., ARNHEIM, The Senatorial Aristocracy in the Later
Roman Empire, Oxford 1972, 144 ss.; JONES, op. cit., 3, 1209 ss.
4 'N. D. FUSTELDE COULANGES, Recherches sur quelques problémes d ’.E:iu--""',js -
E’bim, Paris 18835, 45 ss.; Il podere presso i Romani (1886), Bibl. St. Ec., 2, 1, "‘I +
F) 717, ss.; M. WEBER, Die romische Agrargeschichte, Stuttgart 1891, rist. Am-
~ sterdam 1962, 195 ss., trad. it. Bibl. St. Ec. 2, 644 ss.; L. Cmcc\:fj_lcqrm, 4
Economia e societa nell'lialia annonasia, Milano 1961, 406 ss.; Esperieride econo- 2
miche e sociak nel mondo romano in Nuove questioni di storia antica, Milang
1969, 781; JONES, op. cit., 3, IEEEEJPDEIMERD, Te Hayt fifiﬂ_}'t.?f{ occidental: €co- ':_' i\ % 2
+R

nomies et societés, Paris 1971; tr. it. col titolo Eec etd dell'alto me-
dioevo, Bari 1981, 78, e 311 n. 3.

4 Colum. 2, 12, 1. Il calcolo gagebbe diverso e le giornate raddoppierebbe-
ro, se si prendesse come riferimento 'iscrizione di Gars Mezuar, proveniente
da localitd vicina, con un reclamo analogo di coloni. In essa si ha la cifra H inve- H r—f-
ce di binas. Il testo & molto lcunoso e percid non riportato in varie edizioni di —4'-[-J
fonti. Su di esso da ult. I. KOLENDO, Le colonat en Afrigue sous le Haut-Empire,
Paris 1976, 69 s.; Le probléme du developpment du colonat en Afrique romaine

sous le Haut-Empire, in Terre et paysans dépendents dans les sociétés antiques, Col-
logue international de Besancon 1974, Paris 1979, 406, 408. Si limita ad una
breve menzione D. FLACH, Iﬂssbriftq'l#mzﬂﬁﬂbungm zuem vomischen Kolonaty in {

Nordafrika, Chiron, 8, 1978, 441, ‘ ?_

o,




DE23———— —DISCO127 =

50D. 19,1, 49 pr. Che in D. 19, 2, 9, 3 si parli di una lex locationis non
prova l'esistenza del regime predetto. Il termine coloma in D 19, 2, 24, 4 non
significa, come vuole il Weber, una comunitd, ma un podere condoto da coloni.
1l fatto che vi sia un conductor con la sua familia di schiavi, D 19, 2, 11 pr. ovve-
ro un procurator il quale fa un contratto con il colono, D 20, 1, 21, non prova
assolutamente nulla. La deduzione che al colono & concessa solo una parte del
fondo & arbitraria. Il caso di D. 20, 1, 32 prova esattamente il contrario e cioé
che nna parte dei fonsdi - praedia al plurale - del debitore era gestita sine colonis
mediante un actor con servi assegnatigli, 1 quali rientravano nel pegno se erano
stati addetti in modo permanente. In D 32, 78, 3 vi2 una formula di stile, come
¢ confermato dal ritrovarla in 101, 1; (I'ipotesi & quella di un legato di debiti
di coloni e di servi che si trovino eventualmente sul fondo al momento della morte,
ma questo non implica che coloni e schiavi coesistessero nella stessa forma di
coltivazione. In D 33, 2, 91 pr. effettivamente si parla di rn:hqua actorum et co-
lonorum assieme, ma non risulta che il legato concernesse un unico fnn&a anzi £ u:;, %)
il testo parla di praedia al plurale. D. 7, 8, 4, pud intendersi nel senso che la fansi-
lia sia portata sul fondo dal colono o come ipotesi alternativa di gestione diretta
da parte del dominus. Vari altri testi citati dal Weber provano P'esistenza di [fit-
tavoli liberi; pit importanti sono quelli relativi alle obbligazioni dei coloni, sul
che torneremo pitt oltre. Il passo di Columella 1, 7 non significa che le opere
riguardano il fondo gestito direttamepte, ma che il proprietario deve esigerle con
pitt cura delle mercedi sempre per i fondi dati in fitto, essendo maggiore il suo

interesse alla buona coltivazione. C:.  sto si ponesse tra gli obblighi principa-
li del fittavolo & provato dalle fonti, ¢ . stesso Weber cita e che esamineremo
o

31-P. Iial 3.

52 Per I'Egitto, da cui abbianfo™a maggior paric uel < acumenti, JONES, op.
cit., 3, 1240 n. 90; per I'Italia CRACCO RUGGINI, ltalia anronaria, 248 ss.; sui
_prezzi delle terre 497 ss.
53 Questo ¢ il caso della posizione di STALIN, sul carattere rivoluzionario
del passaggio dalla schiavitd al colonato, che influenzd a suo tempo la storiogra-
. lia sovietica.
ﬂ Th. MOMMSEN, Die Bewirtschaftung der Kirchengiiter unter Papst Gregor
I, GesammggSchriften, 3, 182 s, !ﬁ.‘,
55 CI®¥11, 48, 13 pr., (400).
26 CI, 11, 48, 6.
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37 Cosi invece JONES, op. cii., 3, 1230; per Marciano Acta Conc. Oec., 2,
1, 353 17 con il termine greco; nel Codice prima menzione in 12, 6, 9 (Leo a.
466 {.ﬁ Germanianus ricorre come pp. Galliarum in CI, 10, 32, 29 (Ott. 365);

. 8,7,9, (apr. 366 a Reims). Vi & anche un Gr.mmmanns comies sacr. largper

a prima volta in ﬁh-l-f 20 (19 maggio 366), ma il SEECK, RE. 7, 1251 dubita
dell’esattezza della data, perché il suo predecessore Florentius & ancora in carica
nel XV kal. oct. (secondoedf 17 setl:.)ILn ogni caso non si pud trattare della stes-
sa persona, perche la carica di praefectus praetorio era pil elevata e non poteva
precedere quella di comses sacr. lurg., sebbene non vi sia una rigida gerarchia della
carriera.

Il testo & perd ritenuto interpoto da EIBACH, citato a n. 65 perche adscrip-
ticius sarebbe un termine coniato dai compilatori i quali avrebbero cosl tradotto
il termine greco usato nella costituzione di Anastasio, mentre nel Teodosiano
esso non ricorre. Anche M. DE DOMINICIS, I coloni ‘adscripticii’ nella legislazio-
ne di Giustiniano ora in Secritti rﬁﬂiﬁﬁﬂi. Padova 1970, 12 n. 4 ritiene il testo
interpolato, perche in altri documenti dello stesso imperatore si trova colonos
vel inquilinos. Non si comprende perche i compilatori avessero allora interpolato
solo questo testo.

3 Tu. g
Fonti in JONES, ap. cit., 3, 1234 e nella mia Storia fﬂﬂﬂﬂ#ﬂfﬁ,fl]4 s. La /

 maggior parte dei documenti proviene dall'Egitto.
. ==, 11,53 1. 1.

60 Sopra n. 20. Il FUSTEL, Podere, cit., 712 n. 1 svaluta il testo di Sidonio.

61 11 JONES, ap. cit., 3, ‘1228{ 2, 669 sostiene che di fatte il censimento non
veniva ripetuto e si mantenevano i dati precedenti. Ma le prove addotte non con-
fermano in realta tale opinione, bensi la prassi del fisco di modificare il meno
possibile I'entita dell’ imposizione e la valutazione delle terre e dei beni imponi-
bili. Sui metodi del fisco e sulle modalita della riscossione, vedi la mia Storia del-
la costituzione romara Per un’ampio esame dei dati risultanti dalle registrazioni
del censo vedi lo stesso JONES, Census records of the Later Roman Empire, JRS
43!, 1953, 49 ss.; ora The Roman Economy, 238 ss.

2 CI, 11, 51, 1 di Teodosio. Senza dubbio le parole della costituzione fan-
no pensare ad una legge generale, che ha disciplinato la condizione del colane.
Vedi in tal senso C. St. TUMULESCU, Uber die lex a maioribus constituta, RIDA,
A 1967, 429 ss.

63 In Nov. Theod, 31, 5 & prescritta una dichiarazione di residenza da par-
te del sottoposto: advenae plerumaque tenses abiectaeque Jortunae. La sola scrittu-
ra privata non ¢ sufficiente per dar vita allo stato di colono, ma occorre I'adscrip-
tio al censo o un altro modo legittimo per CI 43 22 per {_]ust a. 1’-1) NeI §2
si parla della deposstio inter acta. |

¥

T 5,438
|4+
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' Vedi su rali movimenti V. A. SIRAGD, Galls Placidic ¢ la trasformazione
politica dell’occidente, Louvain 1961, 369 ss; PARET1, Sworia di Roma 6, 16, 137
etc.; MUSSET, Les imuasions. Les vagues germanigives, Paris 1969, 226 ss.; THOMP.
SOM, Tﬁrir#&mm:uf&ﬂwhmfﬂﬂﬁm&ﬂ JES 46 1936, 69 33.; Pew- .
mlﬂmn’ﬂmhﬂﬂmﬁaﬂﬂd.ﬁumPt& 1932, 11 ss.; ora anche in .-"\ ﬁ f
traduzione tedesca in H[SCHNEIDER, fhrig,) Sozial - mwmwnmndﬁ »
rimpischen -Kaiserzeit, Darmstadt 1981 29 g5, Vedi anche per quanto riguarda i
mrﬂﬂmm Nuewe soufetische Beiinige Tu einigen der alten Ga- ;
schichte, Das der Bagaudae und die Frage der freien Lobu fbeit in newen | &2
Lkbﬂ Berlin 1960) ENGELMANN, Zur Bawegumg der Bagandae ins romischer Gal- T, <
fien, " Festachrift Sprombesy”, Bealin 1956, 273 s8I DMITREV, I mopiments dei ~ ; S+
‘-.rm4 1940, 101 g5 {in russol] KORSUNSKI), If movimento dei Bagau- £p.¢
dae, D 937,71, 5. (in russo); sui Cirmameelliones, oltre le storie sull' Africa s
cf. SQIJME. Ougpriers agricoles ou rédewrs de celliers? Lex circumcelliones d°A- _I,.. 4,_{
frigsie, Annales (HES) 6, 1934, 331 ss.; Th. BUTTNER.E, WERNER, Circumeel. % ) !
liones unid Adaniten, Berlin 1959(S. CALDERONE, Gircxoscelliones, PP. 22 1961, /4

194 s5.; A. H. M. Jomes, Were ancient Heresigs National or Sffeial Movements 7 ; I,f#
i uwa‘a‘}’m Roman Econonsy Oxford 1974, 324, studio dedicato principal- | 48 =
mente ai Donatisti. Nega per la Spagna i carattere soctale ai Bagaudae il SAn. "'"J,-

CHEZ ALBORNOZ, in “'T| p¥jssaggio dall'antichith al Medioevo in Occidente, Set- _r
timane di studio del Centro Iraliano di Studi sull'alto Medioevo Spoleto 1962 -{_
437; diversamente N. PASTOR, Comsideraciones solre of caracter sociel del movi-
milento bagandico en.la Galla } Hispania a fines del Imperio Romang]1978. Per oy
ultimo . LASSANDRO, Le rivolse bagsudiche nells fonsi tardo romane ¢ mediess- é

i: Asperti e problemsi Inv Luc. 3.4, 1981-82, 57 s, (con Appendice di testd pre-

sentati diversamente dalla raccolta del B. KZUTH, ivi citara); L. CRACCO RUG- I M'Hﬂ.’
GINIL, Bagandi ¢ Sansti [nmocenti: un'avventurs fra demonizzazione & martivio, Tria ’
Cotda, Scritti in onore i A. MOMIGLIANG, Come, 1983 121 ss. Sui movimen- i-',

ti antiromani R. Mac MuLisy, Ewvemdes of Roman Order, Treasom Unrest and

Alienation in the Empire, Harvard. Mass. 1966.

e S s =
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7 Inﬁmﬁ:wrfw (Bauv. 9,9.1)
"{'Fm .I.-Ltln F Wil J;nmm "l’rfu,u‘
O £ & -u
< Ad es. Maometto ¢ ftr-td it.), Basi, wauﬁﬁhs
) Salv. gub. 6, 24-26,
4 Paweg.; 10{2), 4, - 11 (3), 8, 3: 7 (8), & 3.
3 Hydat. ¢hron. in MGH AA, Chron. Min., 2, 27, 158,

& Sulla tendenziositd defle fonti & sui lum silenzi scute csservazioni in
THDHJ"SCH art. ¢if., n. 1, in SCHNEIDER, 30 s.

49, 20, J-*H;—-}‘-—-.-.e L ]

239,17, e 19; cir. Zonar. 12, 31. T

10 Paul, Pell. 333 s >
1 Const |Genm 1}‘5 Borius), Paris, 1965. Sul Quernlus MAZZARING, Nots -

12 Paneg, 11 (3110 (11), 4, 2.

13 Les rdalités de lesclovage d'aprés le Digeste, Paris, 1981,

14 L'Epiteme Gai, Mi 1937, 135 s, _.{_

13CTH Y, 12, 1 (319), che ritiene non punibile la morte del servo provoca-
ta da correzioni corporali, mentre punisce quells woluta; 9, 12, 2 (326}, in cui
s li'.l'.crma %0 stesso principho, ma si vieta la ricerca dells volonta -;:-m:ci-:I: Al con-

‘Epitome Gai 3, 1 vieta al domsins il diritto di ucciders il servo e giustifi-

<2 la morte solo se essa sia avvenuta fortuitamente (easu) nel corso di correzioni, ‘O
Il servo mlpwbk di un delitto capitale deve essere condannato dai giudici pub- T wlhye
blici competenti, ;

' Die soxialen Grinde des Untergenges der antiken Kultar Die Wahdleit, 4‘;
1896, 59 ss., oka in Storis economica ¢ sociale dell'antichits (trad. it. Roma 1981-
381 ss.). Pur movendo dalle considerazioni del Weber giun.g: a conclusioni di- ] +

Eﬁ'ﬂuﬂdmmm'ﬂmm.ﬁmnmmeﬁmm,ﬂ 1966, 461 35 1_)‘_:}
7, 31

verse il Mazzarine La fine del monda antico, Milano 939, Hﬁ s5. Sulle larciee
cif. dppotc WL {ki.-.l}ulnp Agrarhes chichl, 235 [Ty o, (42)+
V1 Chron. Galll in Chromica Mix. 1 660, 117 ...omnia pﬂ:ﬂfﬂmﬂmmm iap-

vitia in Bacaudam conspiravere, con rilerimento alle vicende del 435 ed all'opers
di Tibattone: SIRAGO, Galls Placidia, cit., 362

re—r
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18 Tur Gﬁabfl' d-rr. rivche Enthwici-elung Roms unmter den Kaivern, ader :
die Adscripticil, Inguilimen wnd w._jlhlbﬂﬂl. Nat, Ockon. 1864, 206 53, . f@

(er. It in Bibl)Ee. 2, 47088 Lo * 7 L )
¥ Colum T, 7; Plin, ep. 3, 19; 9, 37, Sui testi ghuridici v. 0. seg. Critiche !
all'interpretazione del Rodbertus in CrAUSING, The Roman Colonate, New Yok,
1925, rist. Roma, 1963, 114 =. etc., vedi ora GRGILIBERTI, Serws guasi colo-
nas, Mapoli, 1981, 23, ° e
0D, 15, 3, 16, (AK. 2 dig); 40, 7, 14, pr. (AlL 4 dig ); 33, 7, 12, 3 (Ulp. '
20, ad 5eb T3, 7, 20, 1 (Scaey. 3 iesp); 33, 7, 18, 4 (Paul. 2 adViCL4, T ) -
14, 5 (Gord. 243); CIf16, 18 CDwﬁ Max. 293). Testimonianze epigrafiche: - /
Inser. Itﬁﬂ 2. ILS 745, 7455, 7455a; CIL[795T; IX, 3675; 7674; V1 19276, V, l P
8190, ——— Ay /
ﬂﬂmiinPluJ.Enu.}.ﬁ.dﬂ.dnwhpucﬂnﬂmbmmnupmbnbﬁmcmL '
un'aggiunta postclassica: da ule. GILIBEETI, Serous quasi colonus, 146 ss. Diver- f G‘
L
/

— Lol ¥

samente 4 Sﬂeﬁfsmﬂarﬂnfemﬂammﬁmmhmm Fomatre, 0T in
Dalla radice pandettistica alls meaturitd romanistica, Torino 1974, 363, dqualeres =
spinge la tesi critica per ragioni di ordine generile, ma intende il pel come un T E
selit © quasi, dunque un 40T JUis COlonuL —p

2 B, Theod., 21J84: 97: 98: 104 109: 121; 122: 148. Lex Ram Berg, 6, Glasvy
2, 12, 2; 14137, 6; 46, 2, L y

I3 ,é\, 5, 17, 1 (Brev. 5, 9 1). Un'esatta MImr:::,ai:rm di fupem m-fiimﬁ" CT"{‘ ’
M,ndmﬁﬂtﬁnutmuﬂmdi Emtnnndiumpﬁtm:nn:é J,:'

“in A, SANTILLI, feiOrigine del colonato, Studi Senesi, 87; 1987, 145,

24 CL 11, 53, 1, 1. Penc corperali: C1 7, 24, 1, 1, (530-534); 11, 48,24, ol

1; Ny 22, 17 b= Sull'o /a5 Nov
¥ Fonti in F. DE MARTING, Storia economica di Roma antica, Firenze,

1979,2, 415; M. KaseRr, Dis Rdmische Pri 2, Miinchen, Hij_, WLy ?
26 Nop. Val 31, 6, Imterpr; CL. 11, 69, 1 (Zeno).

27 I, 10, 32, 29. '1 ht

3 1 11, 68, 4 (3672 Ll
o 29 48, 1, pr- 1.
30 Nov., Val 31, 6 (451)
31 creati sunit vel creantur niel 1esto; sl potrebbers anche intendere nel senso
di nati, ma nello stesso testo si usa il termine editi, ciog partoriti. . %
52 (T, 11, 68, 21 del 230; anche 24 pr. (fﬁ‘-":-*"h 'r:.?)
3% Nov. ust. 54, pr. - 1. -
M Nov. Inst. 162, 2, :|-=U- 339. L L h]
35 Edictune de sdicripticiis es colomis del 540.
3 Fonti in KASER, Rém. Privatrecht cit., 2, 101 n. 36, il quale pensa ac
una distinzione fra Owest ed Est seguendo la tesi del PALLASSE. Quanto alla ¢.
di Costantine sugh schim, CTh, 2,25, 1 del 323 JPUGLISI, Servi, colom, velers- ﬂ
wi e la ﬁ::m i gleame costituzion di Cosanting, 1977, 306 &5 - ”

23,
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% CTRé:
37 Fontlin O. SEECK, Colomatus, RE, 4 A1900), 507; KASER, R, Privat- i 2}

recht, 2, 100, n. 42. . : _ Be
¥ Cir, ad es. €4 11, 48, 11 5, 18, 1, 2, del 419 etc. -ﬁ* *&
¥ Piy marcatamente Salv. 5, 8, 9, 38-43; meno Aug. civ. 10, 1, 2, e Lsid. ﬁ:

11, 48, 12 ¢ 14. T %

0 Ep. 5, 19 2: L{nﬁmﬁrm plebeiam potius incipial habere pelonam guam

colonariam. rad ] ‘l,gétﬁ; '

4 Salv., cit. an. 3¢ - in Me., 61, 3, L. 'h,wdp
42 Yedi |a discussione su questo problema in Storis economica, 2, 398 ss.
l-}?acﬂ‘l:ﬂpnsuhﬂ.l’]-ﬂ.mThlﬂrﬁmﬁmpﬂr,ﬂﬁurd S

1964, trad, it Milano 1981 (dalla quale &t ), 3, 1193 =.; in sintesi ls mia Sioria

sconamics; 2, 397 88,

44 Prove in fowed, op. cit., 2, 1236 ss. H Jon £y
45 Esempi di tali trasformazioni in Storia ecomomica, cit., 2, 514 s3s.
4 Storia del poesaggio agrario italians, Bari 1961; rist. 1979,

- 41 Prove in. M. T. W., ARNHEIM, TA# Stnatorial Aristocracy in the Later

Roman Empire, Oxford 1972, 144 ss; JONES op. it., 3, 1209 ss, g
* 48N, D. FusTeL pE COULANGES, Recherches mr quelgues problémes d'bie—" 4 =
L goire, Puis 1885, 45 ss. 1 podere presso § Romani (1886), Bibl. St. Ec., 2,1, 1
F) 717, ss.; M. WEBER, [Ne rimische Agrargeschichte, Stuttgart 1891, rist. .|'|.r|'|:-
sterdam 1962, 195 ss., trad. it. Bibl St. Ec. 3, 644 s3.; L. CRACCO RUGGIM, L
Ecomamia e societd nell'lalia anwonarda, Milano 1961, 406 ss.; Esperienze ccono- B
% miche ¢ sociali nel mondos romano in Nuove questioni di storia !nu’u. Mﬂ?,/
1969, 781; JONES, op. cit., 3, 1228, DOEHAERD, Le Hant Moyer accidensal: €o- ‘[‘“ j 2
némsies of societds, Parls 1971, tr. It col titolo Economda ¢ socictd dell'alto me- ?-—
dioevo, Bari 1981, 78, ¢ 311 n. 3. ;
® Colum. 2, 12, 1. I caleolo sarebbe divesso o F glomate raddoppierebbe- = R
ro, se si prendesse come riferimento I'iscrizione di Gars Mezuar, provenicate o
ML da localith vicing, con un reclamo analogo di coloni. In esse si ha la cifra Hmw— H H_—G
' ce di binss. 1 resto & molto lounoso e percid non riportato in varie edizioni di
fonti. Su di esso da ule. 1. KOLENDO, Le colonat en Afrigue sous ke Haus-Empire,
Paris 1976, 69 5.; Le probléme du developpment du colonat en Afrigue romaine
sous le Hawt-Empire, in Terre et paysans dépendents dans les sociétés antiques, Col-
loque internationsl de Besangon 1974, Paris 1979, 406, 408. 5i limita ad una i
breve menzione D). FLACH, fnﬂ'ﬁ:ff#nmbﬂﬂam zunt riimischen Kolonaty in E
Nordafrika, Chiron, 8, 1978, 441, r?,

D, 19, 1, 49 pr. Che in 1. 19, 2, 9, 3 51 parli di una Jex locafionis non
prova V'esistenza del regime predetto. 1l termine colomis in D 19, 2, 24, 4 aon
significa, come vuole il Weber, una comuniti, ma un podere condoto da coloni.
11 fatto che vi sin un coxductor con la sua familia di schisvi, D 19, 2, 11 pr. ovve-
ro un procusator il quale fa un contratto con il colono, D 20, 1, 21, non prova

T assolutamente nulls. La deduzione che al colono & concessa solo una parte del
fondo & arbitraria. Il caso di D. 20, 1, 32 prova essttamente il contrario e cioe
che una parte dei fonsdi - praedia al plurale - del debirore era gestite sine colonis

- mediante un getor con servi assegnatighi, | quali rientravano nel pegno se erano

stati addetti in modo permanente, In D 32, 78, 3 vi & una formula di siile, come

& confermato dal ritrovarla in 101, 1: ('ipotesi & quella di un legato di debiti
di coloni e di servi ché i trovino eventualmente sul fondo al momento della morte,
ma questo non implica che coloni e schisvi coesistesscro nella stessa forma di
coltivazione, In D 33, 2, 91 pr. effettivamente i parla di rﬂ“rqul gctorum et co-

ke lonorm assieme, ma non risulta che il legato concernesse un unico fondo, anzi £, L0, Vo

il testo parla di praedia al plurale. D. 7, 8, 4, pub intendersi nel senso che la fams-
lia sia portata sul fondo dal colono o come ipotesi alternativa di gestione diretta
da parte del domimus, Vart altr testi citati dal Weber provano I'esistenza di fie-
eavoli liberd; pith importanti sono quelli celativi alle obbligazioni dei coloni, sul
che torneremo pidt oltre. Il passo di Columella 1, 7 non significa che le opere
riguardano il fondo gestito direttamente, ma che il proprictario deve exigerie con
pitt cura delle mercedi sempre per i fondi dati in fitto, essendo maggiore il suo
interesse alla buona colivazione, Che questo si ponesse tra gli obblighi principa-
li del fittavelo & provato dalle fonti, che lo stesso Weber cita & che esamineremo
innanzi.

1P, Insl 3.

52 Per I'Egitto, da cui abbiamo la maggior parte dei documenti, JONES, op.
¢it., . 1240 n. 50; per I'ltalia CRACCO RUGGINI, [telis annonaria, 248 ss.; sui
prezz delle terre 497 5s.

3% Questo & il cass della posizione di STALIN, sul carattere rivoluzionario
del passaggio dalla schiavitd al colonate, che influenzd a suo tempo la stozionra-
fia sovietica.

& H ! Seaw ermiter Paner Corepor
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37 Cosl invece JOMES, op. cit., 3, 1230; per Myrciano Acta Cone, Oe., 2,

1, 353 17 con il termine greco; nel Codice prima mengone in 12, 6, 9 (Leo a.
466 Y, Germanianus ricorre come pp. Galliarum in CJ, 10, 32, 29 (Ow. 365);
h.8, 7,9, (apr. 366 a Reims). ?l%mdmunﬁmcmm fdr‘:cr
prima volta in [f#§, 20 (19 maggio 366), ma il SEECK, RE. 7, 1251 dubita

#H'HIIM‘HI della data, perch il suo predecessore Florentius & ancora in carica

* el XV kal. oct. (secondo edf, 17 m@.mmmnnmﬂmﬂm&ﬂum
sa persona, penché la carica di presfacius praetorio era pill elevara e non poteva
precedere quella di comes sacr. larg, , sebbene non vi sia una rigida perarchia della
carrierd,

Il testo & perd ritenuto interpoto da EIBACH, citato a n. 63 perché adscrip-
ticius sarebbe un termine coniato dai compilatori | quali avrebbero cost tradotio
il termine greco usato nella costituzions di Anastusio, mentre nel Teodosiano
esso-non ricorre. Anche M. DE DOMINICIS, | colomi ‘adseripticii’ nells legislazio-
ne di Giustiniano ora in Scritti romanistici, Padova 1970, 12 n. 4 ritiene il testo
interpolato, perch? in aleri documentd dello stesso imperatore si trova colowo:
vel inguilinos. Non si comprende perchi i compilatori avessero alloca Tnterpolate
solo questo testo,

. 38 Fonti in JOMES, op. cit., 3, 1234 e nella mia Storig mﬂm. 145 La
nuﬂinr parte dei documenti proviene dall’Egitto.

®a, 11, 53,1, 1.

€0 Sopra n. 20. Il FUSTEL, Podere, cit., 712 n. 1 svaluta il testo di Sidonio,

6111 JONES, op. cit., 3, 1228 2, 669 sostiene che di fatto il censimento non
veniva ripetuto e si mantencvano i dati precedenti, Ma ke prove addotte non con-
fermano in realth tale opinione, bens! la prassi del fisco di modificare il meno
possibile I'entita dell'impesizione ¢ la valutazione delle terre e del beni imponi-
bili. Sui metodi del fisco e sulle modalith della riscossione, vedi la mia Storis del-
s costituzione romsana | Per un'ampio esame dei dati risultanti dalle registrazioni
del censo vedi lo stesso JONES, Cemsus records of the Later Roman Empire, JRS

3], 1933, 49 sa.; ora The Roman Ecomomry, 238 .

62 1, 11, 51, 1 di Teodosio. Senza dubbic le parole della costituzione fan-
no pensare ad una legge generale, che ha disciplinato la condizione del colone.
Vedi in tal senso C. St. TuMULESCY, Uber die lex @ maioribus comfitnia, RIDA,
A 1967, 429 s,

%) In Nov: Theod, 31, 5 & prescritta una dichiarazione di residenza da par-
te del sottoposto: advendar pleremaue tenpes abiectacque fortunae, La sola seritt-
ra privata non ¢ sufficiente per dar vita allo stato di colono, ma occorre |'adserip.
“#io al censo o unf altro mods legittimo per CL|48, 22 pe. (Just. a. 531). Nel §2
si parla della stffo Imler acta,
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“-taribus divisersont. Tl modo consueto era quello dell' bospitalitas. Su questo e sulle
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Hunmnainf"{h 4135 = Fina, 3,29 n 13; mquumnmmh
to tuttavia nmmhﬂih:u ‘passa individuare un atro didd-.mm:dmm
dtunh'hﬂn.miﬁﬂlmﬂn: di un fonde ad un contadine gik adseriprus
I*I'ITPCI?N nel teuimwwnn- dllo stesso proprietario. A
vlﬂﬂid&hﬂrmnnhmlﬂ EIBACH, Untersuchungen zum spatin- f’"J 1
in der hoiserlichen Gesetxgebuing unter besonder Bericksichtung der |~ EYKTID
T impgie, Bonn 1977, Qluﬁdhamnmwmuhm!mdtlhm 1
mini:wtcdtLDEhSﬂ‘lﬂ - Albgmacum, 67, 1979, 496 55., ma non si limits co- (f‘ -
mlluﬁufnmbhmmimdmmﬂmmdmmﬂ;umnﬂagu ben- b
sl ;Efmmll vemi i sostanza della storia del colonato, T ol
d:mhemduhmdm del PAARA, Inguilin qui proedis adbacrent - L :
od aesiimatio di nn hlmmﬂa BiDR, 72, 1969, 139 sx., dedicato all'esame dei '
problemi nascenti dal testo di Marciano in D. 30, 112, pr. con la magicnevole
tesi che le parole sime proediis !méﬁﬂdhmﬂaitmunslmnmpmdamm
(partic. p. 161 5). Non tutti sono d"accordo nel riferire il testo ai coloni, vari
studiosi pensano che si traed di servi ; da-ult, B. LAPICKI, La transjormation de
la nature furidigue du colonat remain, in Studi Volterra, 3 Milano 1‘5‘}' ]'Fll .I’ »-r
% CI. 11, 48, H9— 5.
%7 Fonti ¢ bibl. in De MARTING, ‘iﬁamdr#ﬁmﬂimuwmm 290 5. Per
il tardo impero Ch. SAUMAGNE, D rile de Forigo et du census dans la formation ?H
du colonat romain, Byzantion, 14, 1937, 487 ss. Responsabilica del proprietaric .d‘

€I, 11, 1, 14, fq .MB

“prmﬁeﬁﬂ, 25% trad. it. 687, _
4,2, 34, 1} cfr, 24,2, 3; cbbligo fondamentale in D, £, 2,3, 25, 3, Pk, | &, 19
sert., 18, 1. Du ule. B. W. Prier, Lemdlonds and Tenanss in Pmperial Rome, Prin-
ceton 1980, 75; il libro ¢ dedicato alla Jocasione dei fondi urbani. -
™D 13,2 15, 2
51['.'[-1653:12. ’ ;
2 CL 4, 65, 27. ’l‘.l o Mé'ﬁ'éﬁ'
3 3. . Chiron, mein., 660 (a. 442), Alani, quibus temue Galliae ulterio-
mis cumt incolis dividendis a patricio Aetio traditae fuerant, resistentes armis subin-
punt o expulsis dowsinis terrae possessiopenm vi adipiscuntur; ibid. a. 440 deserta Va- x
lentinge wrbis rura Alanis quibus Sambida pracerat, partiends tradusur: 2, 232 (.
456) fo anmo Burgundiones partem Galliae ¢ Mmﬂm&&:m f

ragioni che avrebbero indotto ad accetrare ['insediamento dei barbazi ¢ ciod il
terrore dei Bacaudae v. THOMJON, art. cit., JRS 1936, 69 s.

M 11 piih lustre sostenitore di questa tesi il FLE DE COULANGES, Le T
ealonat romain, in Recherches thr grielques probl, , Paris 1894 rist., .
Bruxelles 1964 1 55, In quest'opera fondamentale, come del resto in altsi seritt P
del FUSTEL, spesso I'immaginazione sostituisce le prove. Ai nostri giorsi P. CoL. =i
LINET, Le colonar dams I'epspire romain, in Le Servage, Recueil de la Societé I
Bopin, 1939, 116 ss. ridimensiona la tesi del Pustel de Coulanges e sostiene che
i servi della gleba derivinvano dagli schiavi, non dai coloni. Aderisce M. PALLAS
SE, ivi 128 con altre cimazioni. Per 'allentemento del vincolo con 1a terra vedi
gid F. SCHUPFER, [/ diritto privato dei popoli germsamici. 1, Ciet di Castello 1907,
68 ed | documenti fvi citati; dncor meno il vincolo esiste in Spagna nell'alto Me-
dm:w m:ﬁmf le mie opinioni nello seritto che appare negli “'Studi in onore

Ons

. una critica all®ides di una societdh immobile gia A. H. M. Jones, The
Ew}ﬂﬁ between Paganisne and Christianity in the Fourth Century (ed. A. MoOML
GLIAND, London-Oixford 1963, 34 5.). Principalmente R, MAC-MULLEN, Socia/
Mobilty and Theodosian Code, JRS. 54, 1964, 49 s. (. tedesca in H. Sc j
NEIDER, Sazial umd Wirtschaftsgeschicie cit., 155 ss. Tl rilievo che la ripetizione
delle leggi prova la lore inosservanza & m-::fn!:l:u:—n ¢ fatto da molti, compreso chi
scrive.
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“Poichd non era pnmblk che questi an:ndc-.ss: cunt:mpum—

‘neamente alls cduvmﬂne el propria fondo ¢ di quello del pa-

drone, soprattutto nei peno&l li maggior lavoto, come araturs e
raceolto, allora bisognava creare le prgmesse per la duplice cura

e queste consistevano in un rapporto pitt o meno equilibrato tra

il manso de! signore ¢ quelli dei contadini. Le soluzioni non erano
uniformi e talvelta accadeva che il manso o i mansi del contadino

del proprietariof®. Caratteristica la divisione tra mansi servili e
mansi ingenuili, la cui diversitd non consiste nella persona del ti-
tolare della concessione, ma nella guantita delle opere dovute, mag-
giore nei primi, un chiaro residuo dell'economia a schiavi, Inte-
ressante & il fatto che molte volte nei documenti non appare nem-
meno il termine colonus, come ad esempio nei numerosi inventari

Jorenesi studiati dal Perrin, nei quali le obbligazioni dei dipendenti

sono chiamate con il termine servitinm servire etc. Quel che emer-
ge & un regime agrario; nel quale il rapporto tra signore ¢ dipen-
dente si configurava pid come di tipc demaniale, donde anche il
nome i census, che di legame con la terra.

La prestazione delle opere poteva quindi divenire una parte
integrante del corrispettive dovuto dal contadine, se non addirit-
tura I'intero corrispettivo, il che allentava il vincolo con la terra,
tipico del colonato romano. La diversith del regime poilucu ed eco-
nomico del Medioevo rispetto all’etd romana nen giova alla tesi
d:ﬂn continuiti,

- Pensare che I"antico colonato sie risorto intorno al mille in

una indistinta servitd della gleba, nella quale, a giudizio di molti,
sarebbero confluite le varie categorie di djpn'nd:ntl & idea molto
ardite. Chi scrive non ha la competenza necessaria per affrontare
il problema, ma non pud non tilevare la varietd persistente della
terminologia sulle forme di servaggio e la confusione esistente nelle
fonci.

* Questa uniforme categoria, di serviti della gleba & piuttosio
il prodorto di una storiografia influenzata dalle ides di Voltaire,
di Mnrzq,iqmm dell’Enciclopedia e delle doléances della rivolu-
zione, come aveva giit visto il Bloch. Cosl si & in qualche modo
oscurata la complessiti del processo storico e la diversita delle for-
me dipendenti rispetto all'antico colonatoy,

R

— et

 fossero molto estesi e limitati gli obblighi di lavoro per il fondo
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78 Storia del diritto italiann, Torino 1921 3

_ 08 & 119, diversamente in altre
edizioni, ad es. la 3a (1899), 278 ¢ 292,

76 Servo della gleba (1921) in La sewim nella societi medievale, part, 278,
¥ 'oa n.Ep., 10, 28. i 3 .
- 8 Jhid., 1, 42, -
; 79 Fonti citate in PERTILE, Stonia del diritio italisne, Torine 1894, 3, 36 a5,
40 s5.; un'ampia raccola di fonti in CrACcO RUGCANI, cit., indice p. 657 sotto :
+  lavoce coboni; un’esposizione aggiornata in DOEHAERD, E:om:n':emma#!ﬂl vt
5.; inoltre R. BOUTRUCHE, Seignenric et féodalisé, 19682, trad. it. Bologna 1971, /
s anche ricordaro il libro di G. LuzzATTa, citaro alla n. 85 —+ ‘? i
80 CI, 9, 49, 7, pr. - 1 {369) addatio per dimostrare che un priedim era ;5-’:}
considerato un tutte unico ¢ quindi comprensive di parti affidate & coloni, non {5, U'ﬂ._
pud assolutamente essere interpretato in questo modo. La norma si riferisce ad
un caso di proscriptio bonorum, ciod di confisca ded beni per effetio di delitto,
synon ad un singolo fondo; esso dice westualmente bonoruns afus indaga diligemits-
“1¢ celebretur .
81 Beomomia e societd, 314 n. 119,
82 P Iral, 3.
* Vedi l'clenco dei canoni nella seconda parte del documente cit.
B4 Lex Bainw. (MGH, 6), 1, 13+ andecenas degitimas, boc est pertica 10 pedes
Labentens, 4 perticas in transverso, 40 in longa arare serminare, claudere, collipere,
trabere et recondere. A’ tremisse smusquisque accola ad duo modia sationis excolls.
gere semsinare colligere ot recondere debent et vineat plantare, fodere, propaginare,
pmuﬂhnﬂhkmhm!hﬁhuhmaihhﬁ:ﬁqﬁhﬂIGWMnﬁMHdLuulj-
reddant. Parafretos donent, aut ivsi padant abi eiv imisnctiom fuerit, Anparias came -
carra faciant, usque 50 lewoes armpling non minentur. - L'esemplare E..'rl,ﬁiuﬂgt &
debet prato arpento wno claudere secare collegere et trabere; il B' ha fenum invece
di sno. La maggior parte dei documenti provengono dagli inventad dei monasee-
2 i, fra i quali sono famosi quelli dei Polittici di 5. Germano e S, Remi, degli uldi-
ﬁ mi anni del regno di Carlo Magno il prime, non anterisre a Carlo il Calve il se-
op '-‘ : condo, sotto l'episcapato di Hinemar. 5i possono ricordare altri, come quello di

"

L
e

A 8. Bertd vari documenti per la Lorens sono pubblicati nell’ampia e bella ricerca g
1_.’:.;:; di Ch, E. PERRIN, Rechenches mr I Seignenrie Rurale en Lormaine, Paris 1935, (/! ; -
& il ristampa Genéve; per la Borgogna A, DELEAGE. Lo vi mkﬂﬂmwe,ﬂn——.g*
e ﬁuhi&udumrﬂmﬁﬁﬂrﬂimnlﬂl.ﬁ!mm-.‘ agreria deill'Esro-
i . o ba occidentale, trad. it. Torino 1572, 57 s, DOEHAERD, 0p. cit., 121 ss. ste.
e T CRACCO RUGGINI, Ecomomtis ¢ societd cit. a n. 76. Vanno anche ricordati testa. 5
*':_1,.‘3; menti ¢ formulari. In tutta questa ampia docsumentazione vi sono fesfssime pove 74 Sm"
L del vincolo del colono alla terra. V. ad esermipio nei Capitolari: capit. missor. a t
S 803, C. 10T, p. 115 Karoli M. cap. (803-813) c. ﬂ p. 143. Per una descrizione
e della tenuta signorile v, fra tuesi LOCH, I caratters orgingli delle storia rurale fran- a
hoh S cesee, trad it., Torino 1973, 77 ss, 4** )
g ‘.

83 Prove in FUSTEL DE COULANGES, Recherches cit., 171 ¢ 177. Una gran-
de quantiti di giornate di lavore, §0.000 all'anno, & stata calcolara da G. Luz.
ZATTO, Mutamenti pell econowmia agrina ialiana dalla caduta dei Carolingi 2! prin-
€ipio del secolo XI_ettimane di Studio del Centro Italiano di Studi sull'alie Me. 2
dicevo, Spoleto 241955, 21Z7; pet I'Abbuzia di Brescia nel 906 ¢ gih ] servé delie o e
grandi proprietd ecclesastiche daliane dei secal IX-X, Pisa 1910, 28 & 71. -

~ -
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E B.H.SLICHER VAN BATH

;I'in.“ I problemi comuni dell'Europa
poatcarolingia®,

—~ 86) Questo studio era gia in stampa
allorché & stato pubblicato 11 libro
del FO33IER,Enfance de 1'Europe,delle
cui tesi el cccupismo altrove.
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L.Bella geande dispf{ta storica,se vi sia stata continuitd o |
rottura tra 14 sooietd anfice in genere e guella feudale,che ‘
bhae diviso e divide gli storici,un tema di grandissima importans=
za riruarda  la composizione sociale stessa,la schiavith,il |
colonate,le forme nuove di asservimento che si rinvengono nels=
1'alte Medioevo. Di fronte &i grandi sconvolgimenti del tardo |
impero,al turbine delle invasioni barbariche,alla profonda in=
gquietudine che si manifesta éggla diffusione del briganiaggio

e nella lunga persistensza di movimentl di carattere riviuzio=

nario,come i Baernudae,prima in Gallia,poi anche in Spagna, i
Circumgelliones in Africa ed altree sette ereticali(l),vien
fatto di chiedersi con stupore,come mai storici del livdllo di
an Pirenne abbiano potutc asserire che fino all'etd carolinsg
sia tutto sia rimesto sostanzialmente immutato con la semplice
sostituzione degli invasori ai vecchi proprietari e solfanto
in perte(2).Anche quel movimenti cosi estesi ed intensi che
scossero fiorenti province e che gli storiei sono ineclini a
considerare di carattere rivoluzionerio,come i Bagmudae,non
avrebbero avuto alecuna ingidenza sulla struttura sociale,pur
essendo in larga misura costituiti da contadini poveri insorti
contro le inciustigie dei giudici e 1l'intollerabile pressione
del fiscol3). %%ﬁi%ﬁ#lﬂaﬁfggmata verli e propri
corpi militari,che essl avevano formato gii nel gorso della

prima insurrezione fu necessario inviare un eserciio imperiale
al cormmmdo di dessimiano(4) e pit tardi sotto il governo di
Aetius spingere i Goti a battesri coniro di lorofl,me bisognd

attendere fino &1 454 =llorche Fredericq?fratella del re Teodo
rico,potette Bvera. ragion in~lqra,Purtrﬂppu i Bageudae ed

i loro Eapitggﬁggﬁﬁhﬂﬂsiﬂ ‘Tibattone non hanno avuto storici,
' ecome quelli che hanno tramaendeto la guerra servile di Spartas
eco,ma non per questo si pud sottovelutare 1l'entitd del fenome=
no ed i riflesel che esso d vié avere sulla societd provincia=
le delle regioni int&regg%gggg%aegnu perd di note che la scom
parsa di guesti moti contadini coincide con il consolidarsi 4
dominic dei barbari e con 1l costituirsi del primli regni,quels

" lo visigotico in Spagna e vendalien in Africa. !




prima

Chg i Bovitenti déigunli sid parlato Evessero corattere S
sociale non vi & dubbio.l Bagnudae sorsero come nmotl di conta= |

| e —— i
dini in Gallia : il Panegirico  forse di -amertino a wBssimiano

Augusto 11 descrive come asricolae ignari militaris habitus,ira

i ocueli gli aratorcs imitavano i pedites,i pastores gli equi=

tee.Egli parla del rusticus vastator che operava come il nemico
bai.rharn[a_). Eutroplio 1i chiama rustieani[@ e 1'Eplitome de Cee=

saribus manus agrestium et 1ntronumf§>].1& 11 movipenta non ri

mase circoseritto alle campagne,ben prestonsi estese glle citta
che divennero il teatro delle loro azioni sovversive contro i
Eignﬂrifﬂg%.ﬂltTE che da Salviano i1 carztiere socizle & atte=
stato dalla Vita E.Germaniéit%

e T ——
Fanegiristi andaveno ricercate nelle iniuriae dek secplo prece=
e

1LE BUSE delldﬁrivultn,secunﬂn-i

dente,una vera e propria labes,che aveva eszcerbato le provin=
t::al.'_ll}.. i

Che ls disgregazione del potere,le invasioni,i mov inenti social
di rivolte dursti tanto a lungo avessero lessciato tutto cone
prime nei rapporti soecizli,proprieta delle terra,forze di la=
voro subordinato,immutete le due grandi cstesorie di servi e
ealoni ed il loro diverso ordinamento, & idea inverosimile in
sé e senze boee nelle fonti. Le gtessa servith dells gleba,dels
1a guale ¢l occuperemo pilh svanti,non si pud considerere come
ung purs e semplice prosecuzipne o sFiluppo del c donato tarda

imperiele.

7?9 per la rivolta dell'Ardorica del Querolus,che pone

in luce il carzttere contedino e la partecipazione

ﬂeg&#@ehievi (10).




3 5t
I} pTﬂblEmE che intendiamo affrontare in queatn studio & guel=
lo ::ml.'LE trasformaziosi delle forze di 1 J?ﬁ.ﬁpﬁnﬂente in
arricoltura,che ebbero luogo alla fine 4ed—mmorde antica,non sen
za avvertire che gucseta & un'espressione convenzionale usata pe
comodita di linsuagsio e non implice l'accettazione di una daga

come ad esempio la caduta dell'impero d'occidente. |
I'ﬂ — |
LW
/ 2« L'idea che la societd del tardo impero non fosse pit una

societd schiavistica & diffusa tra studiosi merxisti e non mar=
xisti,ma come tutti sanno essa non significa che la schiavith
avesse finito di esistere fra il III ed il V secolo della no=
stra era. Non soltanto m tracee copiose del persistere
di un numero pid o meno alto di schiavi, a seconda delle vicen=
de che climentavano il loro rifornimento,m= vi & un dato impor=
tante che merita un'attenzione magsiore di come fino ad ora non
gia avvenuto, e cioé 1l'altissimo numero di testé accolti nella
compilazione giustinianea ed in particolere nel Iigesto . In

un recente libro il Morabito ha potute stabilire che i testi
del Digesto concernenti gli schiavi sono 5185,quasi il 25 del
totale ! Un numero grandissimo,che non si pud certo spiegare
con le tendenze antiguarie di Giustiniano e dei enmpilatori, ma
che dimostra l'attualitd del ri.gime schiavistico nel VI se::ﬂﬂs';ﬁ
¢ pesente del reste enche nelle fonti giuridiche dell'etd postclass
ea,le varie compilazioni private,sovrattutte le Sententiae di

Paolo con 1'Interpretatio visigothica ed i cosiddetti Tituli

| e corpore Ulpiani,nonché dél GCodice Theodosiano con 1'Interpre
tatio ¢ le leggl romesno barbariche, 1'Edictum Theodorici e 1a

lex Rcﬂana Burgundinnum. In queste fonti si possono talvolta

cugliere n1in¢ipi ed idee in contrasto enn quelli dell'etd cles
n wile Taa Lo
sica o addirittura #See tendense dell , stesso perioddycome ad
esempio tra 1'Epig ae Gai e le Sententise di Paclo a proposito
dello stato giuridico del nato de una donna,libera al momento 4
concepimento,achiava in q wello della nzscita,contrasto avvertit
dagli studiosi e molto bene lumeggiato da G.G.Archi sche ten

de ad attribuire i1 favor libertatis che ispira le Sententise

ad una corrente di pensiero influenzata da idee cristiane.Del

ﬁﬁ_ﬂﬁfﬂtJMﬂu&ph
parl a proposito del jusvitee ac necis sul servi,’e arnata anco
] —— T iy . ii———
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nella legislezione di Costantino(34),na temperste gia nell‘ln~l
terpretatio. In particolare nei rapporti di famirclia & ned
m &0l pedley si avverte une tendenza nd un omeues ri=
conoacimentp di essi,come se la legislazione ed i giuristi fos=

sero spintl da eaigenze economiche e sociali,oltre che da nuava
idee morali, ad un certa £l£«11?xaylone per dir cosl, delle uni
ni coniugali di persone di condizione servile . ifa questo non |
avrebbe alcun scenso,se gli schiavi avessero continuato a vlve—

re in una gorta di "ecaserma,come riteneva il Peher{léd e “non
guale peraliro aveva avvertito che nell'etd tarda vi fu una

trasfnrmaaiﬂnafhﬁl modo di vita e dall'accasermamento si pas=
sb alle lassite,il che permise di abitare in alloggi privati,

T —aia—pure—modesti—e- i, |L'intereuse maggiore drlle fonti

'If"‘\}
b ppeptaclassiche continua a rivolgersi 2g11 schisvi maschi,l qua

costituivane pur sempre uns perte notevole dflle forze di lavo
ro,mentre per le donne l'attenzione & minore.lel resto dal lato
statistico per di comprendere che il numero degli schiavi ma=
schi suderava quello delle donne,il che farebbe pensare che
gueste ultime eranc poco richeeste sul mercato e non & da escl
dere che nella procreazione nelle case dei signori le bambine
fossero lascimte morire o che si facesse ricorso da parte del
genitori alla triste pratica dell'esposizione,yletata dal giri
to,ma Aiffuda nella societd . Senze esagersre 1'entitd fedxgif
delle unioni di metrimoni servili,il fendmeno tuttavia va te=

nuto in considerazione.

Anche per il peculiuvm vi furono,com'® noto,clcune innovazios
ni,sebbene non si ponessero in dqubbio i prineipi fondamentall
dell'istituto,che derivavano dalls sostanzisle sppartenenza del
beni del peculium 2l dominus.Vennerg invece ampliati i poteri

AL nLs

di disposizione dz parte del servo,il che non era senza impors=
tanza d=21 lato dell'interesse econcmico.

caesti rapidl e eommerd asccenni bastano per dire che la condi=
zione ~iuridica dezli schiavi nel i,rdo impero venne miglioran
do rispetto al periodo classico,ms non inducono 2lla conclusio

.;bu4mnﬂvw1u£:
che foese del par¥wmigliorsta la condizione economica e social
- Nei grandi motli e nelle rivolte ,che 21 sviluppano in questd

periodo,sli schiavi sono trac i protagonisti.Le bande di latrod
nes 11 hanno nelle loro file(3f) e senza dubbio essi accorre=

R o
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noea dare. man forte ai rivoltosi.Nel diffuso disordine provocas
to dalle invasioni,dalle tendenze sutonomistiche delle provin=,
ce in Occidente,dalle rivolte la disciplina degli schiavi di
fatto si venne ellentande.ia la disciplina cra una necessita |
assoluta per il funzionamento dell'azienda condotta con l'impiﬁ

zo di schiavi.Nonostante la crisi delle fonti di riforgpimenio .

dezli schiavi,la creazione di nuowe forme di lavoro ﬂubﬂﬂﬂinﬂtJ

dipendeva da cause di ordine economico-socisle pili che dalla
scarsitd del numero,vistc che di schiyl ve ne erano ancota mol

ti nell'etd postclassica e nell'impero romano-bizantinc. Una
7 derlretd figura caratteristica era gla meersa allaf'fiﬁﬁﬂ"ieasa nacque
i;?“bhlica dall'esigenza di rendere pit produttive il lavoro degli schavl.
mediente une partecipazione al prodotio,un incentiveo piu. effil=,

cace del peculium,quella cioé del servus qussl colonus,

3. Ai suoi templ il Rodbertus aveva supposto che il eniunatn'
fosse sorto da una trasformazione dei servi in cnlnni,allarchg
gi passd dall'agric:ltura d4i tipo estensivo & quells di pictﬁi'
luttii]ib, Questa ricostruzione non & sccettabile,sia perché |
suppone una trasformezione dell'sgricoltura che non gi adatia
ai dati storici pélrenutini,éia perché essa forza il ﬁéhﬁn del:
le fonti,in particolere Columnells e Flinio, per trarme da-esse

la dimostrazione che dove parlanc di coloni in realtd si rife=
rivano & servi coloni( . Senza generalizzare,perd, e senza

for violenze alle fonti, non vi & dubbio che il servus quasi
colonus & ugg&ttclii attenzione da parte dei giuristi E.Ehﬂ di
e=so ezistono anche prove epigrafiche{i@d. La sua esistenza pr
va che fin dalla tarda repubblica combngid & sopgere i1 pru=-'
blema delle forme migliori di utilizzaziuﬂa del lavoro servi=

. J CE
le ed sllorché =i ;tiﬁ;i ik;gnq-: di schiavi dei quali e¢i =i p
e P . v b e vate <l
}ateva fidare,il proprietario che non amava sovraintendere di=
rettamente alla coltivazione del fond®m , non era in grade di

farlo,come era necessario per la villa,concedeva in fitto la
- e wwdiuTuelg LIL ZT1LTGD Lk
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terre ad un servo,come se questi fosse una persona libera.Due
testi di Alfeno Vare provanc in modom certo l'esistenza di que
_gta praiinaszzz. Poiché lo schiavo non poteva essere titolare

b
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4; diwitti le locazione del fondo si intreccisva con emelkda del
peculium, presupposto necessario per la gestione di un'attivita
ec ﬂ%"‘liﬂ-ﬂ. da parte del servo. B& J1 servo non diveniva g
uﬂ”ﬁffittuaria#ﬂF ad esso era ejulperato,donde la nozione del |
gquasi colonug. I problemi giuridini che nascevano da questo |

= "—-—'—1
{

tipo singolare di locazione sono statl poco approfonditl fino

ai tempi nostri,pol sono stati esaminati con profonditd dal
Gilibertl e su di essi non & il caso di tornare. Viaeversa ia
fini della nostra ricerca, & utile chiedersi gquale potesse es=
sere la consistenza del fenomenp. Abblamo gia rilevato come
1'ipotesi del Rodbertus manchi di base nelle fonti,me cid nom .
dice molto intorno all'entitd del fenomeno.Nel r flevare la ec
aith delle Tonti. giuridiche classiche il Giliberti ha spiegat
i1 fatto con lo searso interesse dei compilatori dopo che la
condizione dei fittavoli si era trasformata in serviti della
zleba,in quanto il serveo rurale era stato legato al fondo.la
ascarsitd di riferimenti al QEEEi colonus non dipendeva dunque
dalla scarsa diffusione del fenomeno,ma dal fatto che. nel tard
impero la locazione dei fondi rustici allo schiavo aveva cessac
to di essere un problema.,dz allora anche la locazione & liberi
fittavoli non avrebbe dovuto suseitare wun grande interesse de:
compilatori,dal momento che da tempo il colonato,l'adscriptio
terrae,era una istituzione molto estesa nell'agricoltura tzrdo
romana.Vicerversa 1la locazione appare come un negozio in E}en_
vitalita,mentre l'interesse per i1l servo quasi colonus ldulmn
r— —
non pit di una "cnriose religquis storigel,come giustamente no=
te 1o stesso Giliberti.la razione di queste stava invece pro=
prio nel fatto che anche durante l'etd classica non doveva es=
sere usuale che il dominus effittasse 11 fondo ad un servo,Di
tale pratice non si trovano tracce negli scrittorli di cose agr:
Lo Aol Fust®l rie,se ipassi relativi alla locazione di terre in Columella e
AL ':’“E&“Ts* Flinio ;:I. interpretano senza le forzature del 'Rudbertuajg‘er

- quanto il silenzlio delle fonti non si possa assumere come una

prova & tuttavia degno di nota che scrittori,i quall si occu
- vano speqificamente di questioni agrarie e Plinio in ispecie,
allorché descriveva le innovazioni da lui introdotte nella
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- giurisprudenza romena,bensi da cmuse sostanziali,. Fer compreni

r ¢
gegtione delle sue proprietd,fossero cosi %trﬂﬂrdinariﬂmEﬂtE :
mati su 4i una forma di impiego degll schiavi,che implicava j
un mutahento tanto profondo.la ragione del silenzio stava ﬂun:i
gue nells mancanze d i interesse per un tipo di gestione pags |
poco diffuso,il che tuttavia non dipendeve da cause di ordine
econonico,ma probabilmente dalle complicazionl giuridiche cul
il rapporto poteva dar luogo dato il necessario inireccio con
il peculio.Dal lato econocmico questa figura era un tentative

di uscire dal consueto impiego degli schiavi come merce

strumento,vale a dire 1'inizio del superamento dell'economia
eschiavistiea in senso stretto. ¥a il passo doveva apparirgﬂfru
po arditosconsiderare il wervo al pari di un libero colono
era come gconvelgere 1l rigido sistema imperante nelle campa=
gne. ia lz particolaritd 41 un soggetto,che era ad un tempo
sottoposto alla potestas del dominug e guindi senza alcuna
personalita gluridieca, e titolare di rapporti con il dominus
sgtesso e cm terzi yJ;;nn essere considerato un precedente &El_

eolonato del tardo impero,=scbbene non sl possa dire che quesio

sia nato come una derivezione deliiidieoserdii W Aell%n

Fte Schiavi i
4. I1 proceaspg che 51 sviluppd lentamsnie nelle campegne du= - |

rante il tardo impero e nell'eti delle invasioni non fu quello/
dell'eatensigne ﬂegliaffitti a servi,bensi della formszione

. hunﬁﬂim PN ks
del colonato vincolo alla te ¥~ dellldecimilazione tre servi

e coloni, Questo induce gia i compilatori d4i raccolte postclas:

siche ad inserire nel testo originario la menzione del colonus
(gg? e pil tardi nelle leggi romano~barbariche a considerare
come uguali servi e coloni,donde 1le frequenza dell'espressione
servus asut ea&nnus(ﬂéb Questo non dipendeva infatti ﬂnl1'in=
mfficienza culturale e tecnica dei compilatori di ewemts leg=
gi,che non erano in grado di comprendere le formulazioni della

dere le auall converrd fermarsi sul corso di-questo sviluppo:

per porne in risalto le linee essenziali.




"were per 1 matriment miﬁ%i 8l huennlia.ﬁn;tlln di Valentiniane

. che 81 sianeo unite con coloni e seérvi di lasciarli,si sancisce

g bl
044 nella Costituzione di Costantino del 332,la prima che in
& W

modo esplicito sancisce 1l vincolo del Cﬂldhﬂﬁil fuggitive

pud essere ridotto in catene dal proprietario in servilem

condicionem(¥%),In modo ancor pil netto 11 Previarium commens=

ta in servitium redifatur,quasi a stahilira che i1 ecolono fug=

gitivo dovesse essre ridotto in condizione di servo. Successis=
vamente con la costituzione di Valentiniano,Valente e Graziano
del jTlfdiretta a vinedlare alla terra i coloni dell'lIllirioo

e fegioni vicine e nella quale vi 5 un'interessante distinzion

tra il vincolo Tiscale- tributario nexu- e lo 8tato di colono,

8i minacciano pene e vincoli coniro coloro che abbandonavano
la loro ternaﬂgg}. Nei loro confronti non vi era perd salo il
divieto di lasecimre il fondo .e trasferirsi presso altro pro=
prietario,ma numerosi altri 1imiti alla loro libertd,che so=
stanzialmente riechesgiano quelli degli schiavi.L'ordinamegto
della famiglia offre prove significative del pracesso di 1i=

yvellemento.l coloni erano ingenui e quindi potevanc contrarre
matrimonio,ma gid in qualche testo gquesto 3 chismato contubers

nium( ,ciok con il nome che designava l'unione degli schiavi
Ber1 oot erang 81 e85 R AT ootond, servi, 10
gli seguivano la condjzione delle madre,come per quelli neti
da liberi e schiavi(®5). Sembra che il processo starico sbbia
avuto inizio con la disciplina dello stap di persuné,chg appae
tenevano all'smministrazione imperiale.Una costituzione di ?az_
lentiniano e Valente del 365 stabilisce che 1 figli delle inqi
linse nostrae domus e diun padre decurione debbano seguiréqiﬁ
condizione della madre(a=). Anche tnfaltre costitufidde di= =
retta al epositus saori cubionll decide che i figll nati da
soleni & temisci,cled appartenenti al fisce,segunsne la
condiziens di celeni d&miniui;via.#irum se 1'uni-nl.n??ln§;'
tra sdecripticii e servi da un lete o colene o aneilles demini=
cag ddll'altre,vale le jus veterum legum,vale & dire che i fi=
211 seguane la ‘condizione dells madre {iﬁ .Un socentuate sfe= -

II1I del 453{%},1“11-: quale eltre al diviets per le donne liber

che i figli nati prima della denuncia da parte del dominus Ti=
mangonoe nella cnnﬂihianu_di coledo di ¢alu1;éntfu 11 cul petere
essl erene al memente dalla'prnaruaminnaﬁ%é%;nati dope tale
denuncia cadone in condizione mervile.lel pari un ééunniuﬁih
afavers per le uniani di celonae originarise con liberi si ha

nelld Pprobabile interpolaziens ai (X "ﬂfﬁ,mﬁ deI 386,nak quas -
le i sostituiscenal termine az;giﬁ;; del nnrrinptndnnt.:é:igL
1i,18,14 quelle di sobolem.In mede decise Giustiniane affer=
ma infine 11 principie che i figli seguecne la condizione
della madre,ms szll sembra reagire & tendenze eppeste emistenk
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ti nella societd o nel circoll della corte,perché sente il bi=
sogno di rafforzare la sua decisione con una retorica esclama=.

Z2ione : "gquale maji distinzione si}ﬂb intendere tra 1 servi e

dai H.-i.-:-w-l-r.fn: [ .
Akl gg;ur;pj%ggi,iﬂ4ﬂﬁﬁﬂis é&i7uni @ gli altrl sono nel potera |,

di un padrone,il quale pud manomsttere il servo con il paculim-i

ed espellere dal suo dominb con la terra l'adscripticius?"Il per
diero & contorto e poco felice,perché lo schiaMo non viene manas

messe in gwanto riceve ua peculio,mentre il colono viene libera

to se divtﬁﬁﬁ;prapriatariu della terra per mezzo di donaz jone,
come sil dovrebbe intendere il testo per dargli uns qualche ra=
siotialitd)Se viceversa lo si intende nel senso che esso implic
un eemplice tresferimento della terra,al lore non ne avrebbe al
na,perché in tal caso il colono assieme alla ierrs cadrebbe sot
to 11 potere del nuovo proprietario. In una liopvella successiva
{;ES 1'imperatore ribadisce il principio confutande i dubbi che
erano statl sollevati e pone in risalto la diversita con il di=
ritto precedente,in nome del fayor libertatis. ila in realtd la
sua legislazione non favoriva in ogni caso la libertd del figli
neto da un matrimonio misto,bensi quella di chi era nato da ma=
dre libera,mentre se questa era colona o serve ed il padre libe
i figli sesuivano lacondizione della madre. Tuttavia l'affermasz
ne di Giustiniano di essere amante della litertid ha un valore,s
essa viene riferita ad uno stato del diritto nel quale in ogni

caso il figlio nato da matrimoni tra coloni e liberi prendeva 1
stato di colono.Abbiamo gid visto come la legislazione di Vale
tinizno avesse peggiorato le condizione dei figli,in modd de vi
colarli in ogni casa+L;n s Glustinieno adfee #OA® in una cec
da Novella( riconferma il principio che 1 fizli d4i medre libe
ra erano liberi,ma sancisce che essi eraﬁn vincolatil alla ter
ra. Pih tardi infine,in seguito ad un reclamo deil proprietari

.della Lugdunense Giustinano modificd la precedente legge. e

stabill che 1 figll degli adscripticii o dei coloni seguivano
la condizione del padre anche se la nadre fosse statae 1ibera(
La frequemza degli interventi legislativi dimostra che negli

usi sociall i matrimoni tra persone di stato diverso,liberi,

coloni e servl erano ffequenti e q-uindi un certo livellamant
fra le classi. Questo in particolare valeva per 1 servi-colo=
nis;talvolta la condizione dei coloni era pegzlore,come nel ca
50 della divisione dei figli ira 1 proprietari 4i pid foandi,

B differenza di quanto si venne stabilendo per glé schiavi,pe
i quali giA Coatansino tutelava 1'unitd della famiglia{sa.




" golono vincoleto alla terravy era tutto sommato piu vieino al
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Nel campo patrimoniale furono introdotti limiti alla liberta

di mlienazione del ﬂﬂlﬂﬂﬂﬁ&i quale non poteva trasferire ad 1

gltri la proprieta di cose del suo patrimonio,che le fonti nhiﬁ
mano peculium,con una evidente equiperazione alla condizione |
del servo,senza 1l consenso del dnminuﬁlgzglIn linea generala-i
i1 1legame con la terra viene considerato: come subordinazione

al potere del dominus del fondo,il quale ha appunto una domini

potestas sulla persona del calunn[%.cme nelle fonti giuriai
' 2
che cosl anche in guelle_lgtterarie lo stato del colono si avv

eipna 8 quello del servo(ZTrr.
1:chI§ﬂ

Per quanto rigzuarda il potere del proprietario, esso =i e
m&,come si & detto, a quello del dominus.Wa la legislazione vie
ta di lasciar libero il colono senza la térra,sebbene da un
testo di Sidonio Apollinare si tragea che il padrone ﬁatevﬂ

liberare il colono dalla suz condizione conferendogli perd 1o
stato di plebeo e trasformandolo in cliente(%H).

Se dal lato giuridico 11 processo & incontestabile e del resi
sempre rilevato dagll studiosi,meno chiaro per scarsita di pfn
ve & lo stato economico del colono.le testimonianze del grandi
}Luﬂﬁﬂfxﬂ eristiaﬂi sullo stato di miseria dei contadini so=

no impressiu.aanti(d';).l’ub darsi che esse non si debbano genes=
ralizzare e che le appessionate e frementi orazioni,piene di

pietd e di sdegno rispecchino ambientl e momenti determinati,
Ma tutte posto nel nnntu;é diffiecile giungere alla conclusio=
ne che nel tardo impero vi fosse una ripresa della produttiyi
t4 dell'agricoltura,nemmeno in Italjia, e che il lavoro del co=
loni.fosse pid produttive di quello degli schisviy o Nel di-

ritto,nella considerazione socizle,nello stato economico il

servo che al libero.Del resto,quel fenomeno cosi diffufo e co
stante della fuga dei coloni,che provoceva continui interve
imperieli & una prova difficilmente superabile dell'inguietndi
ne esistente nelle campagne,donde il tentativo disperato di

cercare terre e padroni migliori.E'vero che 81 registra anche
un fenomenc opposto,gid deprecato da Salviano ed attestaldall
fonti giuridiche,quello della volontaria sottoposizione mduc
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cgntadini al vincolo del cplonate: o dell'acquisto di tale sta
per mezzo dell'usucapione. ia questli non 2i possono considera
re indiei 41 una condizione buona dei coloni,bensl dell'estre
precarietid delle condizioni di vita 41 un certo numero di con
tadini liberi in periodi di crisi generale del sistema.

Certo lo storico di quell'epoca non & in grado di tracclare
ung ricostruzione sicura,né dispone di prove tanto copidse,co
me quelle relative all'agricoltura dei primi secoll dell'impe
Quelle che ¢l sono pervemute sonp importanti( ;M8 pur Sempr
episcdiche,né i documenti si possono assumere come testimoni
ze di carattere generale.Che vi fossero pratiche di affitto
parcellari per fondi di non grandi dimenainni{kjs in casi de=
terminati non significa che dovungue foese cosl e le generali
EEEiﬂndthTEthrﬂ buon metodo 8 toriografico. D'altira parte
non mancano prove del permanere di importanti ville,anche se
la tendenza era di grasformarle in castelli fortificatli per e
genze di sicurezza in templ nei guali invesionl e brigentaggix
oltre che ribellioni di contadipi poveri rendevano la vita ne
le campagne insicura e turbata(#f).Qualungue stetistica 2 all«
stato delle cose impossibile,né la storis.del paesaggio agrar
che giustamente ha atiratto l'interesse di storieci come Eloch
& tanto avanzata da consentirei di avere per guesta vie un'id
pit chiara dello stato dell'mgricoltura.ll bel libro del Serer
dedicato a questo argomento( ¢ una sintesi redatta sulla bé

df 1vtle e pex
se di ricerche intornoc alle quall l'autaréﬂﬁgﬁidﬁ alcuna ins=

furmazinnejpentre sarebbe stato. gssal utile conoscerne qualnﬂé
di pit. Le raffigurazioni del pmesaggio sgrario possono fornii
ei un'idea in particolsre’ se poste & confronto con scene relai
ve ad mltre epoche,ma hisogna fare 1 conti con la fantasia
dell'artista,con il variare degli stili,con i gusti di coloro
che ordinavano queil motivi decorativi.Si tratta comunaue di ine
dizi che vanno tenuti in considerazione ed essi ¢ci mostrano
un sistema agrario in decadimento e disgregatoas.
Dalle prove disponibili nan.ét;;;ihﬁghitu trarre la conclusion
che nel tardo impero sia divenuta predominante la parcelliz=
zazione in piccoll lottl mssegnatl a fittavoli. Se si tien
conto dell'entitda del possedimenti dell'Eriatﬂgraziﬂ,intﬂrnu:’
alla quﬂ'ieiimm ol &k una ampis du::unentazinna{-&%,si pud

immaginare che dove esistevano le opportuniti era possibile

la zrande fattoria,nella quale si usdva -la conduzione diretta

del proprietario o per mezzo di un actor o procurator, alla o

dipendenza wi erano schiavi. Non 81 pud escludere che anche

coloni,cul si concedeva in affitto un piceolo appezzamento,
f?ss?rn ;ui pr?vglanj?;ﬁgje qocupati gome coltivetori dallﬁ i
ande tenuta,ma guesto & ben altro da un ipotetico sistema

generalizzato di una grande tenuta coltivata da una miriade di
coloni fittavoli.
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% 5{ 6.Tuttavia le forme dellaigestiﬂne meritano qualche riflezsio=
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ng,perché non tutto risglta chiaro.L'idea che le grandi tenute
aji dividessero tra up fondo coltivato diréftamente dal proprie
tario ed altri minori mediante coloni,ha mvuto una fortuna ecs
cessive. Tl Fustel 1'ha formulata con decisione,influenzando
fortemente la storiografia successiva.Ma anche il Weber,in mos=
do indipendente 1l'ha sostenuta con vigore.Egli fu gicuramente
influenzato dal Rodbertus,che & citato pil di une volta.E!
raro che una tesi storica incontri taenta fortuna da divenire
quasi un luogo nnmuna.La-B}fitrﬂva nei manuali e negli Bﬂritté
di specimlisti di storia giuridica ed econonica.Basterda rico
dare tra i pih recenti la Ruggini,il Jones,la Dﬂahaerdégég.Epé
pure le prove addotte sono deboli ed mppartengono ad altre epi

che storiche,testi di giuristi classied e la famosa iscrizion

africana del Saltus Burunitanus,i coloni del quale erano tenus

ti & fornire sel giornate di lavoro l'annoyripartite in tre

momenti di maggiore fatica.Non riesco a comprendere come si p
tesse assicurare una razionale coltivazione mediante un simil
apporto di mano d'opera seltuaria e da parte di coloni impa-
ti nella coltivazione dei fondinloro asseznati .Per stare al=

1'esempio citato,anche se i coloni fossero stati un centinaio
esai avrebbero assicuratdduecento giornate per vnltﬁ.se si as
mono i dati di Columellaf( occorrevane per la sola aratura
guatiro giornate e mezza ad iugero,quindi le duecento giorna=
+e sarebhero state consumate per un'estensione di 44 iugeri,
certamente di gran lunga minore di guella del fondo prinnipél
del saltus.Questo spiega anche perché il condueter si lascias

se andare a vere E:prup;ia persecuzioni per costringere 1 co=
loni a prestazioni megegiori.lla secondo le norme della lex lo-
cationis non vi & dubbio che si tratti di mano d'opera del

tutto complementare per far fronte ai bisogni del fond@d nei
periodi di maggior lavoro. Come si pu@ trarre da questo regis
me una prova che il dominio signorile era coltidvato da piccn

ecoloni mi rimene incomprensibile. Non pil convincenti sonm

iy
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gli arzomenti tratti dalle fonti del giuristl eclassieci,che sl

1bterpretana come se fossrro un tutto unico e provassero l'esi
stenza di un tipo 81 rapporto tra il proprietario e colond !
subordinati alla sua potestk,mentre esse si riferiscono ai |
tradizionali contratti di locazions dei fondi rustici.Si as=
sumono cosi foarmule di stile dei giuristi per irarne la prova
della coesistenza sullo stesso podere di coldni e schiavi ov=
veri si adducono fonti concernenti vendite di fondi per 1 quaﬂ
vi sono coloni in atto,come prova della pertinenzea di essi al
fondo(2%¥) ,Forzature non meno visibili si fanno per i testi di
Plinio e di Columelle,analoghe a gquelle del Rodbertus di cui
abbiamo parlato. Ia tendenza finisce con 1'essere quella di
anticipare all'impero claassico forme di gestione che s0nO, 5&
mai tipiche dell'enﬁumia curtense del Meflioewvo.

Diversanente il Janaa-ha%ercatu le prove della divisbone del
fondi tra proprietario e eccloni in documenti dell'etds tarda
ed be indicato nel contratto di fitto dell‘'inizio del VI se=
colo di fondi nel territorio di Patavium (%€) un esempio di

questo genere., ¥a i documenti non danno ragione alls sua te=
d4i,perché anche i1 podere maggiore,che dovrebbe essere quellm
coltivato dal proprietario,® tenuto in fitito da coloni ed il
cznone & di 13 solidi e 13 siliquae,quindi non tanto alto da
— B )
far pensare
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ad una grande fattoria.Certo sarebbe arrischieto trarre dals
l'entita dell'affitto unae deduzione sicura sull'ampiezza del
podere,perché abbiamo notizie secarse sul canoni(be= x),dalle
quali risulta che essi erano non uniformi,il che si spiega
anche per la differente qualita delle terre.

. 11 Fustel eveva addotto alcuni esempi,a cominciare da Orzzio, |

per dimostrare che 1 proprietari dividevano il loro podere in
una willa cnn}schiaﬂ ed in uns molteplicitda di fondl minord
affittati & coloni.¥a sono prove le quall dimostrano soltanto
l'esistenza di proprietk agrarie pid o meno estese,nelle quall
vi era une gestione diretta ed una mediante l'affitito,non
gid che in una stessa tenuta wi fosse una willa circondata

da fittavoli,che erano: ad un tempo anche coltivatori della

prime. Gme éhe l'affitto pntesaa EEJETE pila conveniente del=
la gestiore mediante schiavi era giﬁ compreso da proprietard
come Plin¥o fin dal II secolo,ms non sappiamo gran che sui ~
risultati dell'esperienza plinisna e sulla sua diffusione.Che
in teoria il libvero colono fosse pil conveniente dello schia=
vo & indubbio.Non si doveva sborsare un prezzo per ac.ulstars
lo,non lo si doveva alimentare tutti 1 giorni,non si era espos
ati al danno derivante dal suo invecchizsmento e della sua mor:
te.Inoltre il colono aveva pili interesse del servo ad una buos
ne coltivazione del fondo per trarne il messimo rendimento. M
non poszsiamo chiudere gli occhi di fronte alla realtd della
condizione dell'affittuario. Il pauper eolonue & una figura
consaeta delle fonti letterarie,le fonti giuridiche sono pien:
dei casi di controverzie con i padroni per il maAancato pagamens
to,1lo stesso Plinio c¢i dice quanto fosse difficile picevere
i1 fitto pattulto ,11 che lo mveva indotto & quells Torma par

ticolare di contratto con divisione dei frutti, Era comungue |
difficile trovare dei buoni contadini gid msllora. Kel tardo
impero la preoccupazione maggiore delle autoritd era di pre=
venire e reprimere la fuga del coloni mediante sanzioni diret
te a garantire il rispetto del wvincolo ella terra.

Senza tener conto della complessita del problema,uno schema
corrente uunaidarﬂ%il colonato del tardo impero come sostitut
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vo dell'economia a schiavi, Vien fatto di chiedersi se ai
tratti i fiﬁ e propria schematizzazione didattica e pers=
fino iﬁealggéglﬁpar distinguere l'etd antica ed il medioeve,
che finisce per oscurare la realta storica. A nol pare che
81 debba pensare pill ad una societd i‘hﬁ. complessa,nella qual
vi erato.le ville come un yempo,gestite direttamente dal pro=
prietario e per mezzo di procuratori, coloni vincolatib alla

tarm,pr&priet&ri coltivetorl diretti,libveri affittuari. fymmes
Fer ﬁu:ﬁnhi Cimpeiitibe 1a prestazione di giornate di lavoro da
parte dei coloni,le prove di cui disponiamo riguardano i sal=

tus africani ed appartengono al 1I secolo. Non ne abbiamo in=

— .
vece per l'eta tgrﬂa ,né possiamo estendere ad essa quelle pro

venienti dall'alto liediocevo,di cuv ci occuperemo tra bfeve.B'
degno 41 nota che ancora in Gregorio «agno, come ha rilevate
i1 MOMLISEN,non se ne parli,mentre vi sono abbondanti testimo=

nianze suf culoni[izzté.

;. Le considerazioni che precedono,rispecchiane il quadro offer=

toci dalle fonti,senza alcuna forzatura o fantasia. Esse
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glce implice una diversitd sostanzisle,:lmeno per quante ri=
guarda le modalitd del vincolo.Qualche testo rileva la distin
zione,ma tende & considerarla senza valore sostanziale, perche
tutto viene ricondotto alla nozione di colono(5%)= § T

G1i adscripticil sono gli iseritti alle liste del censo per

il pagamento delle imposte introdotte con la riforma di: Diocli

ziano,che aveva come base 1l'unitd fiscale determinata,iuvgum e !
caput. I1 Jones ha affermato che la cancelleris imperiale in
oriente preferiva sccentuare i1 fatto dell'iscrizione al cens

ed essa avrebbe coniato il termine adscrigtiaiuﬂ,mai usato in
oceidente.ila vi & _pna costituzione A4i Valentinisno in cui il
termine ricorre( «La legge non ha indicazione del luogzo in
cul fu emanata,né contiene la data.Ma poiché essa era diretta
a Germanianus, praeﬁEE}uﬂ praetorio Galliarum e gquesto perso=

naggio sl trova - in altri testi del 366 & giuocoforza atiris=

buirla allo stesso anno.Ill l,ogo di emissione & probabilmente
;;;ianﬂ in Gadlia. Abbiamo quindi une prova certa che il termi
ne venne usato per la primg_wvolta in Occidente,nel 366, e non
dall 'imperatore Marciano &. !
All'onere dell'iscrizione erano sogzetil 1 proprietari della
Gerra, i gqua-li rispondevano anche delle persone dei loro di=
pendentl e di quelle che facevano parte della famgilia del
coltivatore, Se lo scopo del wvinecolo alla terra fosse stato

di ordine fiscale non sl comprende perché esso avrebbe diévuto.
limitarsi ai coloni e non anche i proprietari,che erano molto
pilt fenuti al pagamento dell'imposta.Per essi invece non a
previsto il legame perpetuo con il fondo,dal quale potevano
allontanarsi,anche senza venderlo. Del pari non vi & un vincolo
analogzo per i liberi fittavoli,i quali erano direttamente tes.
nutl alle imposte e sl sa che essi esistevano sicuramente(Sd).
Per di piu vi & differenza tra adaerigticii in genere ed aid=
‘guriEticii coloni,come del resto tra i tributari ed i ﬂﬂl;;i,
esplicitamente d entata in un'altra costituszione 41 Valen=
tiniano del 371(5# . Quanto & Sidonio,ezli considera il virncos=
lo tributario inerente alla persona del colono,cul si contrap=
pore ura condicio plebeis;il proprietario pud trasformare

l'una ncll'altra (5B~ (0
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{; L'adscrigtie a2l censo stabilita da DinuJE?iani naon 1mp11¢ava
il naratteruperpatua del vincolo,perché le operazioni si ripet
vano ciascun lusiro e nulla impediva che si procedesse agli

r =1 a8 - oa 1 at
eggiornamenti necessari (% e la categoria degli Edﬂﬁripti
coloni era la pih importante,il carattere del vincolo ad un fn'

do determinate non era una necessaris conseguenza del regime
fiscale,ma dello stato di colono. Tale vincolo deve essere

stato introdotto nel periode tra la riforma fiscale & la costi
zione di Costantine del 332,nella quale si presuppone l'esi=

stenza di -un colonus iurivalient.Il vincolo fisecale si trafor= .

md dungue ben presto in un vincolo di dipendenza dal propriet
rio della terra nella quale il colono era stato censito e con=
seguentemente in un vincolo con la derra.Cog ragione il SEECK
ha scritto che i coloni erano adscripti censu non alla terra,
ma pol ha tratto la conclusione che nella sostanza era la me=

desima. cosa,perché 1l'adseriptio censu era relativa alle perso=
R

ne che stavano sulla terra. ¥a non si tiem conto in tal modo
del fatto che il censo veniva ripetuto ogni cingue anni e qui
il vincolo per sua natura non poteva essere perpetuo.Se lar dive
ne fu perché ragioni diverse da quelle fisecali indussero &
questa sostanziale modifica del rappotto.Tali ragioni consi=
stevano nell'interesse ad assicurare la coltivazione delle ter
re mediante il wvinecolo obbligatorio dei coloni con esse. Perei

g8l poteva easere adseriptus tributario nomine,ms anche sempli=
cemente vincolato nomine colonorym,come dice la costituzione

di Velentiniano,la gquale dunque dimostra che egisteva le fi=

gura del colonus iuris alieni,come gid risultava dalla costi=
tuzione di Costantino.Vi era una lex a maioribus constituta
e —— e e s =

——

e la logiems,oltre che le espressioni del testo in cui & mens
zionata,indurrebbero & ritenere che essa fosse diversa da quel

la del 332.Rimane peraltro un dubbio,perché non =i riesce a
cJﬂprendera il motivo delle mancanza nelle fonti,nei ecodici 4
| in ispecie,che hanno tante leggl sul ccloni, proprio di quella
| fondamentale (5% 62
Il regime del colonato dipendeva da decisioni delle autoriti
| ‘impariali¥cnma ¢ dimostrato dalla Euarﬁﬁiﬁgzsuuﬁmiﬂ;tiﬁ
prﬁvince,Palestina,Illirieu,Tracla,Egittn‘Vﬁi era an:he un
potere dei privati,i quali nel contrarre un affitto. potevano
8tabilire che il fittavolo divenisse un ¢olono vincolato.Per
questo,trattandosi di un mutamento nelle stato delle pcrsone,
le leggl imponevano una qualche forma di selennitd e pubblici=
ta dell'atto (ﬁﬁf* La ragione dell*istituzione & chnisra.Il

6% B
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) mede il proprietario terriero era pﬂst? in grado di pro=
curarasl un sottoposto,la cui condizione era analoga a guells
del servo,senza doverla acquistare sul mercato e senza soppor=
tare il danno del suo logoramento fisico,ma anzi ricevendo co=
me corrispettivo della terra un affitto. Fer di pih il propries
tario non era costretto a mentenere gquella vigialnza indispanmI
sabile per il buon funzionamento del lavore schiawistico.Egli
doveva solo assicurarsi che il colono restasse sul fondo e per
tale scopo non di rado sarda ricorso e&nche a garanzie di terzi,
come dimosrano largamente 1 documenti del VI secolo per 1'Egits
to (&¥) .
La tendenza della legislazione rivolta a tutelare 1l'interesse

del fisco,quello della produzlone agriﬂola e del proprietari
fu quindi nel senso di equiparare nello stesso stato di coloni
vincolati slls terra,le diverse categorie che si erano forma=
te,delle qual i & ung eloguente prova nella diversitd della
terminologia( - Cozi,ad esempio,e proposito degli inguilini
ung costituzione di Arcadioed Onorio del 400 diretta =l pp.Gal

jieram afferma che sebbene vi sia distinzione nel nome non vi
& quasi -paene- diversitd nello stato giuridico tra essi ed

i coloni originales( .E dove non vi era una diretts respon=
sabilita del pontadino per l'imposta,in quanto l'obbligo di
pagarla ricadeva sul propristario,si ricorreva alla figura
ﬂell'eziﬁp,che un tEH?ﬂ serviva a stabilire Al luogo di orgine
di una persona per gli obblighi municipali{ézﬁ.Le finalita
economico-sociali induceveno la legisleszione 8d uniformare il
regime giuridieco,in modo da avere una % diffusione del
colonato,come vincolo alla terra, senza peraltro renderlo ob=
bligatorio dovunque e per qualsiasi contratto di fitto,in modo

da lasciare una gualche autonomia alla contrattazione libera. |
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_—=scione. Il colonato non era un'istituzione universale per

Le, considerazioni che precedono ci autorizzano ad una conclu=

l'agricoltura,né possiamo dire con certezza quale fosse la
sua consistenze, Ma esso era derivato da una necessitd jsenza
un vincolo permgbnte sarebbe stato difficile assicurare la
coltivazione in molti luoghi e per conseguenzs non solo 1
necessari rifornimenti alimentari,ma anche 11 gettito delle

imposte.T@luni aspetti rimangono oscurl e lo saranno &ncora

fin:hé non si potrda disporre di nuovi documenti. Tra di essi
colpisce i1 fatto che nelle fﬁnti imperigali non si parli mai
di una rescissione Jel contratto,se il colono non adampiva

g suoi obblighi,non pagava il canone pattuito o fissato dal=
la legge,nﬂﬁ coltivava bene la terrajinvecchiava e non Yaveva
figli o discendenti per sostitulrlo.E'difficile credere che
in tali eventualitd od in altre,che si possonce immaginare,ll
proprietario non avesse alcun mezzo per liberarsi di un colo=
no inadempiente o negligente o melato ed inutile. Ka se si
suppone che tall mezzi esistessero,allora il vincolo cessava

di essere perpetuo ed il sistena ne risuvltava profondamenye

alterato. Dall'gltra parte se la produttivitd della terra di=
minuiva o per cattiva cultura o per esaurimento naturale o pex
continue annate cattive o per altro,come si poteva pensare di
tenere il colono legato ad una terra,che non gli dava il ne=
cessario per vivere ? La stegsa ecistenza di larghe zone di &g
E%EL deserti dimostra che parecchie terre dovevano essere abbando=

nate. W8 anche da un altro lato il regime appare ,seplo: si as:
sume in modo rigido,come impraticabile. Foiché il vineolo er:

araditaria e 51 & gia visto quanta attenzione viene dediecata

allo stato dei figli, allora esso funziona sole in easi di

- stagnazione o decadenza demografica,vale a dire solo se il
numero dei figlli basta appena ?%natituira i morti od i vecchi.

lEg} ila dove -ie:nascite superano i vuoti e quindi la famiglia cre:
sce nella sua consistenza,che senso avafq_lagara al fondo for:
ze di lavoro in eccedenza 7 Non si poteva costringere una fa=

| miglia divenuta pil numverosa a continuare a vivere su di una

terra divenuta del tutto ¥roufficiente. La legislazione impes=

risle,come la conosciamo dai Codici teocdosiano
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no e ginstinianeo sembra insensibile = questi problemi. ia il
contrasto con le fonti dei giuristi elsssiei raccolte nel
Digeétn appare stridente.Non solo 11 colonato vi & del tutto
ignorato,anche sotto forma di interpolazione nei testi,me tut
ta la disciplina dei rapporti interni fra proprietario e con=
duttore,pili volte chiamato colono,sta in primo pizno. Gli ob=

blighi reci’:‘*ﬂ{:i sono diseciplinati con cura e guesto non si
pud spiegere con una sorta di inerzis mentale dei compilatori,
i quali avrebbero trascurato lo stato delle cose del loro tem=
po. I1 Weber ﬁgﬁiﬁ; la mancanza dl tratfazione del tama.%ﬁﬁ?“ﬁ
il carattere amninistraive del colonato e HLL uns probabile
cscillazione della pratica( «d2 nell'istituto concorrevana

norme amministrative e rapporti 4i diritto privato. Alcuni




degli obblizhi previsti daile fonti per l'affitto eranniirﬂ
ldaliro molto pertimenti alla struttura del colonato,come queﬂ
1i concernenti 1'obbligo della buona coltivazione del fondo |
con le sanzionli 4in caso di ‘iradempimento,che giungevano finJ
alla riguluziuna del contratto ed 2ll'espulsione del Tittua= |
rio{ .Cosl anche VEﬂi?afﬂ previsti i danni derivanti da |
forza magoiore (%) ¢ eugsks in un'epoca di invasioni e di=
sordine doveva essere un tema di prande attualith. Tutto ques=
#to scompare nella discplina del colonato,mentre nel titolo del
Codice giustinianeo concernente la locezione—conduzione (.

la disclplinaé frammentaria,sebbene sia previsto il cesn-di
forza megziore e di incursioni di hriganti{éhh Per di pit la
sola qustituzlﬁgigd1 etd tarda concernente i fondi rustici &

di Diocleziano ;le successive non si occupano di questo.

Senza dubpig le fonti classiche del Digesto presuppongono l'es
sistenza di contrattii di locazione,nella guale le parti erano
libere,potevano nfn rinnovare il contratto &lle scadenza o
rescinderlo primae in caso di inadempimento degli obblighi.Que=
_lij ato era il contrario di un vincolo permanente come nel colonas

ig. iia se le norme della locatioe-conductio non erano & ppli=
" d e ————

cabili al colonato,questo vuol dire che i casi pil inguiétanti
da noi rilevati non avevano 2lcuna possibilita giuridica di

soluzione, Rimane tuttavia i1 grande interrogetivo;come si sia

biliva se un contratto di fitto dava luogo a&d una conduzione
libverz o ad un rapporto di colonato? E guale fra i1 valore
econonico sociale di una legislazione che prevedeva tipl te&to
diversi di conduzione della terra ¥

Tutto guesto rimane dubblio ed oscuro,né possizmo avventurarc
ithEEiiihﬂhﬂnﬁnge appare plkausibile che il vincolo dei colo=
'ni non fosse conziderato tanto rigido da impedire gualsiasi

mutamento,anche se giustificato da esigenze della produzione

agricola..




agpedeadm . Tnn fin dei conti il vero interessato alla conservazi.
ne del vincolo era il proprietario,mentre lo Stato. poteva in
molti- modi essicurarsi l'esazione eell'imposta. Era percid 11
proprietario che prendeva l'iniziestiva di ricercare 11 colono
fuzeitivo e lo avrd fatto solo se gli conveniva.D'altira parte
ezll avrid espulso 1l colono dalla terra,se non era soddiafatta
del suo comportamento: o se questi non adempiva ai suol obbli=
ghi.E'vero che le legri sembranco vietare l'espulsione del co=
lono,ma nella pratica chi avrebbe intrapreso un giudizio per
farsi riassumere ? Cosl bisogna supporre che la vita reale fosg
se diversa da come appare dalla legislazione. Le descrizioni |

idilliache del colonato,come ancora unz volta guelle del Fu
de{bﬂULﬁHGE%;E.ﬂi tenti altri,secondo le gusli i1 vincolo era
addirittura una garanzia di stabilitid per il colono,non tengo
no 8leun conto della disuglianza sociale delle partl e percid
delle conseguenze che da es=a inevitablilmente derifﬂvanu.ﬁrﬂ
certo pill facile mme d) proprietario riacciuffelde il .colono
allontanatosi dal fondo,anziche & gquest'ultimo di farsi ripre

dere.
}QEIq. In contrasto con le descrizoni idilliache del moderni stanno
a1 dati delle fonti storiche dalle quali risulta uno state per
. manente di inouietudine nelle cempagne,che sl accentuava in p
riodi di mageriori difficolti. Abbimamo gia detto come il bri=
gantageio si diffondesse e ricordato le rivolte in Gallia ed
altrove. Qui anzi esse risaliveno alle fine del III secolo ed

Towd- anche prima,se si accetta la tesi delLiHﬂﬁPEﬂH’e di eltri,che

g considera sepm,movimenti agrari anche i casi di Firmino

saterno e di Bulla,quindi come precurzori dei Bacaudae.

Allorché sl ageciunsero alle condizioni e(onomiche gia precas
rie le invasioni e 1'insediamento dei barbari,i quali pretes
W le spartizione delle proprietd meggiori nelle province occis
dentali ed in ltaliatfég,allﬁra tutto divenne pih difficile.
Se prime il reddito della terra non bastave per 1l canone do
vato al proprietario e la sopravvivenza del colono,nel quadro

naturalmente di un reddito globale,coss sard avvenuto allorch
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e3s0 doveva essere diviso anche con i muovi padroni ? Quei
fenomeni di spupulq?aeptu e di carestie tipici dell'alto medi:
vo non possono non ricondursi allo steto delle campagne in
questd secoll della transjzione dal mondo antico al foudale=
simo..

Per questo & difficile immaginare una contimuitd tra un'epoca

es l'altra,.Se la schiavith sopravvive e perfino in taluni no=
menti tende 24 mccrescersi e se le forme di lavore vincoleto

alla terra si ritrovano nel [f- « secolo,tutto perd era ara di-
verso  ed il moto storico era nel senso di confondere in junj

imistinto stato di servith le verie forme di dipendenza ere=

ditate dal mondo romano-gérmanico. Il colonato,come vincoln
del colono alla terra,era finito. Esan non poteva sopravvivore
in mancanza di un'autoriti,come quelle imperiale,che fosse in
grado di far rispettare la legge. la disgregazione del potcre
ed 11 discrdine sdciale,oltre che regioni economiche,lo rende:
vano anacronistico. «i2 quali erano le alt?e forme di dipenden-
za 7 Lo stato delle fonti,l'imprecisione terminoclogice, la vas
rietd della terminologia rendono questo tema ancora pill oscu=
ro di come non sia la storia del ecolonsto nell'etd romans,Co=
2 tra zl1 storici contemporanei si trovano opiniéni diverse
sul caratiere e sulla cronologia della servith,fino slle lesi
del Bloch,che nega l'esistenza della serviti della gleba,sia
per la sostanza che per la terxzinologisa nell'alto ifediocevo.S51
acgiunza che l'ordinamento non era uniforme per tutte le pro=
vincie occidentali;nella stessa Gallia si distinguono tipl di-
versil nel Nord e nel Sud e non si pud generalizzare zlcun +ipt
di dipendenfa . Tutiavia un'ides mi sembra indubpis.Seize 1'e.
stenza 4di un'sutorita,che fos=e in gredo di perseguire il co=
lono fuggitivo,colul che aveva asbbandonato la terra di origins
d difficile immaginare un wvincolo cun)fm fondo determinatc.Fe:
eid il vincolo personsle,quello del servus de corpore sertra
pit intonatd) con lo stato generale dells societa e 5;1 potere
politico @Eéga’EEEEEEa della gl;%}i Tuttavie la tesi dells co:
tnukia déi célanéfn rﬁmana,cn;-un# successive ampliamento he
fmﬁmﬂﬂ . e g E-:]Btenitﬂrﬁ%ﬁﬂﬂr&ttcris‘biﬂu delle difficoltda 4i

ff;j;E;_"ﬂ_EEEf;;;;;;;;;inne ¢ 11 fatto che un Pﬁﬁ#ﬁ dell'autoritd del
v

autone
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Siﬁxinli a modificato nel corso del tempo le sue orinioni,ha
|

aloaanto sfunato la deteraninazione dellsa data in cui il pro=

cesap ebbe & compiersi,sostituendo al X secolo un indistinto.
riferimento 81 periodo successivo alle invasioni e sovrattut=
to ha omesso le ﬁarnla "una ¢lasse che nol diciamo servi di
gleba",rivelatrici del fatto che le fonti dell'epoca non co=
noscevano 1'uso di tale terminologia, Fer quanto riguarda la
Franeia il Bloch ha: fornito una esauriente documentazione
sull'inesistenza della categoris nel documenti dell'epoc

ha attribuito la paternitd della denominazione ad Irnerigkagg
dal quale sarebbe pol trasmigrata in altri autori. Fer quanto

riguarda 1'Italie la stessa grande varieta delle denominazioni

dimostra l'inesistenza di una uate;ng&a unitaria 11 legame ¢
ine del VI secolo.

la terrafjera etato cancellato anco
Gregorio yagno nella sus opera di riordinzmento delle proprie-
delle Chiesa riafferma la norma dells lesislazione impekiale,
che vincolava i figli dei coloni al fondo e vieta il loro i
trimonio fuori della massa,cuil lege et conditione ligati sunt
{?;ﬂ.veﬁiamn che era gla sorto l'uﬂu,tibicamEHta medioevale,d?’

subordinete il permesso per i matrimoni al pagamento di una
tassa alla Chiesa,che appunto Gregorio limite @ non pih 41 wur
Bnlidu[?!h. Anche nei secoli successivl si rilevano iracce

dell'antica cuﬁﬂizianefuuma rédsulte dei numerosi documenti ne:
quali si trasferiscono fondi talvolta assieme ai coloni altre
senze di easi[?g]. Una sistemzzione gz uridica & peraltro pres
chd impossibile,perché i termini sono molto vari e non dispos=
niamo di fonti che abbiano un minimo d4i quella precisione ti=
pica della giurisprudenza romana o anche della pit ridondan=
te,enfatica e menon rigorosa € limpida sistemutica delle scuc
tarde e della cancelleria imperiale romano-bizantina.Comunque
nemmeno nei documenti italianiYsi trova l'espressione di s&r;‘
with della gleba,almeno per gquel che ci & cato di conoscere ,
né l'espressione & ?ﬂﬂﬂrﬂ molto diffuse dopo che Irnerio l'ag
va usata.Infattl 1aVGlossa msccursiana nel commento a2lla legge
1‘234-1;5 ripete la ¢:itica sll'insufficienza della summa di-:

visio tra liberi e servi,nddice fra gli esempi il caso degli |

adscripticii,ma per essi dice semplicemente non differunt &
s
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" Diversamente appare lo.stato delle cose nell'VIII-X secolo.

‘se e auindi appartengono ad un'omganizzazione probabilmente

L& W

a cervis ig eo,quod pnssunt vendi,ut servi cum gleba tanium.

= —

iizhon d nostro intento di ricﬂstruiré?rer 1'Italia la storia
dell espressione,come ha fatto il Bloch. Importante & invece
ai nostri fini la questione di sostanza, 8e ciok Bsi possa con=
figurarev lo stesso sviluppo,che il Bloch ha affermato per la
Francia,vale & dire una netta distinzione fra la servith ans=
tica e nuella dell'alto Wedioevo ek G- chimpe tra 11 leganme
econ la terra ed il vincolo puramente personale con 11 signore,

il servo ciod de terra e quello de corpore.A me non sembra
d4 fronte ai documenti pervenutiei,che la distinzione rigida

4 possa sostenere.Dove esisteva un potere qualsiasi,come ad
esempio guello della Chiesa,l'antico vincolo romeno del colo=
nat poteva essere soprﬁ#viaﬂutu e cosl ci spleghiamo perché
vi sizno testimonianze di esso in documenti reletivi & proprie:
t3 della Chie=za. Dove jinvece 11 potere i era dissolto ed in
suo luogo si era venuto formando un'istituzione di tpo feuda=
1e il vincolo con la terra aveva ceduto di fronite a quello
tipico del feudo. E' dugnue improprioc parlare di una rigida

distinzione.

11. Anche per altri versi la continuitad & difficile da provas=
ré?ﬁssi concernono l'organizzazione produttiva della grande
tenuta e la prestazione di gilornate di lavoro da parte dei
contadini,coloni o servi,cui veniva affitiato un podere nels
1'aabito della stessa.le nostre fonti di in?frm;ﬁiune sOno ora
sbbondanti,anche se la maggior parte riguarda beni della Chie=
aa o del rezno. La DGEHAERD ha effermato che nessun tesio pers
mette di precisare 1l'entita delle prestazioni 41 lavoro piinc
dell*VI1III sedﬂlu{H}.In reglt® il primo documento & quello rcs=
lativo =i beni della Chiesa ravennste intorno alla metd del

VI secolo,nel quale si attestano opere settiﬂ;nali ( JLue=
sta & la prima apparizione di consistenti opere pry@state ca
coloni e villici,ben diverse da guelle del tutto complemcrigl
dei saltus africani del II secolo.Che il sistema fosse in un

stadio originario & dimostrato dal fatto,che non per tufjti i

beni della stessa Chiesa si impieganﬂ opere dei coloni -

Qui le legzl ed i documenti &sdds Qiesm provano la diffusa esi
stenze di un regime egrario,nel guale era abbastanza consueto T

1'egistenza di tenute con una parta dominicale e molti mansi

b E A5 -
con servi o coloni,teruti a preaiazinni di 1lavoro Redso. .puem

riguardano beni della Chile=

E'vero che per lo pit i degument

diversa deqiella dei signori priyati,ma non vi & dubbio ch
il regime agrarilo di tali beni costitudva uno sviluppo di
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primi gerui rivelatiei dai docusenti ravennati. E'chiaro che
=1 era compiuto un srande mutamento di ordine qualitative.In ‘
luogo della tenuta razionale modellata sull'esempio della vil= |
1a romana nacque un regime agrario,nel gquale le stesse parsunq{
fossero liberi o servi,coltivavano ingileme il fondo ad esse con
cesso @ quello del padrone,spesso diviso anch'esso in parti
limitate,per consentirne la coltivazione da parte di un solo
calanuéPuinhé non era possibile che-queﬁti attendesse contempo=
. --"—""1f{;_ raneamente alla coltivazione del proprio fondo e di quello del

- padrone, sovrattutto nei periodi di maggior lavoro,come aratus ;

ra e raccolto,allora bisognava creare le premesse per la dupli—

ce cure e gqueste consistevano in un rapportio pili o mego Equili%
brato tra il menso del signore e guello del contadino.le solu=

zioni non erano uniformi e talvolta accadeva che 1l manso o
4 mansi del contadino fossero molto estesi e limitati gli ob=

blighi di lavoro per il fondo del prﬂprietaria-[ﬂéﬁ. Caratte=

- pistica la divisione tra mansi servill e mansi inganpili,la cu
divereiti non consiste nella persona del titolare della conces
sione,ma nella guantitd dellej opere dovute,maggiore nei pri=

mi,un chiaro residuo dell'economia & achiavi. Interessante 2

11 fetto che molte volte nei documenti non appare nemmeno il
termine colonus,cone ad esempio nei numerosi inventarl lorencsi
studiati dal PERRIN,nei quali le obbligazioni dei dipenddnti so=
no chiamate con il termine servitium,servire etf.Quel che emerge
2 un regime sgrario,nel quale il rapporto)d tra signore e dipenden
te si configurava pit come d4i tipo demanisle,donde anche il no=
me di census,che di legame con la terra.
Jéa prestazione delle opere poteva quindi divenire una parte in=
- tegrante del corrispettivo .doyuto dal contadinp,se non addiriti=
tuta 1l'intero corrispettivo,il che allentava.il ,vincolo con
la terra,tipico del colonato romanc,. La diversitd del regime
pﬂl&iuﬂ ed ecanorico del Kedioevo rispetto all'etd romz=nsa non
giova al;a tesi della contifmitd.

Fensare cche l'antico colonato sia: risorto intorno al mille
in una indistinta servitl della gleb¥a,nella quale,a giudizio
.41 molti,sarebbero confluite le varie categorie di dipendenti,
¢ idemx molto ardita. Chi scrive non ha la competenza necessa=
ria per affrpntare il problema ,ms non pud non rilevare la va=

rietd persistente della terminologia sulle wxske forme di

servageio e 1a confusione esistente nelle fonti.
Questa uniforme categoria,di servi i della gleba & piuttoste
il prodotto di una storiografisa influenzata dalle idee di Vol=

s — P = EEa
o il

g tainu ﬂtu!#nteaquiau daIi'Eneaclupedia e deile doléhncua do11d

=

& rivoluzione. Cdsi si & 4n qualche modo oscurata la complessi=
t4 del prooesso storico e la diversitd delle forme dipendenti
rispetto all'antico colonato.

-

Francesco De: Martine
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E..E erone,Circumcelliol 8,PFi1967,194 Js 1 A.H.X.Jones,
Were anclent Heresies National or Speoial Ilmramsﬁtl in Disgil=a ¥
“4~owe in kmeieats Economy,Blackbwell Oxford 1974%,324,studio dedis
cato arincipalmente ai Donatisti. Nega per la Spagna il caratiere
socisle ad Bagaudae {1,Sanchez Albornoz, infSettimane di Studio
del Centro Italiano di Studi sull'alto MedioewoiSpoleta 81962,
llal muvim:!.nn:bﬂ bagaudlico en la Galia . Hi!pu.nia a finea del Inpa-
rio Romano, ao-de Historte—intiguy Hebals’ 1078 FREZSy. Por
ultimo D.Lassandro,lLe rivclte b diche nelle fonti tarde romane
e medievall:Aspetti e pralllemi. ~ RivvIst-tatino
3-4, 1931—1932‘ 57 8s. ( con Appandiuu di testl pre=
sentati diﬂraamm*te dalla raccoolta del B..Er.uth, ivi eitatsa);L.Craceoc
Ruggini, vdi e Santi Innotentirun‘avventura fra demonizzazione
e martirio,lria Corda,Soritti in onare di A.MomiglianajComo 1983,
/121 ss.Sui movimenti antiromani R.MacHullen,Enemiea of Roman Order,
Treason,Unrest and§ Alienstion in the Emp:l.ﬂ.ﬂmlrdi Uadw, Mo,
1966. P
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iq Jathe )
(1) Vedi Bu tali movimenti SIRﬂ?ﬁf;alla Plavidia e la trasfor=
mazione politica dell'OccidentefLouvadn 1961,369 g8. ; PARETI,
Storia di _ﬁﬂma,]lvﬂﬁﬁ,lj? etc. #JIUSSET,Les invasions.LBs vagues
Fermanioues F;-P-&rfs 1969,226 EJE.;THﬁT.IPSGH,T_}lg___S‘I;lﬁg_nE of 1;

/ l«lé “ﬁgrzﬁﬁ:f'iﬁ_ﬂnj "inmﬁ';:-':,;t‘i‘iher:; Gajal-,ﬁﬂﬂﬁlrl_gﬁ'ﬁ ,69 ss.;Feasant b, A
\ i in Late Roman Gzul a2nd Spain,Fest a.Present 952#1;, EAgAY .
&r.. A anche in traduzione tedesca inSCHREIDER {-a.},ﬂﬂgi

= e wirtschaftasreschichte der rBmischen Kaiserzeit,Darmatadt 1581,
= Vedi anche per quento riguarda i sovietici SEYFARK

o

Tuene sowietische Heitrfse 2u einigen Froblemen der glten tas

schichte.Das Problem der Begaudae und die Frage der frelen Lohr
‘Irg- arbeit in neuen Lichte,Berfin IBED;EEGEL;;-IAHH,EM Bewegung slegrp .
\f'b‘?‘ Bagaudae im FBmischen Gallien, "Festschrift Spromberg",Berdines
' 1956,273 El.?ﬁ)HITHE‘U',Il movimento dei B&gaudae,?ﬁ 1 19405000 vee

2 (in russo) §KORSUNSKIJ,I1l movimento dei Bagaudae,VDI,195%,71 ss.

Q (in russo); sui Circumceiliones,oltre 1¢ storie sull'Africe,
A ™S |, SAUMAGNE, Puvriers sgricoles ou r8deurs de celliers ? Les circur
celliones d'Afrique,Annales HE.1934,331 s5. NBUITNERWERNER,
Tn’h r b, Circumcellicones und Adamites,Berlin 1959 A

é?fj (2) Ad es. Heometto e Carlo Maszno {tr&&.it.; Bari 1980, 'ﬁ%&ﬁil
// (3) Salv.de gub.Dei,¥I,24-26. '_ *3‘:.!‘;"_};;"'
- ey s - & & '?J : vi 6 § = II |

(4) Faneg.Yamert.MO(EF),4,3;%F (¥¥T),5,3;Incerid (¥£),8,3. W
(5)_Hydat.Chron.fim 27,1568, " ' =8

é;{ﬁtd Sulla tendenziosita delle fonti e sui loro silenzi ascute
[ l R‘LL‘. . csservazioni in THEliFSﬂH',ﬁ._.c;E:n.l,in SCHNEIDER 430 s.

1+46) Paneg o (&), 4,3. At
‘{-:-"{'?] 4¥¢,2C,3 (¥%,13,3).

3, —8) 39,17 e 19;cfr. Zonar.XH,3l.

yJ-49) Petll.Pell.eucherist.333+ ss.

AA-30) Const.vim Cermand (éd.Borius),Baris 1965.S5ul QuEralEEFEﬁZ=
ZARINO,Note di storis economica iardoromans,Fconomias e Storia, i
1966 ,461 ss.. A

..-1

E-. o,
19 ——32) Paneg. RE(EF),5,3:% (D) ,4,2.. |
fﬁﬂ?,LlEJ Les réalités de l'esclavage d'apris le Dégeste,Paris 1981.
it&-Ll&%“L'Epitnme Gai ", @ilano 1937,135 ss.

: ‘g‘—‘; AL14) E;It .I—g,lE,l (319),che ritiene non punibile la morte del
servo provocata da correzioni corporali,mentre punisce quella
voluta ;IX,12,2 (326),in cui si afferma lo stesso prinzipio,ma
N . 81 vieta la,ricereca dells volontd omicida.Al contrario 1'Inters
[+—T hadv. 9 pretatio {fﬁrvrti;a,l] afferma che vi & omicidio si . gecidere
~ voluigse convinecitur. Pih nettemente 1'Epitome Gui IIX,1 vie=

ta al dominua 1l diritto 41 uccidere il servo e Flustifica le
Borte solo se essa sia avvenuta fortuwitamente ( casu) nel ¢orso

di correzioni.Il servp colpevole di un delitto caﬁitale deve
& ‘es=ere condannato dai giudieci pubblici comvetenti.
) : (15) Die sozislen Griinde des Uniergangs der antiken Kuliur,

Die Wahrheit,1896,59 ss.,ora in Storia economica e sociale del=
lfantichitt (trad.it. Rom=2y1981,381 as.). Pur movende dalle corr

siderazioni del Weber giunge a conclusioni diverse il HMazzgtiho
La fine del mondo antico,Mil 1959,146 se. Spble assiC fwt |
1¢ ntic oA A

REITOITT L R34 W0t hachle 275 L sl T\ 698 )
L sy Tt ol MR Gironten Win.q,660, 117 ... .omnle paene Gais

- ——

yiiiarum servitia 4in Bacaudam conspiravere con riferimento al]
________jﬁftigigg? icende del 435 ed all'opera di Tibattone:S1RA£A,Galle Placi:

e - T




]%‘- —{1I) Zur Yeschichte der asrarischen Entwickelunz Roms unter
? den Faisern,oder die Adsceriptieii, Inguilinen und Colonen,Jahys=
——— blich,.f. Natnekun lqﬁd,EDE as, { trad, it.hlh];a*.uﬂﬂﬁ;H 2,470 8¢

” f'lq'(-l‘&‘) Gﬂl'a.i T Flin..g_E,III 19,1—1 37.5ui testi riuriﬂici v.nota
; o L EEE.urltiﬂhéﬁll'iﬂterprﬂtaziﬂnﬂ del Rodbertus in CLAUSIKG,
TR The Roman Coldnate,NewYork 1925,rist.Roma 1965,.114 ss. etc.;

L o
=Y vedi ora@GILIBERTI,Servus quesi colonus,Napoli 1981,23

90—39) D - %V,3,16 (Alf.2 dig.):XL,T,14,pr.(A1f.4 aig.) paxxili,

7,12,3 ( U1p.20 ad_Seb.); SXXXITT;7,20,1 (Sceev.} rEsEp.} HEIIIN.

o 15,4 (Pavl.2 ad Vit.);C...,14,5 ( Gord.243);C." §-;16,18 (Dio

S et ¥ax.293).Testimonimsnze epigrafiche: Inscr.lt. XI 592; ILS,74
74553745543 GIL;.E 79575 IX,3675; 76743VI ;19276 ;V,8190.

}IE_LEE:I Cosi in ‘Pzau_l Sent. H;JE 48,dove le parcle vel colonus so=
no probabilmente un'agziunte postelassiea :da qlt.uIHBbﬂ“fﬂI,
servue quesi colonus,l46 ss. Diversamente SESRE, 3tudio sull'oni

cine e sullo sviluppo del colonsp romanc,ora inballa ra&ice pan
dettistica alla maturitd romanistica,Torino 1974,369,i1 quale

respinge 1a tesi critica per ragioni di ordine generale,ma in=

tende il vel come un velut o quasi,dunque un actor quasi colo=
nus. = o

‘?1-'—'2'2'%} T:".__c}},,Ttlcaﬂ.El;E-i;9?;98;1{}4;159;1;,31;122;145_];&]{ e, B Ele
12,23;14,4737,6:46,2 oich

To—tee) €l 5,17,1 (Brev.%,9,1). in'esarian v Bapunaisne A fsam,
meditantur,nel senso di attuazione o tentztivo di fuca e |
¥ Ha m:nplice intenzione & inTSANTILLI,Apsusnti Eull'ﬂ-riﬂiﬂﬂ|
N g e del cnlpnatu Studi Senesi.1975,145. -
L{;(—(g;} Qj_ 1,53,1,1:. - Pene corporali: I;i‘-FII,ahl 1 (530-534) =
,45 24{51 s Nov akET, 1’]'.

i Hew Fitu -
%F Iﬂ}m;‘f’ﬁﬂé economics II 415;Ka8 Ln,ﬂﬁ:‘*iache Priva‘hrech"ﬁ

e Y , : ."‘_'_-" ; 'J.Dlt _}L nm ‘-'l-'Lit“l..wl I-."m_,,_u fq-}-c‘l

,U__I/G(-H»} Nov. Val.JiXI,6. Interpr..ﬂ’;ﬂ.ﬂ 1 (Zeno).
Mﬂﬁ.i 32,20,

l‘l L
,} f#‘r}ujﬂ 68,4 (367). i
. W ) %31,55,1 pr.-1l. !
4y _A28) Wov.Val.iXXI,6 (451).

L]
vy el

g (36) créasti sunt vel creantur nel testo;si potrebbero anche
“"intendere nel senso di nati,ma nellc stesso testo di usa il

q“'}'t- termini editi,cio2 partoriti.
. 2p—2)() %1,68,21 del 530; vlanche 24 pr.
-;;*_*_ {329 WovsTust. LIV,pr.-1l.

£33 Nov.Yust.CLXII,2 4"l 539.
< (34) Edigctum de adscripticiis et colonis del 540,

__435)Fonti inlKASER,RBmjsches Privatresht,I¥,101

2 & 36,11 guale
pensa ad una distinzione fra Ovest ed Eat se,guenau la tes! del

. PALLASSE. Quanto alle ¢.di Costantino sugli schiavi,.Cih, =
s a3 25,1 del 325,wedi(PUGLISI,Servi y20loni,veterani e la terra inf.
VEE El-::une costituzio tii,tﬂ'us'bnntinu Labeo N9T7T,306 =s. I
}J |

, \ A,




. _ L«’;E',O 124 ';“-‘-}M ,,guwf |

22 "_‘"‘If'?.'fi] Fontl in SEEﬂ]E Colonatua,PW, I‘il’ jﬂ?*EAurH :t&n.Privr“racht,
i i G lﬂﬂ Ne42 . : ¥

2%(37) 'Viad es uixx 48,11 del 396 e € Tho¥,18,1,2 del 419 ete-

4438} Pill marcatamente Salv. de gub. &edi ¥,8,9,38-45;men0 Aug.
7" de civ.deiX,1,2 e Isid.etym.XI, 48,12 e 14.

g T s

[y O—439) Ep.¥,19,2: e trihutaria pleh91am potius inﬂigigj_hghg;;
Egrﬂanam qudﬂ Eq_gﬂpriam.f X i

———

A4 J|mlv.cit. 2 n. 3§'a ‘Foann,Chrisest. hom.in #atth. &y g 18

117 {43) Vedi la discussione su questo problema in Stoiris econo=
mica,I¥, 398 =sa.

o5 e I'f "

-

~442) Vedile esposte in JOMES, The Later  Homan Empire , Oxford
1964 ,trad.it.iiilano 1981 (dalla quale oit. )EXi,1193 ss.; in
aintesi la misa Storia economica,¥l , 397 88,

. Ol :
(s 4—43) Frove in Junas,Iﬂm@W,ﬂ 1236 aa.

--r-—-

(.S (44) Esempi di tali trasformazioni in Storia econowica, II
514 ss.

ﬂ-L#E& Storia del paesaggio agrario italiesno,Zari 1961;rist.197%.

=i e e

M/TﬁjT-Lmﬁ { }'fﬁﬁ] Frove inVARNHEIM, The Senatorial Aristocracy in the ILoter

. Roman Empire,Oxford 19?2 144 =s.;JONE3 Iiéﬁﬁgggbgygggg;_gaggﬁ
wJEiT&EEE*33= :

ﬁdﬁ {47} FUSTEL DE COULANGES, Recherches sur ruelauea_prth‘ras
d#Mstoire,Faris 1885,45 55.;I1 podere presso i Romenli (1886),
A:ﬂlﬂ rbmisﬂhetraﬂ it/Bibl.5t.B0.11,1,7TX7 Bak ;WE H£ﬁ1ﬁ-Tarxeschickte,wtusu—
- ~‘gart 1891,rist.Amsterdam 1962,195 sa,%rad,it?Bibl.5t,Ec.I1,
2,644 ss.;URACCO RUGGINI,Econonia e societh nelgm;j114amf}ng-
: naria,ﬁilanu 1961,406 sa.;Esperienze economiche e sociali nel
clffjﬁi mondo romaho,Nuove questioni dibtoria antieaz,iilano 1969, 781;
_‘“FﬁHESTIE;tHrﬁu impero fnmanu III.IEEE DOEHAERD, Le Haut Hoyen &k

T
occidentale:dconomie et sccxate,raris 1971;tr,d.it.col titolo
Economnia e societd dell'alto medioevo,Bari 1981,78 e 311 n.3.

&

ffj de re rust.¥I,12,1.1I1 calv<lo sarebbe diverso e le glorna:
te TE&dG?“lL“EthFG se si prendesee come riferimento l'iseril=
zione di Gars ilezuer,proveniente da localita vicina,con un res=
clamno analoro di coloni.In essa ai ha la cifra 111l invece di
binas. Il testo & molto lacunoso e percid non riportato in va=
rie edirzioni di fonti.Su di esso da ult.KCLENDO,Le colonat én
Afrigpe.sous l'ﬂﬁut-nmpire Paris 1976,69 =2.;Le probléme du deve=
loppment du colonat en Afrigue romain:sous le Heut-Fmp:.re,in
Terre et paysans dépendents dans les socidtés antiﬂues Collo=
gque international de Besangon 1974,Paris 1979, 4ﬂw.4951u1 limi=
tevad una breve menzione FLACH,Inschrifienuntersuchungen =um
rBmischen Kolonat in Nordefrika Ehirnn,l??ﬂ 441..

r__z_.z)..ﬁj-(-ﬁ-} 19,1 49,pr. Che ig P 19,2,9,3 si parli di una lex lo=
cﬂtianiﬂ non vroval'esistenza del resime predetto.Il termine
ﬂﬂlﬂﬂi& in D 19,2,24,4 non significa,come vucle il Weber,una
cnmunith ma un naﬂere condotto da coloni.Il fatto che vi 2ia
un conductér con la sua familiae di schaivi,D.19,2,11,pr. ovve=
re un praauratar il quale fa un contratto ceon il colono,D.20,.
1,21 ,non prova assolutamente nulle . Ia deduzione che al co= |
lono & concessa solo una parte del fondo & arbitraria.ll ,caso
di p.20,1,32 prova esattamente il contrario e cioé che una pars |
te dei fondi- praedia al plurale- del debitore era gestita sine
colonis -mediante un actor con servi assegnatigli, 1 quali

Wrose ares

rientravano nel pegno se erano stati addetti in modo permanen=.

e e e = RmmA s mAAem WA G Rk A R M g RAGRET BT R AN UGLITRIIET

]
te. In D 32,78,3 vi & una formula di stéle,come & confermato h
dal ritrovarla in 101,1:1{ipotesi & guella di un legato 4di de=

biti di coloni e di servi che sl trovino eventualmente =ul
fondo al momento della morte,ma gquesto non implica che coloni
e schisvl coesistessero nelle stessa forma di coltivazione.In
,2533-3!911P:- effettivamente si parla di religqua actorum et

Y @ Z Y - Dty £ty
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colonorum assicme,ma nop risulia che il legato concernesse
unico fondo,anegi il testo parla di praedie al plurale.D.7,8,
lo,4 pud intendersi nel senso che la familia sia portata sul
fondo dal colono o come ipotesi mlternativa di gestione diret
ta da parte del dominus.Vari altri testl citatli dal Weber pre
vano l'esistenza di fittaveli liberijpilt izportanti sono quel
reletivi alle obbligazionl dei coloni,sul che torneremo pify
oltre.Il passo di Columella ( 4g.rg rpugt.1, 7 ) non signific
che le opere riguardano il fondo gesstis direttamente,ma che i
proprietario deve esigerle con pil cura delle mercedi sempre
per i1 fondi dati in fitto,essendo maggiore il suo interesse
alla buona col}tivasjonel Che questo si ponesse titra gli obbli
i ghi principali del #ittavolo & provato dalle fonti,che lo st

20 Weber cita e che esamineremo innanzi. e

P- Nl "FHGT a5 gk

‘52{-5-1*-} Per liyﬂ’@ cul abbiamo la maggior parte del docu=
menti’, JONES, J4- £8¥30 impero romano,l¥T,1240 n.90;per 1'Italia

K CRACCO RUGGINI, 'Italia ennonarie,24B8 ss.;sui prezzi delle
terre iwi,497 as. ;ﬁy

5, (55¥k) Questo 2 il caso dellas posizidne di STALIN sul carattere
rivoluzionario del passaggioc dalla schiavitu al colonate,che
influenzd a suo tempo la storiografia sovietica.

5 {51 -} “OM.SEN,Die Bewirtschaftung: der Kirchengliter unter
N esamm.Schriftep,¥i1,182 s,
Papst Gresor TiGegana.Sehrifien; IIT,

-

o - <]

T - 55-5'521 ﬁ,—ﬂﬂB,lS,E'. (400).
ST sbew s, - .

i f)Ll g }E5%) ﬂffitimf%ﬁ' JGHES:%NQ.GMFUPMU@H.IH,IEjﬂ;pEr Kars
¢ ek y * clanolActa Conc.Oec: 153 - : : :
e - Codice prime menzione in’gé,uf’" :“““{Eutzﬁg?lﬂéﬂg josl
oy ferzenicme oricorre come pp.Gelliarum  in WAB32,20 (0bt
ETll"““—*—"“géﬁliﬂ'ih‘viisiT'g faﬁr‘lﬁs'&_HEiﬁﬁjkvi.én&PuhE un éermtnianas
— Somes sacr.larg. per la prima volta in £} ,ﬁ: 15,20 (19 mazgio
j.‘"-!'- Re ?m,m,ma 11 SEECK,PWeV1J,1251 jubita delliecattezza della data
- = '/ Derché 11 suo predecessore Ploeentius & ancora in carice nel |
XV kal.oct. (secondo edd.17 sett.). In ogni cmso non si pud
trattare della stessa persons,perché la carica di praefectus p
prasgtorio era pili eleveta e non poteva precedere quella di

e

.%ﬁ?}%ggusebhﬂne nen vi sia una rigida gerarchia della
5_ I1 testo & perd r. itenuto interpolato da EI#EAGH citato alla
, R.bf,percheé adscripticius sarebbe un termine coniato dai coms=
pilatori i quali avrebbero cosi tradoito il termine greco
H u2ato nella costituzione di Anastasio,mentre nel 'Iénﬂuaiann
V , ess0 non riunrre.!.nrzheVD QWINICIS,I ecoloni "adscripticii®
nella legislazione di Giustiniane ora in Seritti romanistiei
Fadova 1970,12 n.4 ritiene ia testo interpolate, perché in 31;
tri documenti dello stesso imperatore si trova colonos vel in

quilineg.Non gi comprende perché i compilatori aveesero allo
interpolato solo guesto testo.
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—

. 4
65 {55) Fonti in JONES .ﬂaﬁﬂim.-m,iﬂ:l?jaﬂf e nells mia
i _ Storia economica,®¥,414 s.la maggior parte dei documenti pro=
Coel- Jdd, A g viene dall'BEgitto. /19
T e i o FOC ISR il ll:xifﬁjglj Ls S=md

4\;-,-" :
_ 1&{){-5—?—} Sopra n,gﬁ.n FUSTEL,Puﬁar:&?E n.l svaluta il testo di
Y Sidonio.




7 €6

I & j? r_!

iﬁi (58 I1.JONES,I)l barde-im pEEnfngﬂgEg,lli 1228; Ii 1669 sosties=
ne che di fatio il censimento non veniva ripetuto & si mante=
nevdo i dati precedenti. Ma Re prove addotte non confermana
in realtd tale opinione,bensl la prassi del fisco di modificar
il meno possibile l'entiti dell'isposizione e la valutazilone
delle terre e deil benl imponibili. Sul metodi del Tisco e sul=
12 nodnlith éolln riscossione,vedi la mia Storia della costi=

1 i"ﬁj& 44 tuaimna_rp_glﬂi Per un'ampio esame del dati risultanti dalle
= reglstraziuni censo vedi 1o stesso JONES, Census records
'ﬂ-ﬁyilaiﬁkiﬂ of the “ater anan Empire, JHSHk1953,49 8s.,ora in The Roman
L Econom ,9*@&{&51234,235 B8. Uy
Ty e.fj 6'14_5?4 ,51,1 41 fﬂ{]dus}u.ﬂﬁl‘lﬂﬂ. dubbio le parole della co=
; stituzione fanno pensare: ad una legge genersle ,che ha ha

disciplinato la codizionedel colono.Vedi in tal sensob
» o
1 C.St Tk (e3¢ Uber die lex a meioribus constitute,RIDAV1967,429 ss,

5%,

65—(—‘3} Im an«Theud E:‘-'E{i'i' ﬂ% prescritta una dichiarezione di. resi:

denze da parte del sntjapustu - aﬂvenaa plerumgua tenues abiec
taeque fortunae. 1a so0la 5critturﬁ_§FT¥_ta non & sufficicnte
per dar vita #llo stzto di colono,ma occorre l'adscroptio =l

censo o un altro modo legittimo per 1,48, EE,br; ( Just.s.
9231.0el 52 =21 parla della depositio jnter acfﬁ -¢1

25 6[‘-{-{"}' Un esempio & in P.Gxg’;!_lgﬁb- ﬁﬁlﬂg 29 ﬂ.hlj;.; 1ﬂ que=

—  s8to contratto tuttavia non sembra che si possa individuare un
atto d1 riduzione in colono di un libero,ma della concezsicne

di un fondo ad un contadino gid adscriptus( éh"ﬂ"'.ﬂ'ﬂ Pﬂrlff_;:}ﬂﬂl
§Lgerritur1n aprartenente 8llo stesso proprietario.

ulle varietd delle terminologia)EI$BACH,Untersuchungen zunm

J-lgl, 8 D, sp#antiken Kolonat in der kaiserlichen Gesetzgebungs unter
besondrer EBerlicksichtung der Termilogie,Bonn 1977.Questa dis=

seLtazione presenta alcune “forzaeture delle fonti,gisa rilevata
dagLO CASCIO hthenF1979,496 s8.,m8 non i limita,come il tito
I farebbe intEnEera ad una semplice indagine sulla terminologia,
bensl affronte i teml di sostenza dells storia del colonato.
E' desegnalare anche lo studio del POLARA,Inguflini gui
Ir“"paedns adhaerEn%;BIBRflE!EQ,lig 89 .,ﬂﬂdicata all'esame del
f problemi nascenti dal testo di Harecianmo in D, 30,112, pr.,con
|
I
I

2l ﬂﬂ"rtﬂ“-ﬁiﬂnmn -

¢ N,

lanragionevoldé tesi che le parole sine prﬂedlis guibus sadhaes=

renti siano un glossema .postelassico (partic.p.l61 €. }ﬁﬂu L
tutti sono d'accorde nel rifgPire 11 TesTo 81 colonl,Vvari

LY | studiosi pensano che si tratti di servijda ult.JIAPICKI,
| La transormation de la neture juridigue du colonst rur91n,.¢L|

| 1 5tual ?altarra.l‘ilf ,370. - 4 o
- CA L\ o) ompras, 1310l no B
- Fonti e bibl,.in DE MARTINO,Storia dells costituzione ro=

{_M-E,”_; fqhi :‘, mana";h-ﬂ,zgo s«'ér il tardo imperofSAUSAGNE,Du r8le de l'ori
I / et du census dans la formiition du Sh1onat romain, Byzantion 7l

1937,487 8s3. Responsebilita del prﬂprir:‘l:.&rin CTh f‘frl: %
I'G%, rgeschichte,259; trad, it.0a7. : Ly el “]'FL

a
> 3.0 X %
H - . 66){-55-} 2454,1;0fr. 5‘2,3; obblige fondamentale in D. W,2,2
bW EE,j;Paul»santtE}lﬂ 1.Ba ult[FRIER,Landlords and Tenants in
imperi e,Princeton 1980,75;12 libro & dedicato =1la lo=

cazione ﬁq& fondi urbani. |
i

3 (23 h-‘ %&H} D. ﬁ‘? 15,2 __,,_-f“""{""u{, n.ttjhma}na 'ﬂ'llJl. WA Effja).‘g
: ' | 468) 65,8 e 12.. mu%
38 b, N} 69) L5, 2.
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A1 nostri glorni P.Collinet,lLe colonat ‘empire romain, in
7" Le Servage,Recueil de la Societé J.Bodin ';1959,1l1¢ sa. ‘ridimensiona
1a tesi del Fustelde Coilanges e sogtiene ohe i servi della gleba
‘derivavano dagli schiavi,non dal coloni.Aderisce ¥.Pallasse,ivi
128 oon altre citezioni.Per l'sllentamentc del vioncolo con la terra
vedi gih P.Schupfer,ll diritto privato dei popoli germamici, 4,C1tth.
d1 Castello 1907,58 ed i documenti ivli oitatddncor menmo il vincelo
eaiste in Spagna nell'alto Medioevo,secondo le mie opindonf nello

Bl seritto che appare negli“Studi in onore di 4.D'Orsl

ST pey 'ina oritica allvidem d1 uns societh imaeWEls 1A . X.H .M. Toussy
I the Conifios between Paganism and Christishisy in the Pourth Ceatu=

o ry"( ed.A.Momigliano)Tondon-Oxford 963,34 s. cipalmente R.Mao~
ﬁ Mullen,Social Mobility and Theodosian Code,JRS 964,49 ga. (& ady
" M tedésca in B Schbider Jozial und Wirtschaftsgedchichte —rlly 2n
e, ot ,155 88JI1 rilievo ohe la ripetzions deile }

80 ohi sorive.

legzi prova la lorc inisservahza & indubbdo e fatto das moltl, qq;lpr--i{

B !I'&'rgl i 3 /
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4] inoltre R.Boutruche,3eigneurie et féodalité ,1965,trst &ns
1;/ i 1971,31, 316 ss. Va ;.nchu ricordato 11 libro di G.Luzzatto citata /

alla: I.ﬂ-f%_- A 2 . i /
_M@L Cﬂwixa.m’\:%v A
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Torino 1894 FHT, 36 s2.3;40 ss. ; unlampias raccolta %5 font

b Ea i CRACCO RUGGINI Eﬂﬂﬂﬂ%&ﬂﬂi‘ﬁh@ '!'-J".-illﬁfr ce pP.65TS un'
s : égﬁnaizinna a;giﬂéﬁﬁfa in DOEHAERD,Ebonomia e societd;1ol ssy
Vsce colons « =i = ﬁjr-,; =t

Huch
3.7, {30) Chron,in.I,660 {E_q42],ﬁ19ni,gg;bu§ tgrrge Garllize ul=

" ierioris cum incolis dividendis & patricio Aetio traditae fue=
rant,resietentes armis subingunt et expuleis dominis terrae
nosaeasionem vi adipiscuntiur; ibid.2.440 deseria SECURELIERS
urbis rura Alanis. quibus Sambida praeerat,pertiende traduniurg
11,232 (a.456) e anno Burgundiones partem Gallise occupavemt
terrasaue cum Gallis senstoribus diviserunt. Il #odo consueio

éva nuello dell'hospitalites.Su guesto e sulle ragigni che
avrebbero indotto ad acceiisre l'insediamento dei barbari e
ciod 1l terrore dei Hacaudae v.THﬁmﬁﬁﬁH,gcr.uit.THS.IE}E,EE S

= iy BFE) - 11 pid illushre sostenitore di ouesta tesi & il FUBZEL
de COULANGES, Le colonat romain, in Recherches sur qug}gueaﬁ
problémes d'histoire,2escd.Faris 1894, ristamnpa Eruxelles 1964
. I ]

o — e T

1 s3. In aoucst'opera fondamentale,come del resto in altri
sorittl del FUSTEL-spesso 1'lameginazione sqstituiqca le prov

E 6 VS(#2) Storia del diritto italiano,8a ed.gTorino 1921F,308 e 31¢
diversamente in elire edizioni,ad es.la 3a (1899),278 e 282.

24 1723) Servo dells gleba (1921) in La servitn nella sopietk me=
dioevele, part.278.

V2ot e, > ey swneusne | Gt

AP, et 1,420

1% _(76) Fonti citate in FERTILE,Storia del diritto italiano,@e

fq.ﬁ{-—?ﬁ-.h.,l @i".g,dﬂ,?,pr.-l {( 369) addotto per dimostrare che un °

Y " preedium eraconsiderato un tutto unico e quindi comprensive
di p~rti affidete 8 coldéui,non pud mssolutzmenye essere inter:
pretato in ouvesto modo. La norma si riferisce ad un caso d
proseriptio bonorum,ciod di confisce dei beni per effettd
delitto,e non 24 un singolo fondo:esso dice tesitualmente rbhe=
fiorun eius indsgo diligentissime celebreiud . Y

¢! (37) Economia e societd,3l4 n.119.
0. Akel, I7478) Bepmis. -

» mktd) Vedi l'elenco del canoni nella seconde parte del dacu="-
menvo cit. |

% 0 486) lex Baiuwt[@GH;?i},iflj :+ gndecenas legitimas,hoc est per=

" tica lﬂlpeﬂea'hahentam,¢ perticas in LreEnsverso,40 il longo iy
seminare,claudere,collizere,trahere et recondere. Ai_ﬁrﬂqiﬁgg_ |
unusouisque accola ad duo modie saticnis excollegere seninsre |
colligere et recondere debent et vineas plantare,fodere,prope i=:
nare,praecidere,vindeniare.Reddant fasce de lino,de apibus 10
vasa,pullos 4,ova 15 reddent.Parafretos donent,aut ipsi vadant
ubi els inunctum fuerit.Angarias cum carra feciant,usgue 50 lewar
amplius non minentur. =-L'esemplare BS asgsiunge debet prato arper
¢ uno claudere secare collegere et trahere;il B' ha ffnum invect

di uno..
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| e &ld I servi delle grandi pr |
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La md=zior parte deli documenti provengono dagli inventari dei
wgod gl # dmi monusteri,fra i quall sono famosi quelli dei
Folittici di S.Germeno e S.Remi,degli ultimi annl del regno di
Carlo Magno il primo,non anterlore a Larlo il Calvo il secondo,sc
to 1l'episcopato di Hincmar.Si. possono ricordare altri,come quell
di S.Bertinjvari documepti per 1la Lorena sono pubblicati nell'am=
pia e bella ricerca deJ¥BRRIN,Recherches sur la Seigneuyrie Hural
en Lorraine,Paris 1935,ristanpa Genéve;per la Borgogna DELEAGE,
ia vie rurale en Bourgogne jusqu'au début du onzidme siécle,
K8con 194Y.Altre cit.in .BI:E-G!—I-EH—-;F:‘;H— BATH, Storia asraria dell'Eur
oceidentale,trad.it. Torino 1972;57 ss.;DOEUARD,op.cit.i21 ==,
etc.;CRACCO RUGGINI,Ecopomia e societd git. a n.7b.Vanne anche r
cordati testamenti e formuléri.In tutta questa ampia documentazl
ne non vi sono prove dirette del vincolo del colono alla ilerra.
Qualche prova si ha nei Capitolari: Wgcapit.missor.a.803,€.10, .
I’P'lLﬁ;EEEElEIE;Egﬁf (B03-813) ET¢ I,p.143. Per una descriziene
della tenuts eignarile v.fra tutti|BLOCH, I ceratteri originali
della sterim rurale francese,trad.lt.Terine 1973,77 ss.

] Th
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gquentith di giornate di lavore,60.000 all'annd, & stata calcola=
ta da G.LUZZATTO,Mutamenti nell'econcomim agraria italiana dalla
caduta dei farolingi al prinecipio del segala-if?éettimane di Stu=
ﬂiﬂg?pﬂiﬁiﬂ,IIﬂiQEE,Elﬁﬁper 1'Abbazie qiYf Brescda nel 906;
- 1 ; . - i ;
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IN ONORE DI 8.CALDERONE

Mesatna,data del timbro poeiale

Carc ed illustre Collega,

eon l'anno ace. 1884-85 i1 Coliega Salvatore Calderone sara
collocato nella posizione di fueri ruole.

Un gruppe di amiei e discepoli deill'illusire studiocsc, che
fanno parte delle tre Université nelle quali egli ka svelto
il sue alto magietero (Universiisd di Catanta,Vapoli, Meseinag)
reputano che sia dovercso offrirgli,in questa ricorrenza,una
raccolta di Studi eulla tarda antichitd. .

Le rivolgiamo L 'invito a partecipare a quest'iniziativa,
che intende onorare un appaseionato doecente e uno studicso,
che ha eonsegnato sontributi deeisivi agli studi di storia
antiea, con un Suoc saggio, che rientri. nell'ambito del tema
fissato.Le chiediamo anche cortesemente di non superare le 20
eartelle e di rispettare il termine per la*®onsegna (entro i1
31 marze 1884). _

Per pagioni organizazative,la preghiamo di voler comunicare,
ceon cortese sollecitudine,alla Redazione la Sua adestione e 11
titolo,anche provvisorio,del Suo eontributo. '

Con L pif ecari saluti,

Tl.comitato promotore

G.Gtarriszo E,Cagaveola S.Console Langher
G. Manganaro . D'Elia S.Costansa
M.Mazsa A.Garzya G.Resta

S.Pricoeo G.8fament Gasparro

Comitato organiszzativo: '(\rfl . (][X\
G.Resta,S.Consolo Langher,M.Mazza +*° 11 5,3_’%»..

M.Caltabiano A.Pinzone
L. De Salve A.M.Prestiannt

Tatituto di Storia antica - Pacoltd A< Letitere e Filocasofia - Universiitd
20100 Messina (Italia)
Tel. (080) 77152%

e b






UNIVERSITA" DI MESSINA
FACOITA DI LETTERE € PLOSORA
ISTITUTO D1 STORIA ANTICA

STIIDI
IN ONORE DI S.CALDERONE

Messina,data del timbro postale

Caro Collega,

s

La ringraziamo per la Sua gradita adesione agli Studi sulla
Tarda Antichitd in onore del Prof.Salvatore Calderone.
Nel pregarlLa ancora di voler rispettare il termine fissato

al 31 marzo 1984,La invitiamo a seguire le norme accluse per la
redazione delle note.

Cordiali saluti

;hll Comitato organizzativo

‘I I i
\j’r- E’l\am"{ﬂ fLLMT NN

a
1-1'

Istituto di Storia antica - Facoltd di Lettere e Filosofia -
Universita

08100 MESSINA (Itali:>

Tel. (090) 771523

93y
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Napoli,22 febbralo 1985

Napoli 22 febbrsio 1985
Questo foglio
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alla Fota B1l:

e gia T servi delke grandi proprietd ecclesiastiche italisne del
seooll IX-X,Pisa 1910,28 o Tl.

all'unltimo rigo dire Abbazia di S.Giulia di Brescisa

e Lear

A-Samhillh 3Gk Jmowt  Lxxxvi (1 pug XXIY) 1935 pe 2
R . Yoehainsl

p. EloshilP[ vin Eiiheck)

B. Lnpicks

B.H. Hicher

Th. Auwliner - E. Wemer
t E'n%.pfmmu

D. Fask

Covepes: & b | Jotharth
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dursi nella condizoone di colono vincolato alla ferra.lel conces
dere in affitto 1 loro fondi i proprietarli non sempre si fidawvas
no,ma eelgevano garanzie da parte di terzi per l'abbandono del=
la terra e la fuga del colono,come risulta ampaimente dak docu=
menti egizilani del VI secolo(58).In tall casi doveva trattarsi

perd di contadini non proprietari,ma non poverissimi,se essi
possedevano bestlame e riuscivane & trovare un fideiussore.
Se gli adscripticii erano un'ampla categoria wvincolata glla
terra in quaento isecritti nelle liste del censo: con (kn fondo
determinato, 1 tributarii erazano anch'essi persone tenute al
mento dell'imposta,zia reale,che personale. L'autonodda del vi
lo dal tributo =i manifesta chiarsmente in quel testi,neil qua=
1i 21 afferme l1'esistenza del wineole indipendentemente dal tri
buko,il che wiol dire che potevane esscrvi colonl sul quali gra
vava l'imposta,ma anche coloni non-tenutl a=d essg e tuttavia
vineplatl al fondo(59).Perciy la categoria dei tributarii nom
pud esseee considerata in contrapposizione a quella deglli adac
ptiedi. _

Un altro modo di vincolarebl coloni alle terra ere quello de=
sunto dall'origo,che un tempo serviva per stabilire illuogo

di origine 41 una persona ai fini degli obblighi municipali (60
ed ora divennes un vero e proprio vincolo.Esso aveva importan=
za per quel contadini,che non erano tenuti direttamente a pagas=
re l'impesta,in quanto 1l'obblizo ricadeva sul proprietaria del=
la: terra(6l).In 421 oase non essendowi l'adscriptio come fonte
del vincolo si faceva wvalere appunte l'origo,donde la cetego=
ria degli originales., Che essi sl distinguessero percib dagli
adscript¥icil in rapporto alla causa giuridica del wincolo non

¢ dubbio,anche se le ﬂﬂn;uguanaa giuridiche non erano diverae
per lo state della persona,

Il discorso sugli inguilini & pil complesso,in quanto le fonti
disffinguons inquilini e colonibriginales(62).la una castituzion
di Arcadio ed Chorio del 400 -“iretta al pp.Galliarum afferma
che sebbene vi w sia distinzione nel nome non vi & quasi ( pas
ne) diversith nella condizione e nel rivendicare l'origine. la

sfumatura registrata nel teste pud derivare da incertezza del
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cim inducono & qualche approfondimento ulteriore sul colonata.
E'noto che le fonti ci danno varie categorle: adscriptieii,ori
tributari, ginalesjjinquilini,casarii.la diversita terminologica implice
ana diversitd sostanziale,almeno per quanto riguarda il caratt
re originario del vincolo. Qualche testo rileva la distinzione,

ma tende a considerarls senza valore sostanziale,perché tutto

;

viene poi ricondotto slle noziene geneamle @i colena(50).

G1i adseripticii sono gli iscritti nelle liste del censo per
11 pagamento delle imposte introdotte con 1a riforma di Diocle
zioane, che aveva came base unaunita fiscale déderminata, lusun
e caput.A tale onere eranc soggettli non solo 1 poprietari del=
le terra,ma anche tutte le personé che sitrovavano su di essa
o nells famiglia del coltivatore o come forze di lavoro,quindi
anche 1 fittavoli. Se perd si accetts questa nozione e sl riti
ne ché in essa rientrassero gli Al3scripticii non vi 2 pih post
per 1 fittavoli liberi,non vincolsti alla: terrs,mentre la loro

esistenza 2 sicural5l1). Evidentemente, vi & {na differenza so=
atanziale tra adscripticil s adscripticii colonmi,come del rest
esiste tra il vincolo tributario e guello del colonoyesplici=
tamente documentszta nellas costituzione di Valentiniano del 371
(52) Jiversamente Sidonio sembre considerere il vincolo “iris
matario inerente alle condizione di alono,cui si congrappone
quella plebes.Forse il riferimento 4 da intendere nel senso
che il peso dell'onere 7 :fiseale diveniva quello puramente pe
sonale della capitatio plebeia,che esisteva in Gallia. Il Jo=
nes ha rilevato che le canfelleria imperiale in oriente prefe=

riva accentuare 1'elemento dell'iserizione al censo con il
termine adscippticius ed afferme: che esso non fu mai usato in
Oceidente.Ma vi & una nnstitu%i?na Ei Valentiniano del 366 in
cui questa parole ricorre(53). non hae l'indicazione ;-.;1;11“
luogo in oul fu emanata,né contiene la data.Ma poiché m Depge
era diretia = Germanidganus praefectus praetorie Gelliarum e
questo personsggio si trova in altri testl dell'anno 366 &
givgoforza attribuire la legge stecea al 366,anno in cul Vas=
lent ,niano risiedeva in Gallis, & Remis (Reims).Vi & quindi
una prova certa che il termine venne usato per la prima velta 1
Occidente e non dall'imperatore Marciano {5#).
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Il tema dellsa fine del mondo antico continua ad essere fra 1

pilt suggestivi dells storiografia e la disputa intorno mlle
cause di essa & lungi dell'esaurirsei,anzi d iviens pid intenas,
intececliandosi ocon quella intorno al cerattere rivoluzionsrio
dells trandiziope al Medioevo.Su di esso influiscono certo le
tendenze ideologiche degli etudiocsi,ms la questione non # una
semplice controMersia tra correnti tredizionali ed i fautori

del materialismoe storico. Si tratta in realtd di una grande ques=
etione storica,perché in essa vi & una complessitd di fattori,
che rendono arduas la ricerca e la espongono al rischio di uni=
lateralitd nell'interpretazione delle grandiose vicende di un'
epoca,in oul insdieme alla trasforuzaione e dissoluzione degli
antichi rapporti economico-sociall,vennero dissoivendosi gli
antichl velori etici e nulturﬂii,t!ligiﬂﬂi efiolosofici e le '
gtesse caratteristiche etniche delle province dell'imperc si mo=
dificarono per effette delle invasioni dei berbari.Racchiudere
auesto straordinario processe in una foraula,in uno schemz sa=
rebbe il contrarioc di una ricerca storica degna di questo nome.
Jo non intendo di riprendere in esame tutto l'insieme del problas
mi tante volte dibattuti,ma s de¢ 41 soffermarmi su talunl aspett
economico=-sociall del periodo di yransizione.lIn particolare oo=
corre stabilire se 1 primli germi della feudalitd =i siano fors=
mati gia nel gardoe impero,come =21 poirebbe pensare cons iderando
il ccolonate come il precedente della servitl della gleba ovver

1 grandi e sempre pim autonomi possessl del eignori,lontani dal
potere centrale, come il primo passc verso la oreazione del fau-é
dos Ha pesato nagati?ﬂmaﬁjﬁ sul problema la divisione di campo, |
lae separaionz tra romanisti e mediocevalisti,il che ovviamente
non va inteso in mode assoluto.Ma non vi ¢ stata quella profends
compeneétrazione della ricerca nei sue campl di studio,che avrebbe
permesse di spingere il nostro sgudardo pil profondamente nel =
le strutture economico-sociall del periede di transizione. T;ann
sizione e non rottwea rivoluzionaria,sebbene non manchino movi=
menti,ai quali & difficile di negare il carattere riveluzionarie,
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come quelle del Bagaudse in Gallia,~2he cvowumiformato un eser=
cito,per battere il quale Dioclezlano dovette inviasre Massimia=
ne.Ma il movimente nen fu distrutto e rimasse attivo fino al ¥V
secolo con tele forza da poter costitulire una sorta di comunité:
autonoma & lato di quelle germaniche.Fa solo dopo la v Htoria
dei Gotl inviati da Aetius nel 454 che il lero ricordc scompare
dalle fonti,sebbene non s2i possa eszer certii che essl abbilanoc ces

sato di esistere(l).Che la base della Bagwy@da fosse di caratte=

, re sociale & attestateo dalle fontijle versione tendeziosa che

essi fossero semplici latrones non & riuscita & cancellare il I
ricordo che il grosso era formato de eontadinl - rusticani, |

agreastes(2).Ia lunga durata del fenomeno prova che non si trattd

di une momentanea fiammata,di un'esplosione di collera per 1 pa=
timenti ed i soprusi,ma di qualcosa A1 pill consistente e guasi

di organico della societd provincigle in Occidante.Anche i loro |
|

rapporti con i barbari meritane attemszione,come direme tra breve

Vi era una sostanziale diversité con le rivolte servili dell'etd
repubblicana,a b non riusciveno a trasformara i in mot 1l permanen=
ti e 81 esaurivano nei conflitti armati con le truppe romane.
to una raglone dells diversitid consiste nel fatte che le inva=
sioni e la erisl permaente del potere imperiale aveva indebolite
la forza delloe Stete,ma non era sale quesis.l'insurrezione contsa
dina aveva caretteristiche proprie e mirave ad uninuove ordine
gociale & politice .Se i bersagli della lotta erane il fisco ed
i giudiel(3),questo non toglie l'aspetto asociamle,perché il fi=
aco sbhiaceiava le campagne con il peso intollerabile della iuga
tio e E;lla capitatio,che in modo indirette operavanoc come un
freno alla stesse produttiwviti della terra.Daell'altro lato i gi
dioi erano gli strumenti’ di un potere oppreesive e del diritto
dei proprietari fondiarl nel confronti dei loro coloni.

Le invasioni barbariche non furane di per sé& una ri#nlu:iuné}}
eome—sestenova 1o Stutsf{d),me sllentande la forza dell'impero
resero pih agevole l'insurrezione dellemasse,tanto & vero che i
motl sociali non furone circoscritti alla Gallia,ma ei manife=
starono in Bretagne,in Spagna, in Africa,praticamente in tutte
le province oocidentali. I1 3Sireco ci ha dato una descriwione
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