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BEENATO DELLA REPUBBLIOA

Gruppo PD8 - HSenato della Repubblica
Assoclaziona "Ranuccio Bianchi Bandinelli®

Giulio Carlo Argan, storia dell'arte
@ politica deli beni culturali

1) "La formazione torinese @ i primi anni di attivita"
Relazione di Michela Di Macco

2) "L'impegno attivo nelle strutture di tutela"
Relazioni di Mario Serio e di Oreste Ferrari |

3) “Didattica, tutela, organizzazione della cultura"” |
Relazioni di Michele Cordaro & di Bruno Contardi

4) "Sindaco di Roma"
Relazioni di Carlo Aymonino e di Adriano La Regina

5) "Al SBenato della Repubblica"” |
Relazliona di Gluseppe Chiarante
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Tesatimonianze di: Hﬁrhlrtn BOBBIO, Maurizio CALVESI, Giulio
e ——————— ——
EINAUDI, Achille OCCHETTO, Albaerto RONCHEY
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Sard presente i1 Presidente del Senato, Ben. Prof. Gilovanni
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Esprimo H—MU—PTRME il mio pid wvivo apprezzamento

agli organizzatori di gquesta giornata di studi che mi

consente di rinnovare oggi 1'omaggio del Senato della
Repubblica alla figur# ¢ all'opera di Giulio Carlo Argan.

Un omaggio mnon solo all'eminente c:E:llegn che per due
legislature apportd il suo alto contribute di pensiero
ai lavori di Palazzo Madama, ma anche al maestro di pib
generazioni di allievi, all'intellettuale laico le cui
radici pidh profonde risalivano alla Torino della sua
giovinezza nella quale aveva stabilito rapporti fecondi
con quel mondo evocato dai nomi di Norberto Bobbio, Leone
Ginzburg, Massimo Mila.

La storia della critica d'arte ha avuto in Argan un
innovatore e uno studiosc di straordinaria profonditi
ed originalita. Nelle sue opere le wvarie problematiche
sono analizzate ed illustrate sempre con grande intelligenza
e luciditd, con uno stile inconfondibile, sobrioc e severo
che rifugge da orpelli retorici e imutili. Analisi dalle
guali emerge, dietro l'apparente distacco dello studioso,
una passione sempre viva. .

Penso all'amore per l1'architettura, serbato intatto
fino all'ultimo, fino al suo mirabile "Michelangelo
architetto®, Un amore che lo portava a scagliarsi contro
"il rettorico culto dell'arte che ha fatto piu danni della

rapacitd degli speculatori e dei mercanti". Perchd ad
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esempio, Sono sue parole, "solo una concezione moderna,
scientifica del bene culturale ha salvato in extremis
gli antichi, straordinari magazzini del sale della
Repubblica di Venezia: i cultori, per i quali
l'architettura & l'ornato e non & archifettura una possente
struttura di spazio vuoto, 1i avrebbero consegnati
serenamente alle ruspe in agguato".

La sua passione per la difesa della nostra pit alta
tradizione culturale, per la tutela dei monumenti e delle
opere d'arte troppo spesso trascurate e dimenticate, rimane
monito severo a noi tutti.

E a proposito di tutela dei beni culturali, desidero
ricordare come Argan sostenne, fin dall'inizio, 1'impegno
che io posi nella costituzione del nuove Ministero dei
Beni culturali, fra fine '74 e fine '75, nel bicolore
Moro-La Malfa. Premettendo che come storice modernc "pii
per 1l'impostazione problematica e metodologica che per
1'oggetto della ricerca” io ero insieme uno storico e
un politico, Argan valutava che dai miei primi atti emergeva
"un disegno pragmatico implicante wuna chiara analisi
della situazione®™. Ma, proseguiva, "il compito di cui
Spadolini & investito coinvolge nel medesimo impegno e
nella medesima responsSabilitd tutti gli studiosi dtaliani.
La sua presenza nella compagine governativa costituisce

la condizione della partecipazione fattiva di tutti gli
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studiosi, nei loro diversi settori di specializzazione,
al salvataggio, per gquante tardivo e difficile, della
sostanza culturale del paese".

Con gquelle parole Argan coglieva in pieno quella che
era la mia visione del governo dei Beni culturali. Un
Ministero che si fondasse appunte sulla necessitd di
sburocratizzare tutto cid che & cultura e di creare guella
che io chiamavo; con un certo orgoglio vﬂltnirinnﬁ, “"la
repubblica dei saggi".

Ma ritornando a quella definizione dello storico che
egli aveva formulato nei miei confronti, dobbiamo
riconoscere che proprio Argan uni sempre in modo esemplare
il magistero culturale al magistero civile costantemente
rivolto wverso un'Italia migliore e diversa, E 1 due
magisteri trovarono una sintesi peculiare nell'impegno
che profuse alla guida dell'amministrazione di Roma, la
cittd alla quale egli, torinese, rimage sempre intimamente
legato.

Ma consentitemi di concludere questo mio breve ricordo
dell'amico di tanti anni cui mi univano wvincoli profondi
di e¢olleganza, prima accademica e poi anche senatoriale,
rileggendo qualche passo della lettera che mi aveva inviato
circa un anno prima della scomparsa, "sul punto di lasciare
- BONC sSsue parole - per sempre il Parlamento # la wvita

politica (né soclo questa)”. "Spesso mi chiesi = proseguiva
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la lettera - se la politica non ti sottraesse allo studio
o lo studio alla politica. Sbagliavo, uno storico pud
conciliare le due @©ose". Ecco la lezione pitd-walta che

forse egli ci ha lasciato e sulla quale tutti noi dobbiamo

riflettere.
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lt'.!-::urs1:a=nm';~:l.j_I insieme all'Universitd di Torino,
fra gli anni Venti e Trenta

Coetanei, nati entrambl .nel 1909, entrati
all'Universitd nello stesso anno 1927, ma provenienti da due
licei "diversi, io, come la maggior parte dei giovani che
lasciarono traccia di sé nella storia torinese di quegli
anni, Ginzburg, Pavese, Mila, dal d'Azeglio, .Jui, che
abitava in centroy dal Cavour, se non erpd. Ginzburg
all'inizio ed io Aserifti nella facoltd di giurisprudenza,
lui con Mila e FPavese, in lettere. Nel vecechio palazzo di
via Po le nostre due facoltd si affacciavano_suller'stesso
storico EﬂrtiIE, !nirandn dal portone cunhrllﬂ \a ‘sinistra
quella di lettere, a destra quella di“legge. Quel cortile,
circondato dalybelgporticato, decorato didapldf e di statue
di illustri professori del tempo andat@, in gran parte a noi
ignoti, era il grande salottp in cui gli studenti di
un'llnitfersit& che era ancora diV@lité, si incontravano e
cnnverﬁﬁvanﬂ passeggiando sotto i pnrhiei, senza distinzione
di appartenenza all'una o all'altra facolti. Se una
distinzdone o meglio discriminaziéne, c'era, era tra i
"colti", colorc che cominciavano a scribacchiare su giornali
e riviste (il "Baret#i!, ad esempio) e gli studefifi la cui
principale occupaziGne ‘era di dare gli esami. I "colti" si

‘conoscevano pill ¢ mMépo EUbti fra loro. Le disBinziond di

facolta eranc per 16rg inesistenti. 5S¢ “mai " Argan di
distingueva,ed era un na' appartato, perché tra letferati e
filosofi era 1 uﬁicﬂ che si occupasse .di n&aria dell'arte.
Era anche pittore dilettante. Ricordo qualche suc quadro.
Non saprel dire sSe sia stata una passfoné passeggera. Se
avesse studiato con qualche maestro e abbia pol continuato.
Di Apgan pittore non ho pid sentiito parlare in seguito.

Tra 1 veri maestri  torinesi, particolarmente
amatiy /Fepdinande Neri, di lettepatupa francese, Santorre

Debenedetti di filologia romanza, Gaetano De Sanﬁ__ﬁ"_ﬂ

storia’ romana, Erminio Juvalta di filosofia morale, e, un
po' solitario per la sua singolarissima perscnalita di anima
di fuoco, molto amate 'da Gobetti, Arturo Faripelli di
letteratura tedesca., Fuporeggiava per le sué ammirate e

‘applaudite lezipni, &eguite da un pubbligco nonm solo di

studenti, 1l /professore di storia deld’ ar;g. Lionello
Venturi che, proprio in quegli anni, avewva  pubblicato 11

e
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che onsacrato la
ore, Il gusto ¢ primi t (1926),
‘una famosa recensione sulla "Critica".

uri Argan fu alliavnzﬁ.  laured con lui

critico

il maestro p 4 grave e nobile
dimettersi per non wgiurare fedelta al
'scelse un argomento no storia della pittura
cui veny ri dedicava per lo pil le sue lezioni, ma di storia
dell'architettura, materia che anche in seguito avrebbe
fatto oggetto principale dei suoi studi, dal Palladio nei
primi anni fino all'r"'wa opera su Michelangelo architetto.
‘autore che egli /SBudiduper la tesi di laured era pes.noi
allora un perso non avevamo ma ith parlare
(ma sia ricordato toria dell'arte i studiava
in licec pochiSsimo), Sebastiano Serlio, ilgelebire teorico
dell'architéttura vissuto nella prima s -EI Ef quecento.
Ma 1le c--¥e+=;a ond che si facevand sugli ‘srgomenti dei
nostri studl mi resero familiare quel nome che non ho pid
dime anche se la mia conc 1la di lui opera
non ina ad aumentare eol . Sin da allora
Argan u'?ﬁ[a di essere un giovi naturato precocemente,
pacatol tranquille, di non mo. parole, riflessivo,
puntiglioso, severo con sé stesso, bénace nell'ubbidire alla
| propria vocazione.

Lascié Torimé

saremmo rivist
non avremmo m

Senato della _

nei banchi’ d 6 dall'alto
spostato Tund po' " centro,. convinto
dell'importanza ‘a assul tn e lo adempi

con de passi

NOR O BOBBIO

12 novembre 1993

)




MOD. &

Giulio Carlo Argan vingse giovanissimo il concorso néll'allora
Ministero dell'Educazione Nazionale - Direzione dlenerale Anti-
chith e Belle Arti‘quﬂle S5torico dell'Arte e con tale qualifica
svolse funzion] ne{!u soprintendenze di Modena e Torino.
Chiamato dat-Mimtetre—fBobiai alla Direzione Generale AA.EEEAA?
si distinse nella consulenza offerta al Direttore Generale
soprattutto nella organizzazione della celebre conferenza dei
soprintendeénti, della Carta del restaurs e per la creazione,as-

R
gsieme a Cesare Brandi dell'Istituto centrale del restauro.

Nello stesso annofvéhivano promulqgalte anche grazie al suo con
: : L

tributo le leggi fondamentali di tutela .

niversitapia a Palermo, ma non cess@ dall'impegno 'di tutela del
patrimonio storico-artistico della Naziene, come Presidente di
sezione.del Consiglio SuEarian, membro della Commissione Sivie-
-ﬂnpﬁr il recupero delle opere d'arte, Consigliere dei Ministri
e organizzatore di importanti iniziative tra cui si ricordano

quelle per Hgffaello. Micheloggelo e, in ultimo,Canova.
R ——

E'uLtimﬁfﬁnﬂeﬁuia”TT%Hinisteru in impegni deci-

oy P
ocerazione emergenza. W yefe-NErs il i
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Rom:. 8.4 NOV. 1992

| Caro Argan,

ti allego un appunto dell'architetto Lolli Ghetli sulla questione degli
ered| Cosenza.Se viel, dispongo di allri documenti, Famimi sapere che
cosa ne pensi. )

Riguardo poi all'allra tua lettera sulla mentalita mercantile dei

—

governi nord-eurapei in materia di beni storico-artistici, temo che ci sia

poco da fare. Sul momento sto tempestande il ministro delle Finanze
Gorfa con un fitto eﬁ!&m!aria affinché sia resa esecutiva con il dovuto
regolamento la .fagga-EIE, che in materia fiscale potrebbe costituire una
barriera protettiva. Sto anche tentando di far correggere con
emendamenti parlamentari il decreto legge 19 settembre 1992 n.384, che
riduce al minimo lé detrazioni sui restaur,
Per il restc:; I nostri rapporti con spagnol, ‘greci, francesi e
portoghesi gia sono abbaslanza stretti.
In ogni caso, fammi sapere quande avverra [lincentro che mi
preannune! e non mancherd di farmi vivo.,
Il prossimo appuntamento comunitario & Bruxelles é per il 10

novembre.
Alberto Ram:h ‘

Cordialita e auguri per la tua salute.

'FrnfGﬂJ."."l:l Gﬂfakg&n
Via F. Calini, 16 :
00100 ROMA
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ACCADEMIA NAZIONALE DEI LINCEI

Roma, 30 ottobre 1992

Caro Ministro,

parlando con il direttore dell'Accademia spagnola e con altel col-
leghi stranieri, mi & venuta l'iﬂﬂﬁ‘ﬂhﬂ fu subifo accettata, di
studiare e compilare assieme un appello alla Cee affinch# non af
fronti con imtenti & vedute soltanto commercialdi il problema della
circolazione delle opere d'arte antica a partire dal '93. Il mio
ambizioso e probabilmente ingenuo progetto non mira certo alla pro
tezione di una mediterraneitd di cui mén sono certamente un culto
re: ma nel paesi dell'Buropa mediterranea esiste una diramazione e
diffusione della cultura artistica maggiore che negli altri, ed &
precisamente questo "contesto" che si trova naggiormente esposto

ad un pericolo d cui effetti non sarebbero meno gravi dell'espatrio
di gualche opera piid illustre.

Non so sficora ¢ ti comunicherd al pid presté possibile i1 giorno e
il luogo déll "incontro. Ad esso non potrei cefts chiederti di assi-
stere, ma solo di darci il tuo saluto. Oltre tutto l'iniziativa che
prenderd 1'Associazione Bianchi Bandinelli interessa molto da vi-
cino gli studiosi ai gquali fino a quésto momento non & stata con-

cessa alcuna voce in capitolo in una guestione che concerne perico-

losamente tutto il patrimonio culturale europeo.

Ti ringrazio con tutta l'amicizia,

e A
g . [
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ACCADEMIA NAZIONALE DEI LINCEI - — | s

Roma, 27 ottobre 1992

Caro Ministro, . a : .

ti chiederei di ricevermi, Ma sono ammalato e costretto a casa.

Come certamente ti & nobo,il Ministero dei Lavori Pubblisi inten-

de finalmenta concludere la costruzione aggiuntiva della Galleria
Nazionale di Arte Moderna. Mi & giunta notizia ehe, non so per qua-

le ragione, si vuole mutare il progetto originale dell'Auditorio per

la musica contemporanea che costituisce il fattore articolante del-
1'intera struttura.

Ben altro & il problema che sottoponge al tue giudizio. Luigi Cosen-
za, autore del progetto & stato unc dei mlngiﬁri architetti del movi-
movimento razionalista italiano, il solo nell'lItalia meridionale.

Morto ormai da molti anni, rimane una delle grandi figure dell'euro-
peismo architettonico che si contrappose allo stolido e incolto clas-
sicismo piacentiniano di regime. Conformemente al principi del razio-
nalismo, Cosenza, concentrd la sua attenzione sugli edificl per 1'edu-
cax}un& sociale, come lu.nqunln e il teatro. Per questo motivo l'allora
dirigente della Soprintendenza per 1l'arte contemporanea, Palma Bucarel-
1li, decise di assegnare a Luigi Cosenza la progettazione 'del nuovo cor-
po della Galleria Nazionale: ebbe tutto il mio consénso e fermamente

lo mantengo. I0 stesso, anni fa, ottenni dal Ministro dei Lavori Pub-
blici, che al figlio di Cosenza anch'esso architetto, venisse affidato,
senza alcuna retribuzione, il controllo della Tedeltd al progetto pa-
terno, ultima espressione di un grande maestro dell'architettura moder-
nf. Mi parrebbe un imperdonabile offesa alla aboria dell'architettura
moderna alterarlo oggi, anche se, peér la lentezza delle’istituzioni  ita-
liane, da quando lo concepl sono pamsati pid di vent'anni. Sarebbe ve-
raménte assurdo che fosse proprio il ministero per i Beni Culturali a
deformare e falsificare l'opera di un grande artista che dovrebbe rispet-
tare come documento importante nella storia dell'architettura contem-
poranea. Non vorrei poi che lo stolto proposito comportasse la destina-
zione ad altro scopo delld spazio che avrebbe dovute essers dedicato

ad un audiforio-biblioteca della musica contemporsinea. Sia pure in mi-
sura molto ristretta attenuerebbe la vergogna della mancanza di un audi-
torio a Roma & richiamerebbe l'interesse particolare deli giovani.

%
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ACCADEMIA NAZIDNALE DEl LINCE]L

Homa, 23 settembre 1992

Onorevole Prof.
Alberto Ronchey

@, per conoscenza

Prof. Francesco Sisinni
direttore generale,

Caro Ministro,

un gruppo di storici dell'arte, per lo Pili miel allievi di un tempo
ed ora addetti alla Soprintendenza ai Beni Artistici e storici, mi
ha dato in lettura una lettera a te diretta e circa la quale tanto
concopde che ho chieste loro il priuileﬁin di poter essere io a ri
metterla nelle tue mani. La questione & da molto tempo emersa &, come
tutto il resto, in questo paese, rimasta irrisolta. A parte la mia
opinione ecirca il rilevante dislivello scientifico tra l& Soprinten
denze archeclogiche & Storico-Artistiche e le Soprintendenze ai Mo
numenti, sta di‘fatto che n dipinto o una scultufa non cessand di
essere dipinto e scultura per il fatto di trovarsi eollegati con il
muro di un edificic monumentale. Dato la rilevanza del problema
sclentifico a cid relativo, ho deciso di farne oggettoydl un'ampia
discussione eritica da parte della Associazione Bianchi Bandinelli
che presiedo. Ti chiedo fin d'ora di intervenire a qualla riunione
diteud ti garantisco il carattere giustamente sélfentifico e non giu
stificatamente polemico.

Ti prego intanto di impedire che la decisione recentemente presa ab
bia i pessimi risultati che credo inevitabili.

Ti terrd informato & intanto molto vivamente ti ringrazio,

(£ .

‘Q.(-/}”T/a..,‘

— ——



On.le Alberto RONCHEY
Ministro per 1 Beni Culturali e Ambienta:
Via del Collagio Romanc, 27

00186 - R O M A -

On.le Sig. Ministro,

desideriamo sottoporre @alla Sua.attenzione una grave gircestanza, che
emerge da un passo laconice e ineldentalmente espressc nella nata prob.3716
in data 9 settembre c.a. del S.B.P.I1.0.5, - Sez.l, relativa alla programma
zione triennale, che gesi recita: "Con l'occasione si precisa che i fondi
per 1 restaupi di@affreschl saranno attribuiti alle Seprinténdenze ai Beni
Ambientali e Aréhitattnniﬂi o Soprintendenze miste".

Con i1 passo in questione viene annullato di fatto ogni competenza
delle Soprintendenze par.i Beni Artistici & Storici in merito alla direzio
ne del restauro degli affreschi. E' appena il/caso di ricordare che gli af
freschi sono da considerare documento di cultura figurativa alla stregua di

ogni altro dipinto - mebile o immobile che esso sia per deatinazfone - finan

che nei libri di testo del licea.

E' dunque evidente:come pfon possano essere avulsi dasguelle conoscen
ze dei fatti pittorfel, la €ui ricostruzione 2 pperogativa e Compito degli
storici dell'arte'® non'pud esserlo degli architettd, perché la definizione
delle specifiche competenze avviene attraverso una formazione di studio e
ricerca universitaria e non, c¢he & ben precedents la rispettiva utilizzazio
ne nelle Soprintendenze.

Non sembra azzardato paragonare il pepPicolo di un tale cambio di com
petenze con guello che si verdficherebbe se gli storici dell'arbe rivendicas
sero a sé la soluzione di problemi strutturali o di calcoli statici. ‘

La circostanzaiche si tratti di dipinti su muro &'gquestiultimo faccia
parte di un edificip e dungue aoctto la giurisdizione delld Soprintendenza ai
Monumenti non pud dar luogo & una insensatezza cdpace di annullare tutti gli
studi sulla teoria del restauro, facendo prevalere la prioritd della mera ma

teria del supporto dﬁil'upera.

i



specifica degli architetti.
altro & gia adottata, & gquella.g

L'unica soluzione, che pe

rileva, endo altresl sospettare una for
della ssione, attendiamo con fiducia, . Ministro, una Sua determi

nazione in merito. q Q
L _ Gli STORIC . della SOPRINTENDENZA
| per I ART e STORICI di ROMA
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settembre 1992

"::E:::,l |
Ministro,
tra le cose buffe che distr , 8 non ﬂnnfbrtlnnr la mia
tata fuori la storia degli acquarelli di

vecchiezza, & sal
- chifosi: i1 loro unicoe pregio sta nel fattoe che

............

recuperd anche a dispetto inistero degli
@'di quello dell'Istruzione, chie in'tutti i modi boi
, - 5. Pill volte

o
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Beena 1] 1 SET. 292

Caro Professore,
come forse hai visto sulla Repubblica di og-

gi, 11 settembre, ho subito seguito il tuo consiglio pubbli
co. Spero che tul approvi.

Sono certo d'accordo che gli acquarelli di
Hitler, compitini in classe di uno studente docile ma poco
dotato, possono interessare la psichiatria o 1'antropologia
criminale, ma non la storia dell'arte.

Lo fard presente a chi pensa di barattarli con
1'assoluzione per il furto di veri capolavori.

Con cordiale amicizia.

1 O T Sl
A’T’r&' W@ﬁ*]

Alberto Ronchey

- - — S S e

Prof. Giulio Carlo ARGAN
via F. Casini, 16
00153 ROMA
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[eltera aperta
a Ronchey, nuovo
titolare dei '
Beni culturali:
sponsor invadenti,
strutture all’'osso, mezzi
ridotti, rischi di «fuga»
['mille difficili problemi ®
di un patrimonio minaeciato
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Farchivio del minkten

U0 @
documentata tutta una lunga e
delpdenie ﬂ-l:.li.l.. i lamenti de-
gli studiosi italiani e degh stra-
oridis ol bt

X prese parecchi
ministeri e disatese dalla bu-
Focrazia, ultora persuasa che i
monument sono fatk per i mi-
nislern, non il minislero per i
monumenti. -

Indiflerente alle istanze de-
gli studl, Il ministero per | Beni
s 1 Ao Vepaie o s

un limile

prlo agire. Appiia infa o
ug;'l che cinquantenana

(la 1089), owiamenie inade-
ata alle attuall strutture dello

¢ della societd. Un dise-

gno di legge fu bensl elabora-
o, ma ko respinse d Parlarien-
o come quello che in ogni
pane tradva una tolale incon-
sapolezza della necessitd di
ratlermare, in Irangentl di gra-
ve gﬁ;ﬁcﬂn. Ia di bene
pubblico del patrimonio culiy-
rale nazionale. Non possiamo
che biasimare la dgfnlcne di
quel patrimonio parte di
una burocrazia, che pesante-
mente ha subordinato il perso-
nale sclentifico, che delle cose
d'antichith e d'are & deposita-
i @ responsabile: ¢ semplice-

mente sssurdo che una mink’
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net conto akcuno delle compe-
tenze ed EEpETienzTe
scientifiche, degli interessi di
studio, del di cui
dono, non di rado, anche all’e-
ilaipe

lisl non .
fani, s& gli shudi @ Fetica cuitu-
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ché le chisdiamo, ggnor mini-
stro, di dilendere msieme gli
interessi della nazione, degli
studi scientifici, della cubura
generabe da en privatiomo anti
sokco.

cati, Da empo si discole’ in
ambito  inemazionale della
necessid di und slatulo

clale per l& opere d'are e
nulfa per | momento & stabo
decisa, o' mfamente da te-
mere Che, per tullo €id che
non & dello Seato, sard s dia-
spoca: Le rccolte private d'an-
fichith ¢ d'ane SON0 ANCOIa

moie ¢ impoanti, in poto |

IEMpo SCOMPANranno, | mer-
cati del paesi pid ricchi be
BEpenane con anigh pront ¢
laueh spalancale.

Poco aviebbe potulo & po-
rebbe lare d gOveno i cam-
po intemaronale; ma neppu-
re una debole difesa allinter-
no & sialy apprediala, Non sa-
rebbe stvo dilficile, utto sl sa-
rebbe ridotto a una rcognizio.
ne a lappelo su o |
lemiono, & una calalogazions
rapica e poco pild che segnale-
tica, a cut sanchbe dovula se-
guire Lz nothicazione dell'ine-
sponabilitd, Sarchbe stata una
debule dilisa, anche se dotala
di meds di controllo finora ine-
sistenitl, ma la sciagura non sa-
e 2l Eiiniond somrants

c ST
sotienne perlino un primo
slanziamento straordinano di
cenicdrenta miliardi: Fu‘tmp-
po subio dissipatl in [m
vane, superflue, del tutto inutili
ai finl deila protezione contra
lllleciio espavio. Per quella
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siastica alla difesa di quanio ¢
nelle chiese, anche nel centrd
minori e nei remoti villaggi: .
trafta d'interi comed] di cose in -

penctrazione della cultura arth
stica in tutto il termitoria,
capire che | tholari degli ent
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nco dell'arte, uscird a impor-
re & quei olar di enti religios
ln conservazions di witto il cos-
redo antico, sard grande il sun
merdo, Ma lonemente lemia-
mo che ben altra 1 Chiesa in-
Wenda e si proponga: ha inte-
resse  servirs ded veechd edili-
cl  religiosi ingrandendoll o
adattandoli, a rnnovare amed|
¢ paral, Anche noi, shisfios
kaici, vogliamo conservali, co-
ME CONNGLAZIONS SIOMCA, | 1o
gni i un'antica sacralitd. ina
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Fantico per un suo defarmantes
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MOO. S/Sorvizio Generale

MINISTERO PER.I'BENI CULTURALI-E AMBIENTAL

UFFICTIO STAMPA

Prof. GiuliewCarlo Argan: estratto dall@lettera
inviata al Ministro Ronchey e pubblighta su 1'Unita
dell'8 1Uglio 1e9s.

“Tra meno dif seiglesiv€ntreranne in vigope 1# norme, per noi ne-
faste, della CEE sui mercati., Da tempo si disgute in ambito in-
ternazionale della necessita di uno Statuto per le opere d'arte
antica: fpulla per il momento & statofleciss; c¢': seriamente da
temere ch#, per tutto cid che non & d#lloc Stato. sard la diaspc-
ra. La raccolte ;ri¥at¢ dantichita e d'arte sono angbra molte
e importanti, in pocogbempd scomparirannc, i mercdbi dbi paesi
Pil ricchi le aspestanc ebn artigli pronti e fdt%¢i spalancate.
Poco avrebbe potdto efifbtrebbe fare il governe. if CAmpo intep-
naziocnale; ma negoure uga debole difesa all"interna/e stata
arrestata.

Non sapebbe stats #ifficile, tutto @i sarebgegtidotto a una ri-
cognizignet@itarzeto su tutto il terribtord®, a una catalogazio-
ne rapida e pocec pil che segnaletica,%a cui sarebbe dovuta se-
guire 1la fNotificzzicone dell'inesportabilita. Sarebbe stata unad
debole difesa, znche se #@9Beta ¢! modi di econtrollo rfagra ine-

=sistenti; ma la sciagdr@ynonSarebbe rovinosa catistPofel Ber

FaEea b R el A PR fm pedh R

far quel catalog: Sommario Blottenne perfino un primo SEEnziamen-
Lo straordinaric 1fieentatrents miliardi: purtréppo subito dissi-

pati in impré#se yane; stuperflue, del tutfo iputilirai fini della
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MINISTERO PER | BENI CULTURALI E AMBIENTAL

protezione contro 1'illecito espatrio. Per gquella precataloga-
zione sarebbero statl necessaprl accordi tra Soprintendengaye
Universitd, gueste soltanks potende fornire gatalogatiopi capaci.
E' tardi, l'emmoragia non si potrd impedipe, "@genda subitc e con
energia silpudfidrsés€vitare che diventi cromlcaye finisca in
dissanguamento. Sara poi il ministero degli Esteri, che Dio 1'1l-
lumini, @& wettenere che la legge di tlitela ffaliana venga ricond-

seinta ‘& rispettata all'estero.”
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Roma, 2 luglio 1992

la sua suggestiva lettera mi‘ha molto colpito, @nche se
avevo gia letto l'articolo su "Repubbliga®, perché testi
monia l&a gqualitd umana, lo spessore scientifico e il di-
sinteressato quantu’acutu intendimenttc che la muovono.

Tutte cose, anche queste, che in Lei conoscevo, stu-
dioso dinflessibile impegnato in tante battaglie, ma che
mi confortanc assail mentre si impone la pil vigile difesa
della nostra preminente ricchezza, Lei mi conferma nella
difficile decisione presa non senza gravi dubbi personali
e sconfortate Enﬁsideraziﬂni, molte delle quali Ledi cosi
efficacemente illustra nella sua lettera.

Speroc che,vorra accettare, insieme con i sensi della
mia stima e ammirazione, l'invito a pﬂrtﬁFe a gquesto Mini-
stero L'insostituibile contributc della Sua autorita e

competenza di studiosco insigne. Mi creda.

wa%

Alberto Ronchey

Prof. Giulic Carlo Argan
VIa Filippo:Casdini,l6
00153 ROMA
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la sua suggestiva lettera mi ha molto cnlpitn, anche se avevn
gid letto l'articolo su "Repubblica" , perché testimonia la™
qualitd umana, lo spessore scientifico e il disinteressato
guanto aeunto intendimentc che la muoveno.

Tutte cose, anche gueste, che in Lei conoscevo, studioso
inflessibile impegnato in tante battaglie, ma che mi conforta_
no assai mentre si impone la pil vigile difesa della nostra
preminente ricchezza, Lei mi conferma nella difficile decisio_
ne presa non senza. gravi dubbi personali e sconfortate con_
siderazioni, molte delle quali Lei cosi efficacemente illustra
nella sua lettera,

Spero che vorra accettare, insieme con i sensi della
mia stima e ammirazione, l'invito a portare a.guesto Ministero
1'insostituibile contributo della Sua autorita e competenza
di studioso ingigne. Mi creds

Minuta della lettera al Prof. ARGAN

v "F?&'Hm Conam N° 16 - 00153




9=

il dgr
ey MOD. §
4

o

e

&

-]
i

wr'mfﬁiéféﬁo PER | E!ENI CULTURALI E AMBIENTALI

e o S O . BT B LB G R M MR
O e o i ] ki, ngt
A7 '
Sl
T R Pl e
AT: PROF. GIULIO CARLO ARGAN
: VIA F. CASINI, 16
B 00153 ROMA
2 2

'
ST A
'-i e & T L]
."- - . '] L}

0
g g W |
35 -:fg " LE SONO MOLTO GRATO PER LE SUE GENTILI PAROLE STOP
< & SPERO DI JINCONTRARLA PRESTO - A

-w 3 rSur:n

% --l.-




