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Roma, 8 marzo 2005
Posta prioritaria
Chiar.mo Signore
Dr. Prof. Rosario Bentivegna
Piazza Adriana s
oo193 Roma

Oggetto: Bentivegna/Priebcke
Corte di Appello di Roma ~ sezione [ - R.G. 1n1256,/02

Carissimo Professore,

Ti invio copia della sentenza che ha definito il Giudizio in oggetto.

Come potrai leggere la Corte ha confermato la sentenza del Tribunale “per la
parte relativa all'attribuzione al Priebcke di pratiche di torture mell'interrogatorio di
resistenti all’occupazione nazista”. Purtroppo, la decisione ci vede soccombenti sul
secondo motivo di gravame. Il Giudice dell’appello ha ritenuto, infatti,
diffamatoria l'errata attribuzione al Priebcke, come da noi ammesso, delle
torture inflitte al ten. Giglio.

Ha, tuttavia, respinto la connessa richiesta risarcitoria avanzata dal Priebcke
ritenendo detta affermazione priva di concreta efficacia lesiva in relazione alla
particolare personalita dell’appellante, il che, a mio sommesso avviso, vale pit
di una vittoria.

Purtroppo, la soccombenza, seppur parziale, La comportato la condanna alle
spese di lite, anche del primo grado, determinate dalla Corte nella misura di un
terzo.

Aspetto di conoscere le Tue valutazioni in merito alla sentenza che, a mio
modo di vedere, & adeguatamente motivata e, pertanto, ad una prima sommaria
valutazione appare difficilmente attaccabile in sede di legittimita.

In attesa di sentirTi, Ti invio i saluti pit: cordiali anche da parte di Bruno.

?-4 andro Ruﬂpi
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e REPUBBLICA ITALTIANA | |
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

LA CORTE DI APPELLO DI REOOMA
Sezlone prima civile

composta dai seguenti magistrati:

dott. Osvaldo Durante Presidente

dott. Giuseppe De Santis Consigliere 'S 5

dott. Eduardo Landi Consigliere rel. M “’ fx

riunita in camera di consiglio, ha emesso la seguente ]Qlf 289
SENTENZA

Nella causa civile in grado di eppello iscritta al n.11256 del Ruolo gencrale contenzioso dell’anno
2002, posta in decisione all’udienza collegiale del 20.10.2004, con i termini di cui all’art. 190 c.p.c.
¢ vertente
TRA

Prictike Erich e Giachini Paolo,nella qualita Jdi tutore del primo
rappresentati ¢ difesi dall'avv. Lorenzo Borré ed clett. domiciliati presso lo studio di quest’ultimo
in Roma, viale Angelico n.70, come da delega a margine dell'atto di appello.
Con procura notarile del 2.12.2004, (notaio Bartolomucci, rep.317015,racc.49444) il Pricbke ha
nominato suo procuratore generale alle liti 'avv. Sergio Lawro, presso il cui studio in Roma,
Piazzale delle medaglie d"oro n.20, ha eletto domicilio.

Appellante

Editori Riuniii s.p.a.
In persona del legale rappresentante p.i., elett. dom. in Roma, viale Regina Margherita n.42, presso
lo studio dell'avv. Luca Crippa che la rappresenta ¢ difende in virtd di procura a margine della
comparsa di costituzione.

Appellato

Bentivegna Rosario

elett. domiciliato in viale Carso n.51 presso lo studio degli avv.ti Bruno Andreozzi ed Alessandro
Rufini i quali lo rappresentano e difendono, anche con facolta disgiunte, come da procura a margine
della comparsa di costituzione.

Appellato

Z
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Oggetto: sentenza del Tribunale di Roma, sez. I in composizione monocratica,n.20655
depositata il 23.05.2002,
Conclusioni

Per I"appelianic:

come da atto di appello: “a) accertare e dichiarare che le accuse mosse al sig. Erich Priebke dal Sig.
Rosano Bentivegna a pag. 14 del libro “Operazione Via Rasella”, edito dalla Editori riuniti 5.p.a.
nell’ottobre 1966, meglio specificate al punto A) della premessa, integrano gli estremi del delitto di
diffamazione aggravata a mezzo slampa o, comungue, una gravissima lesione dell’onore, della
reputazione, della dignith ¢ de diritt della personalita del sig. Erich Pricbke; b) per I'effetto ai sensi
dell’art.11 L.47/1948, condannare gli appellati in solido a risarcire al sig. Frich Priebke, e per esso
al suo tutore sig. Paolo Giachini, i danni morali patiti e patiendi a seguito della pubblicazione delle
accuse de quibus, da liquidarsi in via equitativa ex art.1226 c.c. nell’importo di 20.000,00 euro; c)
condannare gli appellati in solido a corrispondere al sig. Erich Priebke, e per esso al suo tutore sig.
Paolo Giachini, la somma di euro 5.000,00 a titolo di riparazione pecuniaria ex art.12 L.47/1948: d)
ordinare il ritiro dal commercio ¢ la cessazione della distribuzione del libro per cui & causa; ¢)
inibire la ristampa del libro se non previa espunzione di tutte le espressioni e notizie inerenti il sig.
Pricbke nitenute illecite; f) ordinare inoltre la pubblicazione, a cura e spese dei convenuti in solido,
del testo integrale della sentenze di condanna, o, in subordine de! dispositivo, sui quotidiani i
Messaggero, La Repubblica. II Comere della Sera ¢ 1l Giomale. Con vittoria di spese competenze
ed onoran dei due gradi d giudizio.”

Per Editori Riuniti s.p.a. — appellati.

Come da comparsa di costituzione: confermare 1"impugnata sentenza,rigettando tutte le domande
dell’appellante perché totalmente infondate in fatto ¢ diritto; con vittoria di spese, competenze ed
ONOrarn.

Per Bentivegna Rosario. - appellaio.

Come da comparsa di costituzione: Rigettare I'avverso gravame perché infondato in fatto e diritto,
con conseguente conferma della sentenza n.20655/02, resa dal Tribunale di Roma in data 12.4.02 ¢
pubblicata in data 23.5.02. Con vittoria di spese, competenze ed onorari del grado.




Svolgimento del processo

Con atto di citazione ritualmente notificato, Pricbke Erich conveniva innanzi al Tribunale di Roma
la Editori Riuniti s p.a ¢ Bentivegna Rosario, la prima quale societi editnee ed il secondo guale
autore del libro “Operazione Via Rasella: veritd © menzogna, | protagonisti raccontano”,
lamentando che nel predetto libro erano riportate due notizie lesive della propra reputazione nom
corrispondenti al vero e, peranio diffamatorie: a) D'sttribuzione a sé, ex ufficiale delle truppe
tedesche di stanza a Roma, del compito di dirigere gh interrogatori che si svolgevano nelle camere
i tortura di via Tasso; b) la responsabilita di aver seviziato per un mese il tenente Maunizio Gigho,
provocandogli gravissime piaghe.

Si costituivano ritualmente i convenuti, chiedendo il rigetto della domanda atiorea.

Bentivegna Rosano ammetieva 'errore relativo alle sevizie inflite a Maunzio Cnglio ed invocava
la scriminante della venta putativa della notizia pubblicata.

Conclusa Vistruttoria con !'acquisizione di documents, it giudice riteneva quanto al punto 3) di
riconoscere |'apphcabilit dell'esimente del diritto di cronaca — critics, perché esercitato nel nspetto
della condizione della veritd dei fatti parrati  delle altre generalmente accettate in giunsprudenza;

quanto al punio b) di ficonoscere che la “notizia, pur cronea, possa da sola avere valenza
L diffamatoria”,
Conseguentiemente, il Tribunale cosi decideva : "rigeita la domanda risarciforia avanzata da Erich
Priebke: condanna |'atiore alla rifusione delle spese di lite (...)"
Avverso detta sentenza proponeva appello la ditesa del Priebke, censurando la decisione del
Tribunale sui punti seguenti:
1) “sulla ritenuta liceird delle pecuse di aver diretto gli interrogaton nelle camere di tortura di via
Tasso™,
2) *sulla ritenuts licaita dell’accusa di aver seviziato per oltre irenta gomi il tenente Maunzio
Giglio procurandogh piaghe che non gli consentivano di sdranars:.”
Sulle conclusioni di cui m epigrafe la causa veniva raticnuta in decisione all’udienza collegale del
29.9.2004.

Motivi della decisione

A sostegno della fondatezia del primo motive di impugnazione, I"appellante osserva che 1l
Tribunale ha errato quando hia ritenuto comprovate le affermazioni di cui sl punto a) attraverso la
valutazione degli atti processuah relanivi ai procedimenti penali promossi ner confront del Priebke
per |"eccidio della “Fosse Ardeatine”, in quanto:




- le sentenze del Tribunule Milivre ¢ della Corte di Appello Militare di Roma, pubblicate
rispettivamente nel 1997 e nel 1998, non potevano costituire fonte di convincimento per il
Bentivegna, tenuto conto che il libro, era stato edito nell'otobre dell'anno 1996,

- per lo stesso motivo |'autore non aveva potuto utilizzare la c.d. “sentenza Quistell™ (poi annultsta
dalla Corte di cassazione), considerato che questa era stata depositata il 30 settembre 1996;

- comurndue, ie fonti indicate dal Bentivegna nella bibliografia del libro citato, non formivano
elementi per ntenere la responsabilitd del Priebke per i fatti di tortura avvenuti in via Tasso.
Conseguentemente 1l primo giudice ha emato nel ntenere la scnminante de! dintto di cronaca -
cnitica. Quest"ultimo assunto ¢ pnvo di qualsiasi fondamento, in quanto per 'esercizio del dintto di
critica storica € richiesto che | fath ¢ le valularioni degli stessi. siano [ondati su accadimenti
dimostrati documentalmente, od & stona dolorosa documentata in tutte le sed il ricorso sistemanco
a torture fisiche @ movali nella amigerata prigione di via Tasso; tanto & vero che & ormat un dato
obiettivo di portats stories, che il Pniebke, abbia fatto parie dells “polizia politica e del servizio di
sicurezza di via Tasso” partecipando “personalmente (...) ad interrogatori, torture di coloro che
venivano imprigionan nel carcere tedesco di via Tasso™ (v, Cass., | pen., 1230/98).

Inoltre, & da ritenere che 1"ambito in cui & lecito esercitare il diritto di critica storica non sia stato
superato, in quanto lo scntto in esame (pag.14), pur nsentendo di quel tumultuoso agitarsi di
passioni poliiche che carattenzzano |"analisi degh avvenimenti di quegli anni bui, non trascende in
attacchi personali diretti a colpie, su un piano individuale, senza alcuna foalith di pubblico
interesse, la figura morale del soggetto criticato. Detto limite, ncordato dalla 5.C. (Cass.pen.
5772/98), puo dirst violato solo quando non s1 tratti di giadis su fatt di indubbio, penerale interesse
quali certo sono quelli in esamie, ovvero quando il coinvolgimento della reputazione di persone non
514 soltanto ['effetto indiretto ed inevitabile dell’esercizio del dintto, ma sia 'unico obiettivo
realmente perseguilo ¢ concretamente percepibile. Cib che nel caso in esame non s ravvisa per la
natura stessa dell’argomento trattato che, per la complessita dello sfondo in cui si insensce, per 1a
varieth di opiniom espresse nel dibattito da esso scatunto, di colloca nell’ambito della disputa
storico polilica

Risultano quindi, infondate le censure mosse dall’appellante, i quanto, accertata la venta storica
del fatto, ¢ imlevante sapere se nclla redazione del volume, il Bentivegna si sia avvalso o meno
delle nsultanze processuali del Tribunale e della Corte d*Appello militari.

Infine, "infondatezza dell’assunio dell’appellante sui temm delle fonti e delle prove, ¢ suffragata
dalla seguente massima della S.C. “in tema di diffamazione aggravata col mezzo della stampa, cid
che conta ar fin1 del coneito esercizio del dintto di cronaca e di entica, ¢ che 1l fatto s1a vero ¢ non

possono sussistere linntt &l dintto di fornire la prova della ventia del fstio medesimo. Sicché tale
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prova pud essere fornita o integrata anche per mezzo di documenti successivi alla pubblicazione
della notizia ed il cui esatto contenuto fosse eventualmente ignorato dall’autore dell’articolo
giomalistico™ (Cass.4.5.1999, imp. Gugliotta).
Per | motivi sopra esposti, il pnmo motive di appello deve cssere ngeftato, con conseguente
conferma dells sentenza di pnmo grado per la parte relativa all"stiribuzione al Priebke di pratiche di
torture nellinterrogatorio di resistenti all’occupazione nazista. (v.sopra punto a)
La seconda censura impone una rivisitazione della sentenza impugnata nel senso che 1"attribuzione
al Pniebke delle torture inflitte ol tenente Giglio deve essere nitenuta diffarmasiona, tenuto anche
conto delle dichiarazioni del Bentivegna che ammettendo 1" errore, ha implicitamente ammesso di
aver violato "obbligo precipuo di sccertare la venita del fatto con il controllo dell"attendibilita deila
fonte; ne discende la non applicabilita dell’esimente della venta putativa
Tunavia se & vero che 1'indubbia compromissione della reputazione del Priebke, derivante dalla sua
accertata responsabilita nell*eccidio delle “Fosse Ardeatine”, nonché dal suo ruolo nell*ambito del
comando tedesco di via Tasso, non privi 1'appellante di qualsiasi tutela giuridica nel campo della
repuiazione, 16 non & sufficiente a dimostrare che, quanto scnito dal Bentivegna, incida in senso
. peggiorativo sulla reputazione del Pricbke stesso.
ul punio Ja 5.C. insegna:™ il bene giuridico tutelato dall'art.595 c.p., va individuato nell’opinione ¢

lla stima di cui pode un soggetto in un determinato ambiente, con nfenmento alle qualith
i, fisiche, intellettive, prolessionali o altro; pertanto, la reputazione non va identificata né
confusa con la considerazione che cigscuno ha di se stesso e del proprio valore, ma si neollega alla
considerazione sociale dell’onore della persona™ (Cass. pen. Sez.V, n. 31009 del 29.5. - 17.9.2002).
Inoltre, la S.C. aveva gia attermate il pnncipio che pud anche accadere come nspetto ad una
pluralita di futti vert, I"attibuzione di un fatto non vero, possa risultare sostanzialmente imlevante ¢
privo di lesivitd, nulla aggiungendo alla menomazione dellu reputazione gid verificatasi per la
notizia degli altri fatti veri (cfr. Cass. pen. Sez.V, 4.12.1991, in Mass.Cass.Pen. 1992, fasc.2)
Poiché, la reputazione del Priebke ¢ quella che emerge dulls sentenza della 8.C., che ha condanninto
all’ergastolo il predetto per la strage delle Cave Ardeatine, per |'eceidio di 335 civali; nspelto a tale
reputazione, |*attribuzione delle torture subite dal tenente Giglio, appare insuscettibile di esplicare
qualsiasi efficacia lesiva, rappresentando, inevitabilmente, un fatto destinato ad apparire minore.
Conseguentemente, la Corte, sssorbita ogni altra domanda o eccezione, accoglie parzialmente
I'appello, ntenendo diffamatoria !'attnbuzione ad Ench Priebke delle torture subite dal tenente
Maunzio Giglio, ma nigetia la domanda di nsarcimento der danm morali avanzats dall"appellante.
In ordine alle spese piocessuali, tenuto conto della complessita della vicenda, della natura delle

questions trantate ¢ del parziale accoghmento dell’appello, si niene che e spese der due grads db




giudizio, liquidate come da dispositivo, debbano essere nmborsate all appellante nella misura di un

lerzo.

P.O.M.

La Corte, definitivamente pronunciando, cosi provvede:

accoglie parzialmente I'appelloy fr quans o s fivatiend

condanna gh appellati, in solido, o imborsare all’appellante nella misura di un terzo, le spese dei
due gradi di gindizio come appresso liquidate: i O =

quanto al primo grado in complessivi €. 1.600,00-, di cuw € 1.100,00 per onoran ed €. 620,00 per
diritti; quanto al secondo grado in complessivi €.3.000,00-, di cui € 1.600,00 per onoran ed
€.1.1150,00 per spese, oltre spese generali, IVA E CAP come per legge.

Cosi deciso in Roma nella Camera di Consiglio della prima sezione civile in data 12.01.2005.

Il Presidente
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Copia conforme ail'eriginals

del Sig. . AWl Rufiny .
nellinteresse di _ MEAT\ Y C &I  AoSARL

PER ESCLUSIVO RICORSC N CASSAZIONE
Roma, li ___:_B__E;L..’Lm;;u_f i
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Avvy, ALESSANDRO RUFINI

Viale Carsa, 51 vorgs KOMA

Tel. 06/27350024 Fax 06/3735280¢

C
CORTE DI APPELLO DI ROMA Op, P

SEZ. I- C.I. Dott. Landi

COMPARSA DI COSTITUZIONE E RISPOSTA

per

il Prof. Rosario Bentivegna, residente in Roma ed ivi elett.te

dom.to in Viale Carso 51 presso lo studio degli avvocati Bruno
Andreozzi ed Alessandro Rufini i quali lo rappresentano e
difendono, anche con facolta disgiunte, giusta procura a margine
del presente atto
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Soc. Editori Riuniti s.p.2. (avv. Luca Crippa)

altra appellata

108020/99, promossa dal sig. Erich Priebke nei confronti del dr.

s " # W » = ] ||._,-
Rosario Bentivegna e dells <o, Editori Riuniti s.p.a, il Tribunale —
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di Roma ha rigettato la domanda risarcitoria avanzata dall’attore |

R |~=|-.'\.\_|--r":,:: L-f.-fl l:i"ﬂ
per i pretesi danni dal medesimo lamentati in conseguenza del p
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contenuto asseritamente diffamatorio del libro “operazione Via
Rasella: veritd e menzogna, i protagomisti racconiano”.

- Con atto di citazione in appello notificato il 22.04.04, il sig.

sentenza affinché la Corte adita, in riforma della decisione del
Tribunale, volesse accogliere le seguenti conclusioni: "Piaccia
allEce.ma Corte di Appello di Roma, ogni contraria istanza eccezione e
deduzione reietta, in accoglimento dei suesposti motivi ed in totale
riforma della sentenza impugnata: accertare e dichiarare che le accuse
mosse al sig. Erich Priebke dal sig. Rosario Bentivegna a pag. 14 del
libro Operazione Via Rasella edito dalla Editori Riuniti s.p.a.
nell’ottobre 1996, meglio specificate al punto A) della presente premessa
integrano gli estremi del delitto di diffamazione aggravata a mezzo
stampa o comunque una gravissima lesione dell’onore, della
reputazione, della dignitd e dei diritti della personalita del sig. Erich
Pricbke; b) per Peffeito, ai sensi dell’art. nn L. 47/1948, condannare gli
appellati in solido a risarcire al sig. Erich Priebke ¢ per esso al suo
tutore, dott. Paolo Giachini, i danni morali patiti e patiendi a seguito
della publlicazione delle accuse de quibus da Ligu idarsi in via equitativa
ex art 1226 c.c. nell’importo di € 20.000,00; c) condannare gli appellati,
in solido, a corrispondere al sig. Erich Priebke, ¢ per esso al suo tutore
dott. Paolo Giachini, la somma di euro 5.000,00 a titolo di riparazione
pecuniaria ex art. 12 L. 47/1948, d) ordinare il ritiro dal commercio ¢ la
cessazione della distribuzione del libro per cui & causa; e) inibire la

successiva ristampa del libro se non previa espunzione di tutte le
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espressioni e notizie inerenti il sig. Priebke ritenute illecite; ) ordinare
inoltre la pubblicazione a cura e spese dei convenuti in solido, del testo
integrale della sentenza di condanna, o, in subordine del dispositivo, su
 quotidiani il Messaggero, La Repubblica, il Corriere della sera eil
Giornale. Con vittoria di spese competenze ed onorari di giudizio "

A preteso sostegno del proprio gravame 'appellante esponeva
che:

1) il giudice di prime cure avrebbe errato nel ritenere lecita
Paccusa secondo cui il Priebke avrebbe diretto gli interrogatori
che si svolgevano nelle camere di tortura del carcere romano di
via Tasso, fondando il proprio convincimento sull’erroneo
presupposto che siffatta responsabiliti sarcbbe stata accertata
dalle sentenze di 1° e 2° grado del Tribunale Militare e della
Corte Militare di Appello del 1997 e del 1998, nonché, infine,
della Corte di Cassazione.

2) con il secondo motivo di appello si doleva che il gindice a quo
aveva ritenuto priva di contenuto diffamatorio l'accusa
dell’appellato, rivelarasi non veritiera, secondo cui il sig. Priebke

avrebbe seviziato il Tenente Maurizio Giglio, martire delle
Fosse Ardeatine.

kkkiik
Con il presente atto si costituisce in giudizio 'appellato, come in
epigrafe rappresentato e difeso, chiedendo il rigetto dell’avverso

gravame per i seguenti motivi




in fatto ed in diritto

Sul preteso contenuto diffamatorio delle accuse mosse al sig.

Priebke per la sua partecipazione agli “interrogatori” di via

‘Tasso
Il sig. Priebke, al punto 1) delle conclusioni in appello, chiede

al’adita Corte di accertare e dichiarare che le accuse mosse al

sig. Erich Priebke dal sig. Rosario Bentivegna a pag. 14 del libro

Operazione Via Rasella integrano gli estremi del delitto di
diffamazione aggravata a mezzo Sstampa © comungue una
gravissima lesione dell’onore, della reputazione, della dignita e
dei diritti della personalita dell'appellante, negando di aver mai
diretto gli interrogatori che si svolgevano nelle camere di tortura
del carcere di Via Tasso.

Chiede in sostanza che il giudice di appello accerti la falsita delle
notizie riportate dall'autore nel proprio libro, in tal modo
ribaltando la decisione del Tribunale che ha, invece, ritenuto
accertata la partecipazione dell'appellante alle attivita di
“interrogatorio” svolte a Via Tasso.

Si & dimostrato nel corso del giudizio di primo grado, attraverso
PPacquisizione di copiosa documentazione, oltre ad essere stato
accertato dalle sentenze di I e Il grado del Tribunale Militare e
della Corte Militare di Appello di Roma, che il Priebke svolse
funzioni di polizia politica e fece parte del servizio di sicurezza
di Via Tasso, avendo funzioni di direzione di

quell’acquartieramento delle SS.



In tale ruolo & del tutto pacifico che abbia diretto gli
“interrogatori” che si svolgevano nelle camere di toriura del

carcere di Via Tasso partecipando in prima persona alle sevizie

T e

Si tratta di fatti consegnati alla storia, fin troppo noti per essere
ripetuti e, tuttavia, ci limitiamo a ricordare che il
coinvolgimento dell'appellante negli interrogatori ¢ stato
confermato da numerose testimonianze dirette e de relato, gid
analiticamente citate e riportate mei nostri scritti difensivi del
giudizio di primo grado, alla cui lettura rimandiamo, che hanno
costituito il fondamento delle sentenze del Giudice Militare in 1°
e 2 grado.

A pag. 9 della sentenza emessa dalla Suprema Corte sez. [ penale
n. 12130/98 si legge che il Pricbke “alle dirette dipendenze del ten.
Colonnello Kappler e del pari grado Shutz nell’ambito del 4° reparto
dell’aussenkommando della polizia politica e del servizio di sicurezza di
via Tasso, ufficiale di collegamento con 'ambasciata germanica, uomo
di massima fiducia del Kappler nell'organizzazione romana delle S5”
partecipo “personalmente ad operazioni di polizia repressiva, arresti,
interrogatori, torture di coloro che venivano imprigionati nel carcere
tedesco di via Tasso”.

L'argomentazione avversa secondo la quale le sentenze della
Cassazione non appaiono idonee alla prova dei fatti in questione,
in quanto solo in punto di legittimita e non di fatto, appare del

tutto inconsistente perché il Supremo giudice ha, nella propria



decisione, recepito ¢ confermato quanto era gii emerso ed
accertato nel corso dei precedenti gradi di gindizio.

Di pari evanescenza appare 'argomentazione avv ersaria secondo

— T

la quale le sentenze sono state emesse in epoca successiva alla
pubblicazione del libro e, per tale ragione, non avrebbero,
comunque, potuto costituire la fonte del convincimento
dell’autore.

Il fatto che le pronunce siano successive alla stampa del libro
non dispiega alcuna influenza circa la veridicita delle
affermazioni in esso contenute.

Si tratta, infatti, di affermazioni e testimonianze che, prima
ancora di costituire I'impianto fondante delle sentenze citate,
sono state il frutto della pluriennale ricerca storiografica
dell’autore.

Molte delle riferite circostanze sono state, inoltre, oggetto di
conoscenza diretta da parte dell'autore per averle vissute sulla
propria pelle o, quanto meno, per essergli state riferite da suoi
compagni, molti dei quali purtroppo non hanno avuto
Popportunita di aggiungere la propria testimonianza a quelle gia
rese nel corso dei processi penali, in quanto scomparsi
anteriormente alla celebrazione di questi.

Controparte opera quindi un'indebita inversione logica quando
sostiene la illegittimita delle notizie contenute nel libro perche
pubblicate prima di ricevere il sigillo di autenticita del passaggio

in giudicato delle sentenze di condanna.

—_—




In realtd, i fatti narrati dall’autore, frutto della sua atrivica di
ricerca storica e storiografica, gid autonomamente leciti in forza

sia del rigore delle indagini svolte, sia del diritto di cronaca

giornalistica costituzionalmente — protetto, “hannoe semmali
ricevuto postumo e definitivo conforto dalle pronunce dei
Giudici penali.

Seguendo, infatti, il ragionamento di controparte si arriverebbe
alla paradossale conclusione che anche il celebre epitaffio scritto
da Piero Calamandrei contro il Maresciallo Kesserling per il
tragico eccidio di Marzabotto, avrebbe avuto contenuto
diffamatorio sol perché non era stato preceduto da una sentenza
di condanna dell’ufficiale nazista per il compimento di quegli
efferati delitti.

Sulla_pretesa lesione della onorabilitd dell'appellato a seguito
della pubblicazione dell'episodio del Ten. Giglio.

Con riferimento alla errata attribuzione all’appellante della
responsabilita delle torture inflitte al tenente Maurizo Giglio,
come correttamente rilevato dal Giudice a quo, questa appare
sfornita di ogni valenza diffamatoria.

La “gravissima lesione dell'onore” subita dal Priebke sarebbe
contenuta in un brano a pag. 1o del libro dell’autore nel quale,
nellambito delle atrocitd compiute in quel periodo da Kappler,
Priebke, Koch, Shutz ¢ altri, ¢ stato compiuto l'errore di
presentare il tenente Giglio, sottoposto in vita ai suo aguzzini ¢

trascinato poi nella tragica morte delle Fosse Ardeatine dal




Priebke, come torturato in via Tasso dall’appellante ¢ non, come
in effetti avvenne, da altri “macellai” nella Pensione laccarino,

altro famigerato luogo di mattanza dei prigionieri politici a

Roma. BN S— =

Il tenente Maurizio Giglio venne barbaramente trucidato
nell’eccidio delle Fosse Ardeatine, episodio di inenarrabile
ferocia che vide la fattiva partecipazione, nelle vesti di
protagonista di assoluto rilievo (nell’occasione s occupd
personalmente di due esecuzioni), del sig. Priebke, come
accertato dalla Corte di Cassazione che, infatti, commino
all'appellante per detti fatti la pena dell'ergasiolo.

Non si pud fare a meno di valutare in tal senso le considerazioni
della Corte di Cassazione gia riportate a pagg. 28 e 29 del nostro
primo atto difensivo in primo grado e tutto I'operato del Pricbke
che, fondatamente, risulta nel libro Operazione Via Rasella per
domandarsi se pud essere ritenuto rilevante l'errore stesso
nell'impressionante guadro di tutte le vicende che possono
essergli pacificamente attribuite.

Inserita in un simile contesto, la circostanza dell’erronea
attribuzione al Priebke delle sevizie inflitte al ten. Giglio non
sembra poter rivestire uno specifico ed autonomo carattere
diffamatorio.

Se non fosse che lironia mal si adatta alla drammaticita della
vicenda trattata, verrebbe da dire, avendo il Priebke partecipato

alla uccisione del tenente & non alla sua preventiva tortura, che




“il pilt contiene il meno” ed &, di conseguenza, da escludere che

dalla pretesa diffamazione possa essere derivato all'attore un

qualche danno morale.

Tutto cid premesso il Prof. Rosario Bentivegna, come in epigrafe

rappresentato ¢ difeso, chiede I"accoglimento delle seguenti
CONCLUSIONI

Piaccia alla Ecc.ma Corte di Appello adita, per i motivi esposti

in narrativa, rigettare I'avverso gravame perché infondato in

fatto ed in diritto con conseguente conferma della sentenza n.

20655/02 resa dal Tribunale di Roma in data 12.4.02 e pubblicata

in data 23.5.02.

Con vittoria di spese competenze ed onorari del grado.

Roma 6.10.2004

Avv, Alessandro Rufini

Avv. Bruno Andreozzi
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AVY FRANCO AGOSTINI

REPUBBLICA ITALIANA
‘N NOME DEL POPOLO ITALIANO

IL TRIBUNALE CIVILE DI ROMA

SEZIONE PRIMA -

1 persona del giudice unico dott.ssa Marts Tenzi ha emesso la seguente '
Y "!"'T-._“TH'.::} -
SENTENZA R kv

TRA

PRIEBEE ERICH
rappresenitato = difeso in virty di procura a margine dell’atto di citazione dall’avv
Lorenzo Borré ¢ presso quest ultimo elettivamente domiciliato in Roma, wiale
Angelico 70
ATTORE

E

EDITOR] RIUNITI S P A, in persona del legale rappresentasic p 1.
Hlettivaments domiciliato in Roma, Viale delle Milizie n. 106, presso lo studio

dell'ay. Guido Valori cbe lo rappresenta e difende giusta deiega & margine della
comparsa di costituzione e risposta

BENTIVEGNA ROSARIO
clettivamente. domiciliato in Roma. via Amo 47 presso lo studio deil’svv. Franco
Agostani che lo rappresents e difende con I’avv. Bruno Andreczzi aoche
disguntamente per procura speciale a margine della comparsa di costituzione &
risposta
CONVENUTI
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OGGETTO: risarcimenio daoni da diffamazione

SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

Con citazione del 10 dicembre 1999, ritualmente notificata, Priebke Erich
mmhmhﬂﬂﬁwtp.utwm.hmm
sncietd editrice ed il secondo quale sutore del libro dal titolo “Operazione via Raselia.
wﬂmmimmmm“,Mthmﬁdu
‘"pvvero ‘ciascuno per le proprie respopsabilith ~ previo accertamento incidenter
mﬁi@tﬂﬂﬂm&mﬁmﬁmhﬂnﬂipmﬂﬁdﬁm~ﬂ
risarcimento di tutt i denmi 4 qualsiasi titolo subit! e subendi pells misure di L.
200.000.000 ovvero di quella maggiore o minore risultanie in corso di Causa,
HW&WWMMHWMMﬁ
L. 100.000.000 a titolo di riparazione pecuniaria. Chiedeva inoltre: 1) che venisse
mdmmﬂﬁﬁrnmlm:humﬂﬂmmmdeddﬂ:mpermﬂé
munmwwnhv:ndhakmlm:md&mmﬁ.ﬁd
Mddmﬂncddmuzﬁwdmﬂimmz)cﬁhﬂhhmm
mddﬂhnnmmupmﬁmhmemmﬁnmﬁﬁnw
I'attore giudicate illecite, 1) che venisse ordinata la pubblicazione, & cura e spesé dei

convenuti ir wlﬁa,ddmhﬂegrdudﬂhmmminmﬁn dell’estratto per

-fiassunto;, -sui- quotidiani il Messaggero, Comiere della-Sers,-.la. Repubblica e 1.,

Giomale.
hmmmi'mmﬂmmmmmme

lesive della propria reputazone non cosmspondenti al vero, e peranto diffamatone .

1) che il sig mmnumﬂmﬁmﬂmwmm&

2

\&
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svolgevano nefle camere di tortura di via Tasso; 2) che attore sevizid per un mese il
tenente Maurizio Giglio, provocandogli gravissime piaghe.

Si costituivano ritualmente tutti | convenuti, chiedendo il rigetto della domanda.

Bentivegna Rosariv ammetteva ['errore relativo alle sevizie iflittc a8 Maurizio
Gaglio, invocando la scriminante della veritd putativa della notizia pubblicata

Prodotti dei documenti, |2 causa veniva tratienuta in decisione,

MOTIVI DELLA DECISIONE

Sum mmmﬂemmnﬁﬂ:mmuamm
pubhhmnﬁhbm dlaluu:dr:.l Dpuunnnmnud]n mﬂ!amen:npa,l
protagonisti raccontano” di notizie non vere. In particolars nege di aver mai diretto
gli interrogatori che si svolgevano nelle camere di torture di via Tasso e & aver
seviziato per un mese il tenente Maurizio Giglio provocandogli gravissime piaghe,

E’ stato ribadito in pit occasioni dalla giurisprudenza che il dinitto di cronaca, pur
2 lesivo dell’altrm reputazione, é da mtencrsi legittimamente esercitato allorquandc
la divulgarione concernz fatt ven, o almeno accuratamente controllati, che
presentino un indubbio interssse pubblico e siano esposti nel rispetto delle repole
della obiettivita e della correttezza nell’informazone .

Con nferimento alla pnma affermazione, non pud in reaita ragionevolmente
mettersi in dubbic che Priebke abbia svolto funzioni di poliziz politica ¢ abbia fatto
pmddm&mdmmhmthuﬁmhddl:ﬁﬂﬂuducmm
carcere romeno di via Tasso Cid & siato accertato dalle sentenze di 1° & 2° grado del
Tribunale Militare e della Corte Militare di Appello di Roma del 1997 ¢ del 1998
nonché infine dalla Corte di Cassaznons Nom v'é dudbbio pertanto che Pricbke, alle

.




dirette dipendenze del Col Kappler, partecipd personaimente ad arresti interrogetori
e torture di cittadini che venivano imprigionati nel carcere di via Tasso

Non pud avere rilicvo alouno la considerazione che tali sentenze sono mutte
successive alla pubblicazione del libro per cu € causa, in quanto & quel momento c'era
ga state una prima sentenza del Tribunale Militare, poi armullats dalla Cassazione,
che aveva accertato 1 medesimi fatti e tali circostanze erano gia state affermare da
mumeros festimom escussi nel corso de! giudizia,

Qmﬂhmmmﬂml'mﬂﬁmhumm
--mmmmmmmqmmnﬂhﬁehﬂm&hummﬂﬂ
tenente Gigiio. Non sembra tutavia a questo giudice che la notizia, pur errones,
possa da sola avere valenza diffsmatoria. Iovero I'atiore non contesta ['impianto
complessivo del libro che ricostruisce i fattl in modo estremamente rigoroso. E' del
resto accertato che il tenente Maurizio Giglio fu assassinato in data 24 marzo 1944
&lle Fosse Ardeatine “in esecuzione di un barbaro eccidio in danno di prigionieri
inermi in violazione sia del diritto beilico che dei pti elementari principi mmanitari
delio tus gentium ... connotato dall incommensurabile ed incrovertibile disvalare
propric di wn orribile delitto contro !'umanita ™ ( sent. Cass. 1220/98)

E' del pan accertato che Priebke partecipd all'eccidio delle Fosse Ardeatine,
tenendo  persopajmente le liste dei morituri e successivamente uccidendo due
individu con "aggravante di aver agito con crudelta verso le persone.

In questo quadro I'erronea indicazione delle tormure inflitte al tenente Giglio non
senbra avere sutonomo caratiere lesivo, trattandosi di un errore inserito in um
contesto assolutamente vero ¢ ricostruilo con rigore, a tal punto da far apparire

urilevante 'inssattezza citata

L B bt



L2 domanda proposta deve pertanto essere rigettata con conseguente condamma
dell’strore alla rifusione delle spese di lite
PQM
definitivamente pronunciando, cosi provvede:
a)- rigetiz is domanda risarcitoria avanzata du Priebke Erich,
p h}mmﬂmﬂl‘aﬂmnﬂ:ﬁﬁ:ﬁmﬂtwdﬁﬁtﬂnﬁﬂquﬁnhmm

49 URO 6000,00, di cui EURO 3500,00 per onorari, olre IVA e CPA come per

legge.
Roma, 12/4/2002

B B Dingente Aran Servizl
Dot ez Mars Gracs 4
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Priebke Erich, difeso dall’ Avv. Lorenzo Borre
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CORTE DI APPELLO DI ROMA
Sez. 1- Dott. De Virgilis

COMPARSA DI COSTITUZIONE E RISPOSTA

Editori Riuniti spa, in persona del legale rappresentante Prof. Bruno Ricca,
corrente in Roma ed ivi elettivamente domiciliata in Viale Regina Marghenia
n. 42 presso lo studio dell’Avv Luca Crippa che |a rappresenta e dilende

giusta procura a marzing del presenie atto

¢/

(appeliante)
PREMESS0 CHE

B nel 1996 la convenuta pubblicava il libro “Operazione Via Rasella: venta e

menzogna, i protagonisti raccontano” del Prof Rosario Bentivegna,
un’opera di carattere storico basata sulle narrazioni dei molteplici testimoni
dei drammatici fatti riguardanti I'eccidio delle Fosse Ardeatine ¢ sulle
sentenze del Tribunale Militare, della Corte d’Appello e, da ulimo sulla
Suprema Corte di Cassazione che ha confermato la sentenza all’ergastolo
dell’odierno appellante,

nel libro viene espressamente indicato il sig Priebke Ench, capitano delle
SS. stretto collaboratore del Colonnello delie SS Herbert Kappler con il
compito di dirigere gli interrogatorni nelle camere di tortura di Via Tasso ed
esecutore della strage delle Fosse Ardeatine, ove I'appellante partecipo alle
“riunioni preparatorie” del comando tedesco, stilo personalmente le liste
dei condannati e partecipd matenalmente all’eccidio, tra [ altro
controllando le 5mguie¢é:$.$gﬂﬂdﬂ i nomi dei condannati & mano a mano

che venivano trucidati,

Delego a rappresenianmi
¢ difendermi nel presenie
gindizio i Ccompresa
I'eventuale fase esecutna ¢
sue opposiziom VAdwve Luca
{ rippa conferendogh ogm
pit ampia facolta di legge
i compresa quella
conciliare, transigere quie-
lanzare, incassarc, [farsi
sostituire, eleggo donucilic
nel suwo studio di Vial
Regina Marghenita, 47
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EDITORI RIUNITI S.p.
L Amrinestt slore
{ Bruno Ricca )




B in data 16.12.99 il sig. Priebke, con atto di citazione dinanzi 2 Trnbunale

Civile di Roma, ha sostenuto essere falso e pertanto lesivo del proprio

onore ¢ della propna reputazione, che I'attore avesse diretto le operazioni

di tortura dei prigionieni di via Tasso e in particolare che avesse torturato il

tenente Maunzio Giglio) anch'esso martire delle Fosse Ardeatine, e

concludeva chiedendo 1'accertamenic del reato di diffamazione con

conseguente condanna dell’autore del libro e della casa editrice al
risarcimento dei danni di Lire 300.000.000 oltre alla disiruzione delle copie
! residue, all inibizione di nuove nistampe del testo e alla pubblicazione della
l senienza su alcuni gomali;

B si costituiva | odierno appellato depositando documentazione afferente ai
fatu di causa e nlevando I'infondatezza delle domande del Priebke per
® essere 'opera letterana basata su notizie vere e accuratamente vagliate ¢
documentate ¢, in subordine, invocando |'esimente del dintto di cronaca

giornalistica sussistendo tutti i presupposti,

B tale attivita storico - giornalistica, essendo stata esercitata con correttezza,
pacatezza verbale ¢ con cura delle fonti, essendo fondata su numerose e
concordi testimonianze nonche su sentenze con autonta di cosa giudicata,
non poteva essere considerata diffamante dell’attore.

B in ogni caso, nel corso del giudizio si depositava documentazione attestante
che pochissime copie del testo erano state vendute e le nmanente erano gia
fuori catalogo e inviate al macero, essendo ormai incommerciabili;

® I Tribunale di Roma, con 'impugnata sentenza n.20655 del 2002, rigettava

le tutte domande proposte dall’attore per insussistenza degh addebit:.




B con atto di citazione in appello il sig. Ench Priebke impugnava la sentenza
chiedendone la riforma ¢, conseguentemente, la condanna deil’autore Prof.
Rosario Bentivegna e della Editori Riuniti spa alla somma che (ndotta)
ammonta a Euro 25.000, di cui 20.000 per danni morah e Euro 5.000 per
danm patrimoniah i

Si costituisce con il presente atic la Editori Rinmti spa impugnando e

contestando integralmente I'atto d'appello e chiedendone il ngetto per 1

seguent

MOTIVI

Infondaterza dell’appello per inesistenza dei fatti a contenuto

diffamatorio,

Nell'appelio il sig. Priebke si doglia di essere stato indicato falsamente quale

torturatore del tenente Maurizio Giglio e, sulla scorta delle asserzmom

difensive del convenuto Prof Bentivegna nelle quali ammette che non
sussistono prove certe in proposito, chiede alla Corte d'Appello di Roma Ia

riforma della sentenza di pnmo grado ritenendo provata la diffamazione a

mezzo stampa. In particolare, |'appellante contesta la fondatezza della

motivazioni del Tribunale nelle quali si eplicita che la specifica circostanza

afferente il capitano Giglio non sarebbe sufficiente, nel contesto generale di

gravissime e accuse provate, ad avere una portata diffamante ¢ quindi lesiva

dell’onore e della dignita dell’attore. A fondamento del motivo di gravame

I"attore deduce che gli interrogaton e le torture non sono state specilico

oggetto di accertamento da pante del Tnbunale Militare di Roma e delle

suCcessive sentenze




Orbene, anche solto questo aspetto, 'appello ¢ infondato._E’ provato e
contenuto nelle numer nienze il Priebke. per la sua posiziong
gerarchica di assoluta preminenza e quale ufficiale di hiducia del Colonnello
Kappler dirigesse e coordinasse gli interrogatori dei prigionieri di via Tasso ¢
le_atroci torture alle quali i nymerosi martiri erano stati sottoposti_prima di

vemre trucidati! Ne deriva che nessuna poriata lesiva dell’'onore e della

reputazione del Priebke & scaturita dall'affermazione che anche il cap. Giglio
sia stato anch’egli torturato dall’appellante. Sul punto le motivazioni espresse
dal Tribunale di Roma sono incensurabili per logicita, coerenza e ngore
giundico. Non si comprende infatti quale nocumento alla propna reputazione
in Italia possa derivare al sig. Pniebke dalla narrazione der laiti relativi al cap.
Giglio, dopo che |'odierno appellante & staio ritenuto colpevole delle
operazioni di polizia repressiva, delle terribili torture nei confronti di civili e
persing responsabile di omicidio plurimo plunaggravato in danno di inermi
cittadini. Gli stessi toni e le espressioni utilizzate da giudici nelle sentenze di
condanna della magistratura penale militare per descrivere le attivita compute
dalle §S al comando del cap Priebke non lasciano altni spazi interpretanvi
all’esaminatore

Sul punto si richiamano integralmente i1 passi delle sentenze trascritti nei
precedenn atti difensivi e contenute nel fascicolo di parte e si insiste per il
rigetto del motivo di appello.

Infondatezza delle domande per la scriminante per diritto di cronaca
giornalistica.

In ogni caso, la pubblicazione del hbro deve essere nicondotta al legittimo

esercizio del dintto di cronaca giomalistica e di entica in quanto se ne




riscontrano tutli i requisiti, come evidenziato dal Tribunale Civile di Roma
Secondo la gurisprudenza della Suprema Corte, sempre espressa con
orientamento pacifico, la veridicita della notizia pubblicata, la pacatezza nelle
espressioni concretamente utilizzate dall’autore ¢ un interesse (sia pur
potenziale) alla pubblicaziong consentono, sempre e in qualunque CIrCostanzs.
I'esimente del diritto di cronaca costituzionalmente garantito.

E' doveroso sottolineare che il libro del Prof Bentivegna é scritto dopo
un'accurata indagine storica e storiografica, verificabile dalla siessa letiura
dell'indice bibliografico del testo e basata sulle concordant tesumomanze del
cittadini che assistettero ai fatti de quo e spesso furono anche vittime della
ferocia della repressione nazista. Sono prive di fondamento le deduzioni
dell’appellante ove eccepisce che il libro e stato scritto prima della
pubblicazione delle sentenze di condanna penali; infatti il testo si fonda sulla
copiosa e attendibile bibliografia in materia e sulle ricostruzioni dei numerosi
testimoni ocular, che hanno avuto semmai 'avallo e la conlerma nelle
sentenze de quo. Se infatn un autore potesse narrare i fatli stonci della
seconda guerra mondiale solo dopo eventuali sentenze di condanna
bisognerebbe mandare al macero tutti i libri di storia in uso nei licei e nelle
universita italiane, in quanto lesive dell'onore ¢ della reputazione des
personaggi storici contemporanei non Sottoposti a [rocesso penale

Al contrario, la giurisprudenza afferma la sussistenza dell’esimente in tutti i
casi in cui si riscontrano 1 requisiti summenzionati e solitamente NCoOTToNo 1n
ordinari accadimenti di cronaca che quotidianamente vengono formulati in
giornali ¢ pubblicazioni di ogm gencie, orbene, dovra riconoscersi a maggior

ragione per faiti stonci di maudita gravita quale la sirage delle Fosse




Ardeatine. ove il sentimento di qualunque cittadino & comprensibiimente

influenzato da forte emotivita. In altn termini. U'imprecisione dell’autore circa
le circostanze che precedettero la morte del cap. Giglo & derivata dalla
drammaticita degli eventi nei quali si inserisce I'eccidio e nella difficolta di
ricostruire con dovizia di particolan gl avvenimenti. Ma il Tribunale Civile di
Roma ha correttamenie ritenuto che, nel caso concrelo, nessun dammo
all’attore pud essere dervato dall'attribuzione al medesimo delle sevizie al
cap. Gigho, atteso che il Priebke era responsabile delle torture inflitte @
moltissimi prigionten di via Tasso, e stato uno dei principali responsabili della
strage del 24 marzo del 1944 contro 335 civili ¢ come tale & stato condannato
all’ergastolo. La scriminante € quindi ugualmente invocabile attesa la veridicita
delle notizie pubblicate e la mancanza di danno alla reputazione ¢ all'immagne
sociale dell’attore.
Si insiste pertanto per il riconoscimento dell'esimente del dintto di cronaca e
per il rigetto del motivo d"appelio
Tutto cid premesso, la Editori Riuniti spa, come in epigrafe rappresentata e
difesa, chiede I"accoghmento delle seguenti

CONCLUSIONI
Voglia 'Eccma Corte di Appello di Roma, cantrariis rejectiis. confermare
I'impugnata sentenza del Tribunale di Roma rigettando tutte le domande
dell’appellante Erich Priebke perche totalmente infondate m fatto e i dintto
per le ragioni suesposte.Con vitiona di spese, competenze ed onoran
Si allegano in copia: 1- Atto di appello, 2- onginale fascicolo di pane di primo
grado
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TRIBUNALE CIVILE DI ROMA- SEZIONE
PER
Prof. BENTIVEGNA ROSARIO elettivamente domiciliaio in Roma
Via Aro, 47 presso lo studio dell'Avv. Franco Agostini che lo
rappresenta e difende con [‘Awv. Bruno Andreozzi anche
disgiuntamente per procura speciale a margine del presente atto
CONTRO
Sig. PRIEBKE ERICH (Awv. L. Borré)
MEMORIA DI COSTITUZIONE
1) Erich Priebke, condannato all'ergastolo con senienza definitiva
per concorso in violenza per omicidio continuato ed aggravato,
(sentenza della Corte di appello militare di Roma e della Corte di
Cassazione allegato n. 1), attualmente detenuto in Roma)\oftre
la S.p.a. Editori riuniti, in relazione alla pubblicazione del libro
“Operazioni Via Rasella”, scritto dal Bentivegna a quattro mani
con Cesare De Simone, adito dalla societa medesima.
L'attore attribuisce all'istante di aver riportato ne! libro la circostanza
che egli aveva il compito di dirigere gli interrogatori che si
svolgevano nelle “camere di tortura” di Via Tasso e che egli avrebbe
seviziato per un mese il tenente Maurizio Giglio.

Tali affermazioni, secondo [I'attore, sono false e
integrerebbero gli estremi del delitto di diffamazione a mezzo
stampa con grave danno morale per lattore che chiede per
risarcimento danni £ 200.000.000 oltre £ 100.000.000 per

riparazione pecuniaria con il ritiro dal commercio e cessazione della
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d
distribuzione del libro, inibizione della ristampa salvo espfinziune

delle affermazioni ritenute diffamatorie con pubblicazione della

sentenza e di estratto di essa in quattro quotidiani.

2} Non si put fare a meno di valutare la pretesa diffamazione
attribuita allistante senza anche valutare la personalita del
Priebke, che deduca “gravissima lesione dell'ondre, della
reputazione e della dignita moraie”.

Riportiamo alcuni stralci, testuali, da sentenza della Cassazione

penale.

A pag. 9 della sentenza emessa dalla Suprema Corfe, sez. 1°

penale, Presidente Sacchetti, relatore Canzio, n. 1230/98 (Allegato

n. 1), che egli, “(......alle dirette dipendenze del ten. col. Kappler e

del pari grado Schutz nelfambito del 4° reparo

dell'Aussenkommando della polizia politica e del servizio di

sicurezza di via Tasso, ufficiale di collegamento con I'Ambasciata

germanica, uomo di massima fiducia del Kappler nell'organizzazione
romana delle SS, partecipe personalmente ad operazioni di polizia
repressiva, arrasti, interrogatori, torture di coloro cne venivano
imprigionati nel carcere tedesco di via Tasso) e nella realizzazione
dell'eccidio delle Cave Ardeatine (il Priebke collaboro alla
preparazione dell'eccidio, mediante ia formazione e la tenuta degii
elenchi dei prigionieri, e alla loro uccisione, ‘in assoluta preminenza
organizzativa' ......)".

La Cassazione, come & noto, ha confermato la condanna

all'ergastolo del Priebke (e dell'Hass, suo coimpulato) comminata
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dalla Corte d’Appello Militare a riforma della sentenza di primo grado
che, accogliendo le attenuanti generiche, come vedremo dopo,
aveva condannalo il Priebke a 15 anni, di cui dieci condonati (I'Hass
a dieci anni)

A parte le considerazioni di alto interesse giuridico @ morale
espresse sulla vicenda della strage delle Ardeatine sia nella
sentenza della Corte d'Appellc miltare che in quella dslla
Cassazione, ¢i sembra opportuno ricordare alcune osservazioni che
appaiono nella sentenza della Suprema Corte.

Oltre quanto gia detto, la sentenza ricorda in “Fatto”, alle
pagg. 11 e seguenti le conclusioni della Corte Militare d'Appello che,
“escluse per entrambi gli imputati le attenuanti....., li condannava alla
pena dell'ergastolo”™;, “............... . Rawvisava per entrambi le
aggravanti della premeditazione ........ e della crudelta,...............
escludeva amfasf il concorso di attenuanti generiche, atleso il peso
marginale degli elementi del tempo trascorso dal fatto e dall'eta
avanzatissima degli imputati rispetto alla "inaudita gravila® e
“disumanita” del “barbaro eccidio” di cui essi si resero protagonist,
indice di “ineguagliabile malvagita® , anche sotto il profilo della
“capacita a delinquere” e della “lendenza criminosa" degli autorr.

In “Diritto”, alle pagine 23 e 24, "l_Sulla manifesta

... la relazione

ine & sull

ricorda le conclusioni del giudici di merito su 7 ruoli ricoperts ...... dal
Priebke allinterno del comando militare tedesco di Homa....... in

posizione di assoluta preminenza organizzativa® e “the anche




l'uccisione delle cingue persone eccedenti il numero ael
trecentotrenta fu posta in essere, al fine di “eliminare testimoni
pericolosi” & non “lasciare tracce”, con piena consapevolezza,
massima del Priebke, affidatario delle liste e preposto dall'inizio alla
fine alla chiamata e alla formazione dei gruppi di cinque persone
avviate, I'una dopo l'altra, a morte e alla loro cancellazione delle liste
in corrispondenza dei nominativi ivi segnat’”™.

E ancora: “...................d due ufficiali, mediante la partecipazione alle
riunioni preparatorie e la costante presenza sul luogo della sirage,
accompagnala dalla diretta e programmata uccisione da parte di
ciascuno di essi di almeno due persone ai fini di esemplarita per la
truppa, avessero realizzato, nellambito del concordato progetio
eriminoso, un contributo concorsuale significativo, determinante,
rafforzativo e di sicura agevolazione per tutte le altre uccisioni, sia
per quelle prestabilite in numero di trecentotrenta che per quelle
eccedenti in numero di cingue, le guali “seppure non programmate
rientravano nella logica dell'azione rapida e clandestina deslinata a
rimanere lale.” "

Afferma la Suprema Corte (pagg. 26-27-28-29): giudici di
Merto.........o.; disattendendo la tesi del difetto da parte degli imputati
della “coscienza e volonta” di dare esecuzione a un ordine Superiore
criminoso, oltre a sottolineare gli oggettivi aspetti di manifesia
criminosita, hanno evidenzialo, anche sotto il profilo soggettivo, la
piena consapevolezza da parte degli imputati della manifesta

criminosita dell'ordine e addirittura I"adesione psicologica™ — "per

N
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ideologia o abito mentale o per calcolo di convenienza — al
medesimo, eseguito con la massima disponibilita e prontezza, senza

che mai il dubbio o gli imperativi della coscienza minassero l'una o

.................... “Nella fattispecie in esame ['ordine superiore
concerneva il compimento di una feroce rappresaglia nei confronti di
trecentotrentacinque persone, in grandissima maggioranza cittadin
italiani, militari e civili che non prendevano parte aile operazioni
belliche.......un ordine siffatto.....avente ad oggetto I'esecuzione di un
barbaro accidio in danno di prigionieri inermi, in viclazione sia del
diritto bellico che dei piu elementari principi umanitari dello jus
gentium .............. recava intrinsecamente e ontologicamente, per la
cinica selezione e sproporzione de! numero delle vittime rispetto a/
soldati tedeschi morti ....... e per la efferata modalita collettiva aelle
uccisioni, le stimmate della manifesta, macroscopica, clamorosa e
ictu oculi riconoscibile criminosita dello sterminio di massa. Di talehe,
agli ufficiali destinatari di quell'ordine, obbiettivamente connotato
dallincommensurabile ed incontrovertibile disvalore proprio di un
orribile delitto contro I'umanita, non era consentito dubbio alcuno per

dubbi o incertezze interpretalive @ s'imponeva ..........il dovere di

disobbedienza gerarchica, | convingimenti ideologici, di natura

nolitico-militare, religinsa o razziale, e gli atteggiamenti psicoingic
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redattore).

“E perd, conclude la Cassazione (pag. 31), punizioni
disciplinari o anche misure coercitive, meramente eventual,
sembrano davvero poca e irriverente cosa a fronte della perpetraia
strage di persone innocenti.......". Non c'é proporzione, afferma la
Corte, “fra l'effettivo pericolo prospettato (ma non aftuale) e i fatti

omicidiari che gli imputati sarebbero stati costretti a commettere”.

crudelta verso le persone......" (Cap. Ill, paga. 31 e segg.) la
Cassazione respinge le doglianze della difesa ricordando che “la

corte militare d'appello ha ritenulo sussistente I'aggravante della

premeditazione.......... sia sotto il profilo psicologico che sotto quelio
cronologico”.
Infatti “....Je concrete modalita dell'eccidio................ furono

concordate da (Kappler) con i suoi ufficiali in occasione di ripetuti
incontri @ riUnioNi .....coeeisescnes cui segui, dopo un non irrilevante
intervallo temporale costituito da alcune ore, la fase
esecutiva.......... Nessun ripensamento intervenne nell’animo degli
imputati neppure di fronte allincalzanie succedersi degli eventi Gi
morte presso le Cave Ardealine.....e 'azione delittuosa programmaia
venne eseguita senza esitazione alcuna................La premeditazione

(&) nella condotta di adesione al delitto di ciascunc dei soggetti

agenti......".

E




“Parimenti infondata”, ritiene la Corte & l'ulteriore “censura”
della difesa “in ordine alla ritenuta aggravante della crudeita verso le
persone. Il giudice di merito ha configurato espiicitamente, circa le
modalitd di esecuzione dell'eccidio di massa, gli estremi
dell'aggravante in questione ‘nella stessa materialita del fatto’,
caratterizzato ............. .da una incommensurabile spietatezza,
efferatezza e insensibilita morale ¢i macroscopica evidenza da parte
dei suoi autori........

La Cassazione ricorda la testimonianza del scldalo Amons e
le relazione medico-legale Ascarelli-Carella, nella sentenza Kappler
del 1948, di cui riporta un brano (pag. 34) circa le accertate
modalita dell'eccidio.

“Trattasi dunque di apprezzamento logicamente coerente con
la descritta dinamica dei tragici eventi di morte, ai quali hanno
direttamente pariecipato entrambi gli imputati, e con i principi di
diritto affermati da questa Corte in ordine all'aggravante di natura
soggettiva di cui allart. 61 n. 4 c.p. (intesa come assenza, nel
comportamanto dell'autore dell’illecito, di ogni sentimento di pieta e
di umanita propri delluomo civile, rivelata dal modus agendi
consistente in quid pluris rispetto all'ordinaria produzione dell’evento,
tale da giustificarne la maggiora riprovevolezza sotto il profilo
dell'intensita del dolo — seguono riferimenti tratti dalla giurisprudenza
della Suprema Corte) e percié incensurabile in sede di legittimita.”

(pag. 35).




La Cassazione considera infine destituite di fondamenio le
doglianze avanzate dalla difesa “Sulle circostanze attenuanti ........."
(Cap. IV, pag. 35) negate dalla Corte d'Appello Militare, e conclude
(pagg. 39 -40): “L affermazione di non meritevolezza di un piu mite
adeguamento sanzionatorio, sotto il profilo della concessione delle
circostanze attenuanti generiche e, in prospettiva, di un favorevole
giudizio di comparazione delle circostanze attenuanti e aggravant,
ai sensi degli artt. 62-bis e 69 c.p., risulta dunque adeguatamente
fondata su plausibili ragioni legate alla significazione pit direfta ed
immediata dell'effettiva gravita dei fatti contestati, nel quadro di una
valutazione negativa della personalita degli imputati che ha
consentito al giudice di merito di disattendere — non arbitrariamente
— le specifiche richieste in tal senso avanzate dagli imputatr.

Nei confronti del Priebke, quindi, la Suprema Corte conierma
l'ergastolo comminatogli daila Corte d'Appello Militare, ricordando a
pag. 39, primc capoverso, a proposito della valutazione delle
circostanze attenuanti, che, per non ledere i “canoni costituzionali di
uguaglianza e di ragionevolezza, dal momenio che, per quanto
riguarda la disciplina comune e percid necessariamente unitaria di
istituti generali - .........coeusnssinns (ma lo stesso potrebbe dirsi per
............................. la tipologia delle pene principali, fra le quali non &
pit annoverata la pena di morte per i delitti previsti dal c.p.m.g. e
dalle leggi militari di guerra solo in forza del piu favorevole jus
superveniens costituito dall'art. 1 della L. 13.10.1994 n. 589) - , non

si potrebbero addurre le ragioni che giustificano invece l'autonomo



trattamento delle fattispecie criminose previste da quello speciale ed

organico corpus normativo (la legge penale militare di guerra):
l'esigenza cioé di manftenere costante nel tempo [efficacia di
prevenziona generale di quelle disposizioni incriminatrici e di
assicurare I'omogeneita di repressione dei delitti bellici commessi
durante lo stato di guerra”.

La prima sentenza del Tribunale Militare di Roma (1 Agosio
1996, Pres. e relatore A. Quistelli) annullata dalla Suprema Corte
(Allegato n. 2).

Erik Priebke, nato a Berlino il 29 luglic 1913, gia capitano
delle SS naziste, residente a San Carlo de Bariloche (Argentina) e
quivi scovato da alcuni giornalisti, in seguito a richiesta del Governo
Italiano fu estradato in Roma dove fu sottoposto a processo da quel
Tribunale militare per “Concorso in violenza con omicidio
continuato in danno di cittadini italiani ...... per avere, quale
appartenente alle forze armate tedesche, nemiche delio Stato
italiano, In concorso con Kappler Herbert ed altri militari
tedeschi (gia giudicati)), con pil azioni esecutive del medesimo
disegno criminoso ed agendo con crudelta verso le persone,
cagionato la morte di 335 (trecetotrentacinque) persone, per lo
piU cittadini italiani, militari e civili, che non prendevano parte
alle operazioni belliche, con premeditata esecuzione a mezzo
colpi di arma da fuoco, in Roma, localita “Cave Ardeatine”, in
data 24 marzo 1944, durante lo stato di guerra tra I'talia e la

Germania .
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La sentenza emessa il 1° agosto 1996 dal Tribunale militare
di Roma, Presidente Agostino Quistelli, giudici Bruno Rocchi e
Sabatino De Marchis, P.M. A. Intelisano, pur ammetiendo con ampie
mativazioni in fatto e in diritto la colpevolezza piena del Priebke, gli
riconosceva circostanze attepuanti equivalenti alle contestate
aggravanti e dichiarava il reato estinio per intervenuta prescrizione.

La sentenza, come & noto, fu impugnata dal P.M. Antonino
Intelisano e dalle parti civili, & la Suprema Corte, “con sentenza in
data 15 ottobre 1996, prowedendo sui ricorsi proposti dal
Procuralore Generale Militare presso la Corte Militare di Appello e
da alcune parti civili avverso l'ordinanza della predetta Corte con la
quale, in data 29 luglio 1996, erano state rigettate le dichiarazioni di
ricusazione nei confronti del Presidente del Collegio in precedente
giudizio, cosi disponeva:
a) — annullava senza rinvio l'ordinanza impugnata;
b) - dichiarava l'inefficacia di tutti gii atti del giudizio cui si riferiva la

dichiarazione oi ricusazione.
¢) - dichiarava la nullitd della sentenza emessa dal Tribunale
Militare di Roma in data 1 agosto 1996 nei confronti del Priebke”.

(v. sentenza n. 322 del 22 seitembre 1997, pag. 4, del Tribunale
Militare di Roma, Collegio presiedulc dal dott. Flamini, “dinanzi ai
quale il procedimento era regredito nella fase degli atti preliminari al
giudizio®. (Allegato n, 3),

Tuttavia gia nel testo (v. Allegato 2) elaborato dal collegio

presieduto dal dr. Quistelli, la cui sentenza era stata annullata dalla
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Cassazione in seguilo a ricusazione, e nella quale le diverse
tematiche erano state divise in capitoli, al punto 5 (pagg. 41-45)
viene affrontato “ll ruolo del Priebke in via Tasso” e "nel
compimento delle torture cul venivano softoposti | malcapitali che
cadevano nella rete del IV reparic della polizia di sicurezza tedesca,
cui if Priebke apparteneva............... ;

“E’ certo che il Priebke era uomo di fiducia di Kappler per il
suo carattere freddo, preciso, zelante e per il fatto che con lui
collaborava anche presso I'Ambasciata tedesca, come ufficiale di
collegamenio e suo vice. Neppure pué revecarsi in dubbio che
l'imputato abbia partecipato in piu occasioni alla tortura di malcapitati
detenuti: lo dicono le testimonianze dibattimentali de relato di Maria
Teresa Regard, di Carla Angelini, df Maria Teresa Mattei, di Peter
Tompkins, e quella istruttoria resa il 5.12.1946 dal Generale Efiore
Artali (v. atti processuali prodotti dal P.M. il 10.5.96 lett. L))"

“Tali testimonianze dirette e de relato, pur non consentendo di
delinears con certezza i reali contenuti dei poteri e dell'attorita del
Priebke e /'esatia natura, direzione e frequenza delle sevizie dallo
stesso compiute sui detenuti, sono abbastanza numerose €
convergenti da condurre alla conclusione che il Priebke partecipo
alle torture di via Tasso" ........

------------

“Certo, I'aver commesso azioni delittuose chie costituivano
evidenti reati contro la persona, non favorisce una induigente

valutazione di quella che era la sua personalita durante lo stato di
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guerra; .....sembra ulile riportare alcune considerazion/ espresse gal

Prof. Arrigo Paladini (in un documento autografo acquisito agli atti

stalo arresialo il 4 maggio 1944 e sono stato lenuto in cella di
isolamento fino al 4 giugno 1944, giorno della liberazione........ Le
prime volte sono stato inferrogaic e massacrato di botte
personalmente dal Colonnello Kappler e dal Maggiore Scultz. poi per
tre volte dal Capitano Priebke (...) Ricordo perfettamente il modo df
interrogare del capitano Priebke che mi ha violentemerite colpito al
torace con il "pugno di fermo" che usava abilualmente con i
prigionieri. A differenza degli altri, il suo linguaggio non era offensivo
e volgare e non perdeva faciimente la calma. La sua frase ricorrente
era: “mi dispiace signor tenente, ma lei con me deve parlare; sara
comunque fucilato, ma potra evitare tante sofferenze a cui non potra
resistere” (.....) Ripeteva continuamente: “Se lei non parla saremo
cosltretti a fucilare suc padre”. Nel terzo interrogalono, con voce
tagliente e fredda, mi comunico che l'esecuzione di mio padre era
gia avvenuta (.....) In realta cio non era vero in quanto mio padre era
caduto in campo di concentramento gia il 23/10/1943, ma io non lo
sapevo e anche dopo la liberazione, per olire due anni, ho creduto
che la sua morte fosse stata causaia dal mio sifenzio. L'aspetto e i
modo di fare del Capitano Priebke, freddo e compassalo, lo ha fatlo
apparire (........) pit umano degli altri ufficiali delle SS. In realta s

tratta di una ferocia pid raffinata, meno violenta ma lerribiirnente
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sadica. Ne é la prova la menzogna che mi é stata delta nei riguardi
di mio padre"”,

Altre testimonianze, che descrivono il comporiamento del
Priebke con ampiezza e lucidita per averne subito le “attenzioni™: ne
suggeriamo la lettura, in particolare per i testi Riccardo Mancini e
Felice Napoli, estesamente riportale, insieme alle altre, nel libro C.
De Maso, S. Micheli;: “Frocesso FPriebke, Le testimonianze, il
memoriale”, | Mondo 3 Edizioni, Roma, 1996, pagg. £19). (Allegato
n. 4).

Particolarmente drammatica e importanta la testimonianza di
Maria Teresa Mattei, gid deputato alla Costituente e sorella del
tenente Gianfranco Mattei, medaglia d'oro alla Memoria, a proposito
di un intervento sollecitato dalla madre, molto amica del cardinale
Montini, il quale attraverso il noto padre Pancrazio Pfeiffer porio a
Kappler una lettera di intercessione firmata da un'allissima
personalita del Vaticano in favore del giovane prigioniero. Secondo
quanto raccomd padre Pfeiffer alla madre di Maria Teresa e di
Gianfranco, “Kappler, come una furia, la prese sanza aprirla e senza
leggeria. La strappo e disse a padre Pfeiffer. "Questa lettera io non
I'ho mai ricevuta”......Padre Pleiffer convocd me @ mia mamma
......... (e) riferi che Kappler aveva delio: “Questo comunista Mattei e
terribile, & terribilmente silenzioso, ma ora useremo il tenente
Priebke che sapra farlo parlare con mezzi fisici e chimici”. E difatti

tenente Gualberti ci disse che gli erano state fatte delie iniezioni che

C
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gli elevavano la febbre olire | quaranta. Mio fratello temeva nel
delirio di poter dire def nomi.....".

Fu cosi che Gianfranco Mattei, per non correre il rischio di
tradire | suoi compagni sotto le torture, preferi darsi la morte. (v.
pagg. 66-67 op. citata, allegato 4)

W. Leszl ("Priebke. Anatormia di un processo”, Ed. Riun., Roma,
1997, pagg. 288) esamina e condivide le tesi del Collegio giudicante
circa la illegittimita della strage delle Ardeatine e la responsabilita del
Priebke di non aver rifiutato ma anzi di aver attivamente pariecipato
all'esecuzione (v. Cap. I, "Questioni di fatto e questioni di diritto al
processo Priebke, pagg. 142-210) surrogandola con citazioni e
riferimenti giuridici e storiografici; in particolare al par. 3, pagg. 178-
179, ricorda la deposizione volontaria del colonnello Dietrich Beelitz,
il quale “cerco di sostenere che la caflura e uccisione di ostaggl, pur
non menzionata dalla Convenzione dell'Aia, era rispondenie dalle
eggi ed usi di guerra” dalla Wehrmacht, perche cio gl era stalo
insegnato all'Accademia militare, ma 'unico manuale cui pote fare
riferimento & quello del Waltzog del 1942, e naluralmente si puo
sospettare che I'autore di questo volesse giustificare a posteriori una
pratica che, come sappiamo, eia gia invalsa nell'esercito nel 1941:
Invece il generale Frido von Senger und Etterlin nella sua
deposizione dichiaro espressamenie di averla ritenuta illegale (n. 55,
pag. 272: ¢id risulta dai primi due capoversi di p. 3 della sua
depOSIZIONG, ....cosseeeens ~ R 0T dichiara di aver invitato

verbalmante | suoi subordinati ad evitare rappresaglie mediante
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l'uccisione di ostaggi la cwi connessione con | partigiani non era in
alcun modo accetiabile, e dello stesso parere si mostré anche il
generale deile \Waffen-SS Karl Wolf {nella sua deposizione del
1945), menire il giudice Hans Keller espresse serie riserve nella
sua.”,

Anche il Leszl ricorda (cap. IV, Il Processo, par. 2, pag. 227) che la
sentenza precisa “gli elementi a suo sfavore............ soprattutto la
sua partecipazione alle torture di via Tasso......sia pure con la
restrizione che non era il pit crudele”. Ma, commenta I'A., "e difficile
per noi metierci a fare dei confronti fra quei torfuralori, per decidere
chi @ stato il peggiore, ma che in ogni caso una valutazione
comparativa non attenua il givdizio di essere stato un “crudele
torturatore”. Si ha l'impressione invece che nella sentenza si finisca
con l'equivocare sulluso del comparativo e, plu gravemente,
nell'assolverlo da “particolare farocia e crudelta” per essersi limiato
a ricorrere a “pugni al viso e al torace™ (ma) "l pugno a mano
scoperia....non equivale al “pugno di ferro” di cui si paria nelle
testimonianze.” (Allegato n. 6)

Una ulteriore testimonianza sulla “presenza” del Priebke agli
“interrogatori” & riportata su un vecchio libro di Curatola, “La morte
ha bussato tre volte — |l diario di un torturato nell'inferno di via
Tasso” che, in data non sospetta (luglio 1944, Roma, Ed. Donatelio
De Luigi), ricorda a pag, 40-41 i modi che quel “gentiiuomo” e i suol
collaboratori usarono per “interrogario”.

(Allegato n. 7)
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La seconda sentenza del Tribunale Militare di Roma (Presidente
Flamini, rel. Lepore, 22 luglio 1997) (Allegato n. 3)

Avendo dungue la Suprema Corte dichiarato la nullita della
sentenza emessa dal Tribunale Militare di Roma in data 1 agosto
1996 nei confronti del Priebke, e, con successiva sentenza del 10
lebbraio 1997, risolto | confliti di competenza dichiarando la
giurisdizione dell'Autoritd Giudiziaria Miltare, il Priebke era
associato in un unico procedimento al maggiore delle SS
germaniche Kari Hass, che nel frattempo era stato incnminato degli
stessi reati contestati al Priebke.

Il Tribunale Militare di Roma, composto dal Presidente dr. L.
M. Flamini e dai giudici dr. A. Lepore @ magg. A.M. F. Pesce, P.M.
A  Intelisano, dopo il dibattimento, aricolatosi in 25 udienze,
emetteva la sentenza n. 322 del 22. 7. 1997, estensore il dr. Lepore,
in cui dichiarava gli imputati responsabili del reato continualo e
aggravato loro ascritto, concedendo ad entrambi le circostanze
attenuanti @ condannando Hass Karl alla pena di reclusione per anni
10 e mesi otto e Priebke Herich alla pena di reclusione per anni
quindici, ecc. ecc., applicando il condono di dieci anni per ambedue
gli imputati. (vedi Allegato n. 3)

A parte la condanna, che sara modificata in Appello con la
pena dell'ergastolo, confermata in Cassazione per ambedue gl
imputati, il Tribunale ritenne di non poter applicare per il Priebke le
conclusioni della Corte Suprema della Nazione Argenltina, che ne

aveva aulorizzato [I'estradizione in Iltalia avendo ravvisato
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nellimputazione il reato di genocidio, in quanto questo reato ¢ stalo
introdotto nel nostro ordinamento nel 1967, e cio® 23 anni dopo i fatti
di causa.

Nella “motivazione e sviluppo delle tematiche”, al punto 3,
pagg. 20 e segg., la sentenza propone l'esame del ruolo degli
imputati nel Comando tedescc in Roma.

A proposito del FPriebke, ‘@ emerso che limputato era
inquadrato nefl'ambito del IV reparto della Polizia di sicurezza, afle
dirette dipendenze del Cap. Shutz........ L wChe ..... 8i era accattivato
la fiducia di Kappler, per il quale operava anche come ufficiale di
collegamento presso 'Ambasciata tedesca......... .......(che)..... ha
partecipato all'arresto ed agli interrogatori di coloro che venivano
imprigionati in via Tasso, usando nef loro confronti ed in varo modo
violenza".

“Lo confermano, aiferma la sentenza, tra le altre risultanze, le
sequenti numerose deposizioni testimonial”. Di seguito la sentenza
riporta alcune delle testimonianze di cui al precedente procedimento
dichiaratc nullo dalla Cassazione (Teresa Matiei, Maria Teresa
Regard, Carla Angelini, Elvira Sabatini, Arrigo Paladini; vengono
citati anche i testi Luciano Ficca e Giovanni Gigliozzi).

“Pud sicché con sicurezza alffermarsi, secondo il Tribunale
(pag. 24) del dispositivo, che il Priebke allinterno del Comando
tedesco di via Tasso swolgeva un ruolo di preminente rilievo,
partecipando ad operazioni di polizia, arresti, interrogator, torture.
Non ritiene al riguardo if Collegio indispensabile stilare tra gii ufficiali
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tedeschi di via Tasso una sorla di classifica di demerilo e di
disonore, allinternc della quale individuare I'esalta posizione in
graduatoria del Priebke; appare invece sufficients, per una
ricostruzione della vicenda di causa, 'aver comungue determinato il
ruolo dellimputato che, contrariamente a quanto adombrato dalla
difesa, non ha svolto durante /| suo servizio in quel Comando solo
una sorta di funzione moderalrice rispetto al collerico e carafteriale
capitano Schutz”,

E ancora (pag. 25), a proposito della partecipazione dei due
imputati all'eccidio delle Cave Ardeatine, si afferma: “/f Priebke,
dipendente diretto del Kappler, verra chiamato a collaborare nella
preparazione della strage, partecipando a formare gli elenchi dei
martiri da passare per le armi e successivamenie controllandoli al

loro arrivo alle Cave in posizione di assoluta preminenza

A proposito della preparazione delle liste, il Tribunale,
ricordando la posizione del Priebke, afferma (pag. 45) che questi,
“quale affidataric delle liste, si é accorlo che vi erano cinque
prigionieri in pid", anzi “si accorse subito che vi erano cinque
prigionieri in piu” (pag. 46), e che “la volontaria esecuzione dei
cinque prigionieri eccedenti......risulta confermata dalle dicharazioni
rese dal'Hass..... nel corso del precedente giudizio™ (pag. 47)

Cié & awvenuto, si legge, ancora a pag. 47, al fine "o/

eliminare persone che, alla fine della guerra, li avrebbero con una

41
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lestimonianza tanio diretia quanto precisa inchiodati alle loro
responsabilital”

A pag. 49 il Tribunale decisamente afferma “che l'uccisione
delle cinque persone eccedenti if numero dei trecentotrenta fu posta
in essere con piena consapevolezza e che lale consapevolezza fu
massima nel Priebke, quale ufficiale che, tenutario delle liste delle
vittime e preposto alla formazione dei gruppi che di volta in volta
venivano awvviali alla morie, direftamente rilevd ['eccedenza
numerica”.

A proposito de “L'adempimento di un dovere” (par. 6, pag. 49)
il Tribunale conclude sulla responsabilita piena degli imputati (pag.
52) e dell'inutilita del richiamo alle disposizioni di legge in merito, che
comunque affermano (art. 40 CPMP e paragrafo 47 del codice
penale militare tedesco in vigore al'epoca) che “if militare che ha
commesso il reato obbedendo al superiore ne risponde penalmente
quando l'esecuzione dell'ordine costiluisce manifestamenie reato”.

Nella fattispecie “....glf imputati, per loro stessa ammissione,
hanno ottemperato all'ordine di partecipare ali'eccidico delle Cave
Ardeatine non perché convinti della sua legittimita, ovvero perché
non consapevoli della sua manifesta criminosita, ma solo perché
preferirono anteporre il propric personale interesse all'esecuzione di
centinaia di innocenti’”.

Né vale per il Tribunale il rischio di incorrere in una condanna
a morte in caso di disubbidienza, smentito da una serie di fatti che

vengono puntigiosamente elencati. “.....glf imputati dichiarano di
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essere stati minacciati, di aver ucciso solo per sottrarsi al pericolo di
essere deferili ai iribunali delle SS. Non é vero. Né il Priebke né
I'Hass hanno ricevuto alcuna minaccia, tanto meno da Kappler: il
primo, il “tenente feroce” (cosi molti testi hanno affermato che
venisse appellato il Priebke nel carcere nazista — n.d.r.), uno dei
torturatori di via Tasso, era del Kappler un collaboratore tra i piu
fidati e diretti, tanto da essere chiamato a svolgere alle Cave
Ardeatine il compito, tuttaltro che marginale e secondario, di
affidatario delle liste dei detenuti...."

Nel paragrafo 7, “La responsabilita degli imputati...." (pag. 57
e seg.), il dispositivo afferma (pag. 61): “....posizione del Priebke,
non puo dubitarsi che questi abbia con piena coscienza e volonta
fornito il proprio contribulo causale all'eccidio delle Cave
Ardeatine."......."....ha parecipatc al reato ...... . 8in dal momento
organizzativo....”; egli dichiard ad Afragola, nell'agosto del 1948,
quando era prigioniero degl Alleati: "Entrai nella cava con il secondo
gruppo, uccisi un uomo con un mitra italiano; verso la fine ne uccisi
un altro ...... Le esecuzioni finirono quando gia calava la sera....”
(pag. 61)

“...il Priebke deve a pienc litolo rispondere della morte non
s0lo di trecentolrenta persone ma anche delle cinque che,
deliberatamente, vennero uccise — a seguito dell'ordine impartitogli
dal Kappler - di eliminare testimoni tanto pericolosi” (pag. 63).

“....8 con sicurezza emerso che il Priebke ebbe subito notizia

che era stata impartita la disposizione di uccidere........dato l'incarico
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rivestito ...nel Comando militare tedesco di via Tasso egli non
poteva non sapere.....anche sulla base di dati probatori certi.....” e il
dispositivo ricorda il teste Mario Cecconi il quale, nell'udienza del 5
giugno 1997, affermo che “..proprio il Priebke........effettud alle Cave
Ardeatine il preliminare sopralluogo indispensabile per |Ia
preparazione dell'eccidio” (pago. 68-69)

Sechd .. appare concrefatc non solo [l'elemenio
cronologico del trascorrers tra l'ideazione e l'esecuzione del reato di
un lasso di tempo ..... apprezzabile al fine di poter I'agente rifiettere
(Cass., Sez. 1, 1991, 188000) ma anche il dato ideclogico poiché il
Priebke .......... ha partecipato anche a studiare le modalila e a
predisporre | mezzi del reato” (paq. 69).

“.....5Ussistenza della premeditazione: aver preparato per altri |a
barbara esecuzione ed averia pol personalmente eseguita....” (pag.
70)

"...... per aver agito con crudella verso le persone........ necessita che
la condotta criminosa ... manifesti un “quid pluris” rispetto agli
ordinari mezzi di esecuzione del reafo, in quanto la malvagita
delf'agente e la sua insensibilita a qualsivoglia richiamo umanitario
fa si che si fuoriesca dal normaie processo di causazione dell'evento
(Cass. sez 1, 1993, n. 196417). In altre parole la sussistenza
dell'aggravanie in esame ¢ dimostrata dall'emergere della crudelia,
che non ricorre solo quando le modalita dell'azione manifestano la
volonta di infliggere alle vittima, per il solo piacere di vederla patire,

particolari sofferenze — il che concretizza le caralleristiche delle
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Sevizie — ma anche quando venga provata nel rec |'assenza
completa di sentimenti di compassione e di pieta (Cass. Sez 1,
18995, 202470). Nell'eccidio delle Cave Ardeatine indubbiamente tale
crudelta si & manifestata ed in grado di inaudita gravita....."(pag. 71)

“.......I'ordline di eseguire |'eccidio delle Cave Ardeatine non ha
lrovato nel Priebke ........ un mero esecutore, bensi esso @ stato
recepito in spirito di piena condivisione; ....... l'ordine superiormenie
impartito non 5i spingeva fino a deltagliarme le specifiche modalita
esecutive, le quali pertanto vennero programmate ed eseguite
dall'imputato” (pag. 73).

A proposito delle attenuanti generiche che, a differenza di

quanto disporranno successivamente la Corte d'Appello e la
Cassazione, verranno concesse dal Tribunale perché “......dopo /a
fine della guerra non nsultanc condotte criminose ascrivibili al
Priebke..." (pag. 84), a pagina 33 si legge che “....I'esame della sua
condotta antecedente al reato indurrebbe al diniego dell'allenuante
in questione (per) il ruolo svolto dallimputato allinterno del
Comando tedesco di via Tasso, in particolare gli interrogatori da lui
ivi tenuti con largo uso di torture ed altre violenze sia fisiche che
morall....."
Sentenza della Corte Militare di appello n. 24 del 7 marzo 1998.
Presidente doft. Giusepps Modica, Giudice Estensore dott. David
Brunelli, giudici dott. Francesco Ufilugelli, Cap.Freg. MM Giancario
Secci, Ten.Col.El Claudio Saladini (Allegato &)
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La sentenza, di notevole rilievo sia in fatto che in diritto,
scioglie i nodi interpretativi riportando una a una le considerazioni de
Tribunale sulla “seriminante dell'adempimento di un dovere” (pag.
37); sulla “responsabilita degli imputati" (pag. 40); sulla
“premeditazione” (pag. 44); sulla “ricorrenza della aggravante .... di
aver agito con crudeltd verso le persone” (pag. 48); sulla
“circostanza attenuante relativa all inferiore che ¢ stato
determinato dal superiore” (pag. 50); su quella "a favore del
militare che ha presiato opera di minima importanza nella
preparazione o nell'esecuzione del reato” (pag. 51); sulle
“circostanze attenuanti generiche” (pag. 52); sulla “sussistenza
del concorso tra circostanze attenuanti e circostanze aggravanti
“ (pag. 56); sulla “imprescrittibilita” del reato, stanti le aggravanli
rilevate (pag.60); “in ordine alla commisurazione della pena’ (pag.
65); sul “condone” (pag. 66).

Dalla pag. 71 inizia I'esame dei motivi di impugnazione del
Procuratore Generale, del Pubblico Ministero di primo grado, delle
parti civili e degli imputati.

La Corte (pag. 88) dichiara “i motivi di appello della difesa......
infondati” e quelli della “pubblica accusa .... fondati nei limiti di cui
alla motivazione che segue.”

“[ '‘esame del merito, afferma la Corte (pagg. 91 e segg.),
propone subito il tema del controllo probatorio ¢a operare sulla
ricostruzione degli “eventi” contenuta nella citata sentenza dal 1948,

recepita definitivamente nella sentenza del Tribunale supremo
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militare ........ (che) Iz sentenza impugnata fa propria”. Segue
un‘ampia disamina, riferita al processo Kappler (1948-1852), degli
elementi di fatto e di diritto, ponendo tra laltro inleressanti
considerazioni sulla sentenza di primo grado di quel processo,
certamente confusa ma, secondo la Corte, non correttamente
interpretata.

Passa poi (pag. 107 e =egg.) ad esaminare sul ruolo dei due
imputati nella organizzazione romana delle SS, concludendo a pag.
110 “che il Priebke era, se non il principale, uno degli uomini di
massima fiducia del Kappler “ in quella organizzazione

La sentenza nota (pagg. 112 e 113) che “prasso guell ufficio e
in particolare nella conduzione del carcere Priebke svolse
sicuramente un ruolo di primissimo piano quanto alle torture inferte
ai prigionieri politic" e cita “la dichiarazione (del generale) Eltore
Artale, resa I'l!1 novembre 1946, ........... il quale attribuisce al
Priebke il comando delle carceri di via Tasso, aggiungendo “di
queste sevizie rilengo costui direttamente responsabile”, le
testimonianze Ficca......Tompkins.....Pellegrini.......... A fronte di
simili emergenze (e delle altre, aggiungiamo noi, che si sono
verificate nel corso dei diversi procedimenti contro il Priebke)
scarsamente significativi sono gli elementi invocali dalla difesa. |i
teste GUZZO......, «vurer la relazione della commissione alleata........
Del resto rimane logicamente inconcepibile che il comandante di
fatto di quel carcere non fosse a diretta conoscenza di cosa vi

accadesse 'istituzionalmente” e d'ordinario, e guanto meno non
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avallasse per cio solo l'operato dei carcerieri.............. .Va registrala
guindl al riguardo piena coerenza tra la figura del Priebke, che e
possibile delineare in generale con riferimento alle mansioni
ricoperte di polizia repressiva e quello che lo stesso fu chiamato a
realizzare il 23 e il 24 marzo del 1944 e tale coerenza esonera di per
se dal dover ricercare ulterion element di spiegazione.”

La Corte ribadisce le funzioni svolte dal Priebke nel corso
della strage e conclude: ".....risulta che egli, collaboratore di fiducia e
della prima ora del Kappler, “aiutd” costui in tutte le fasi dell’eccidio,
preparalorie ed sesecutive, anche provvedsndo ad uccidere
personalmente due uomini, per dare I'esempio alla truppa ed evitare
che guesta manifestasse incertezze e tentennamenti, pregiudizievoli
del buon esito di tutta l'operazione.”

Alla pagina 121 riprende ia discussione sui diversi elementi di
diritto che caratterizzano giuridicamente i fatti e conclude (pag. 134
e seqg.) "che non ricarre in eapo ai due odierni impulati alcuno degli
elementi che possono portare alla non punibilita. Essi infattf si sono
trovati ad agire in completa adesione all'ordine ricevuto e senza
subire alcuna coartazione della volonta, ................. imprimendogli in
via eseculiva............. la cadenza dell'immediatezza e ineguagliabili
criteri di efferatezza e disumanita. .......tale “ordine” prese via via
corpo € si consolido per l'inusitato zelo di chi era chiamato ad
eseguirlo, ma il quadro probalorio a disposizione impone di ritenere
che analoga ansia ......... di andare olfre persino quanic richiesto dal

superiore ...........In questa tragica corsa alla realizzazione di una
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efficiente ferocia gli imputali ..... svolsero....gli  specifici compiti
operativi.......con la massima disponibilita e prontezza ........... subito
si prodigarono, in accordo tra loro e con tMti i superiori, per
realizzarlo con quelle modalita. Nessun confliito tra ordine e

La Corte prosegue negando validita al ragionamento presente
nella sentenza del 1948 e ricomparsa nel corso dei procediment
contro Priebke, secondo || quale si escludeva che | subordinati del
Kappler “avessero coscienza e volonta di eseguire un ordine
illeggittimo” e che “appartenevano ad un‘organizzazione rigidissima,
dove assal facilmente si acquistava un abito mentale portato alla
obbedienza pronta” .

“Se ne potrebbe ricavare infatti l'idea che il descritto abito
mentale, la disciplina rgidissima .......... la vigenza di istruzion,
circolari o regolamenti dettan!i leggi feroci circa la condotia della
guerra, in aperto spregio del diritto internazionale vigente & dei pitl
elementari principi oi umanita, avessero indofto negli impulati una
spiccata insensibilita ai valori fondamental................una sorta di
"incapacita” giuridico-penale. ....... !

“Le implicazioni di questo ragionamento sono evidentemente
confliggenti con le stesse ragion/ di esistenza del diritto penale e piu
in generale con la dimensione della giuridicita........

“Se quindi, per effetto dello stravolgimento delle coscienze
che implicd il nazismo, si determind la non configurabilita di quel

conflitto di doveri a cui le norme ricolleganc la non punibilita
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dell'esecutore, il giudice deve solo prendere atto della non ricorrenza
del presupposto della non punibilita, piuttosto che affermare una
regola di giudizio che implica una modificazione degli stessi
presupposti normativi',

La Corte passa poi ad esaminare una serie di eventi che
avrebbero dovuto sollecitare almenc dubbi e perplessita negli
esecutori del massacro delle Ardeatine circa la “illiceita dell'eccidio”,
a parte I'assassinio dei “cinque testimoni dell'eccidic non compresi
nelle liste...... anche “........ l'assoluta segretezza con cul esso
avvenne e in cuf fu mantenuto, apertamente conirastante con la
funzione della rappresaglia”

Avviandosi alle conclusioni, la Corte (pag. 147 e segQ),
esamina le diverse posizioni del due imputati, "accomunati pero
dall'aver entrambi sicuramente cagionato I'uccisione di due deile 335
persone che furono messe a morte nelle Cave Ardeatine, iuliavia
ambedue sono da ritenere allo stesso modo responsabili delle morti
non direttamente cagionate, esattamente atiribuite loro a utolo di
concorso.”

Il Priebke, inoltre, “ si segnala come uno dei pilastri su cui la
banda di criminali ha potuto coniare sul piano operalivo ...... Non si
iratta di concorso morale, ma di effellivo spiegamento di energle
verso la realizzazione del piano comune.......... supportato
costantemente dal dolo......”

“Egli ha senz'altro avuto la possibilita di percepire in pieno

l'incommensurabile disvalore che connotava l'eccidio, di riflettere
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sull’'abnorme criminosita di quanto era stato richiesto loro e di quanto
andavano eseguendo, ma cio non gli ha impedito di agire con guella
freddezza, lucidita e convinzione che, ancora, a distanza di
cinquanta anni, traboccano dal racconto degli accadimenti che egli
propone”.

Dopo un'ampia disamina degli aspetti di fatto e di diritto
riguardanti le aggravanti e le atlenuanti (pag. 151 e seqgg.) la
sentenza conclude (pag. 181): “Si consideri come il Priebke abbia

mostrato nel fatio commesso quella “glacialita” di caratiere che lo

aveva fatio emergere ftra i collaboratori del Kappler & che lo rendeva




(sottolineato dal redattore)

Tanto premesso, pare che al primo motivo di doglianza
dell'ottobre (*la menzogna che il sig. Erich Priebke aveva il compito
di dirigere gli interrogatori che si svolgevano nelle camere di tortura
di via Tasso...)", abblano gia dato ampia risposta il Tribunale Militare
di Roma, la Corte Militare d Appello e la Corte di Cassazione.

La “gravissima lesione dell'onore ecc. ecc. ecc.” sarebbe
contenuta in un brano che conclude il capitolo “Un marzo terribile”
del libro “Cperazione Via Rasella” (pag. 10), nal guale si ncordano,
con un'ampia e rapida carrellata, le condizioni in cui vivevano i
romani sotto il terrore nazista e i bombardamenti alleati su Roma,
provocati dalla presenza In citth delle truppe di occupazione
tedesche e delle loro instailazioni militari.

In quel “marzo lemibile”, e, prima ancora, dal febbraio, si era
accentuata, anche in seguito alla precisa richiesta degli alleati che
erano sbarcati ad Anzio alla fine del mese di gennaio, l'iniziativa
delle formazioni partigiane. Gli AA. ricordano che "solo nel marzo, le
azioni di guerriglia urbana saranno 75, quelle dovute a bande
partigiane nella provincia 108" e subito dopo descrivono la
‘furibonda reazione nazista", con la drastica riduzione delle razion
alimentari, con il coprifuoco alle 16,30 e la proibizione dell'uso delle
biciclette, ma soprattutto con le razzie degli uomini validi e le
deportazioni, con i “fucilati di Forte Bravetta” e il lavoro "a pieno

ritmo” delle “camere di tortura di via Tasso".
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Ricordano anche tre nomi soltanto, veramente pochi, tra e
numerose vittime della ferocia sadica di Kappler e dei suoi pil
volenterosi collaboratori, Priebke e Shutz, cosi come ampiamente e
ripetutamente, senza alcuna esitazione, li hanno riconosciuti, sulla
base delle risultanze processuali, | magistrati italiani del Tribunale e
della Corte Militare d’'Appello & queli della Cassazione.

Tuttavia gli AA. di “Operazione Via Rasella” commetiono un
errore: omettono di ricordare anche in quel capitolo che, al fianco del
“camerati” tedeschi di via Tasso, altri “camerati”, questa volta italiani,
operavano con non minore malvagita in Roma.

Durante I'occupazione nazista svolgevano in Roma compiti di
polizia politica (si fa per dire) numerose bande di criminali italiani,
autonome tra loro ma inquadrate @ sollecitate dai collaborazionisti
italiani che si riconoscevano nel Partito Fascista Repubblicano e
nella Repubblica di Salo,

La loro attivita principale, di “cacciatori di taglie” e di ricattatori
specializzati, era la ricerca, la delazione e la consegna al nazist,
dietro pagamento, degli antifascisti, dei partigiani, degli ufficiali e dei
soldati sbandati, degli ebrei, dei carabinieri, dei renitenti alla leva
militare e del lavoro, e perfino delle personalita fasciste che non si
erano volute sporcare le mani con gli occupatori nazisti e |
collaborazionisti repubblichini.

Tra queste bande di criminali conquistarono una miserabile
notorietd quella del tenente dei Granatieri Pietro Kocli, che aveva

tradito il suc reggimento, distintosi invece nella batlaglia per la difesa
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di Roma del 9 & 10 settembre 1943, con i suoi aguzzini della
“pensione Jaccarino®, e il questore fascista Pietro Caruso, con |
pochi fidi che gli erano rimasti nella Polizia di Stato

E' questa la ragione per cui sfugge agli AA. — avendolo cosi
presente nella loro mente per la straordinaria ed eroica resistenza
che aveva saputo opporre ai suot toriuratori e spinti dal desiderio di
ricordarne e onorarne il sacrificio e la memoria, — la citazione in
modo impreciso del tenente Maurizio Giglio, medaglia d'oro, di cui
del resto, per la esemplarita della sua straordinara ed eroica
vicenda, hanno parlato altri  testimoni escussi nel corso dei
procedimenti cui dal 1996 & stato softoposto il Friebke, come una
delle vittime di costui.

Infatti Maurizio Giglio. che, tra l'altro, uno dei due autori di
“Operazione Via Rasella” aveva avuto modo di conoscere e
frequentare neg!i anni del liceo, non cadde subito nelle grinfie del
capitano nazista se non per essere assassinato con premedilazione
e crudelta nelle Cave Ardeatine.

| suci primi aguzzini — il torturatore Koch (fucilato nel 1945) e
il questore Caruso (fucilato nel 1944), che lo consegnd al suo
assassino — pagarono con la vita i loro delitti. Non furono cosi
fortunati come & stato il Priebke, linito nelle mani della giustizia
italiana con tanto ritardo, e soprattutto dopo la abolizione della pena
di morte anche per | reati mifitari commessi in stato di guerra, che la

grande civilta del nostro grande paese ha voluto sancire,
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Ma non per questo il Priebke @ meno colpevole nei confronti
del tenente Giglio, anche se “si & limitato” ad assassinarlo, con le
aggravant della premeditazione e della crudelta, | 24 marzo del
1944 alle Fosse Ardeatine, insieme ad altre 334 persone, nel corso
della “esecuzione di un barbaro eccidio in danno di prigionieri inermi,
in violazione sia del diritto bellico che dei pil elementari principi
umanitari dello jus gentium......... connotato dallincommensurabile
disvalore propric di un orribile delitto contro 'umanita....." (v. Cass.,
cit., pag. 29).

Il Prof. Bentivegna tanto ritiene di dedurre e di documentare
perché il Tribunale possa valutare se in effetti la aggiunta operata
per errore nel libro possa, in questo quadro, ritenersi rilevante e non
resti invece ampiamente assorbita con tutte le “vicende” ascrivibill
all'attore. Non solo, ma & da escludere, in ogni caso, che dalla
pretesa diffamazione possa essere derivato al Priebke un guaiche
danno morale.

Per quanto sopra

si chiede
il rigetto della domanda del Priebke con le conseguenze di legge in
ordine alle spese.

Si deposita:

Roma,
Avv. Franco Agostini

Awv. Bruno Andreozzi
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Roma, 15.02.2000

Egr. Dott.

Rosario Bentivegna
Piazza Adriana, 5
00192-ROMA

Caro Sasa,
Ti allego copia dell'appunto inviato ad Agostini per la nola causa.

Purtroppo non ho altri elementi da fornire.

Mi sembra, perd, che le citazioni nelle sentenie delle testimonianze rese nel
processo dinanzi al Tribunale Militare di Roma, possono essere utili perché fatte proprie
dalla Magistratura — fino alla Cassazione — a carico di Pricbke,

Peraltro, ritengo che quegli stessi testimoni potrebbero essere anche sentiti nella
causa civile.

A prescindere da cif, si potrd sempre sostenere che il riferimento da Te fatto nel
libro ¢ sorto da un equivoco dovuto anche alle notizie parzialmente tratte dal
dibattimento dinanzi al Tribunale Militare di Roma.

Cordiali saluti. /

-Avv. Bruno

G

COD. FIBC. NDR BRN Z0E28 HEOIJ - P IVA Q1860270584




TRIBUNALE CIVILE DI ROMA- SEZIONE

PER

Prof. BENTIVEGNA ROSARIO elettivamente demiciliato in Roma

Via Amo, 47 presso lo studio del’Avv. Franco Agostini che lo

rappresenta e difende con [Avv. Bruno Andreczzi anche

disgiuntamente per procura speciale a margine del presente atto

CONTRO

Sig. PRIEBKE ERICH (Avv. L. Borré)

MEMORIA DI REPLICA

1 Con riferimento alle deduzioni idi controparte, la quale tende ad
isolare dal contesto criminoso del quale il Priebke ha fatto parte a
buon titolo nel periodo relativo alla resistenza a Roma e del quale
si discute, riteniamo opportuno, contro le affermazioni di cui alla
memoria conclusionzle di riportare testuaimente alcuni siralci
delle sentenze di Cassazione n. 1230 del 16.11.98 di cui gia c
siamo occupati.
“FATTO:
pagg. 9-10. Riporta considerazioni del Tribunale
“Sono stali innanzitutto rlevati i ruoli rspettivamente svoili
dall’Hass e dal Priebke all'interno del Comando militare tedesco
di Roma (il primo............ - if secondo alle dirette dipendenze del
ten. col. Kappler e del pari grado Schutz nelfambito del
reparto dell'’Aussenkommando deilla polizia politica  del senvizia
di sicurezza di via Tasso, ufficiale di collegamentc con

'’Ambasciata germanica, uomo di massima fiducia del Kappler
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nell'organizzazione romana delle SS, partecipe personaimente
slle operazioni di polizia repressiva, armesti, interrogator, [orture
di coloro che venivano imprigionati nel carcers ledesco di via
Tasso) e nella realizzazione dell'eccidio delle Cave Ardeatine (il
Priebke collabord alla preparazione dell'eccidio, mediante la
formazione e la tenuta degl elenchi dei prigionier e alla loro
uccisione, "in posizione di assciuia preminenza organizzativa”,
mentre I'Hass.......)"

“Sj & poi affermato ... che l'uccisione delle cinque persone
eccedenti il numero dei trecentotrenta fu posta in essere, al fine
di “eliminare testimoni pericolosi” & nan “lasciare (racce”, con
piena consapevolezza, massima del Priebke, afiidatanio delle
liste e preposto dall'inizio alla fine alla chiamata e alla formazione
dei gruppi di cinque persone avviate, I'una dopo l'altra, @ morte €
alla loro cancellazione dalle [iste in cormispondenza dei nominativi
jvi segnati”.

Pag. 11

“4 - La corte militare d'appello............recepiva ia narrazione degli
eventi contenuta nelle citate decisioni del 1943 e del 1952 con
alcune rettificazioni e integrazioni necessitate dal sopravvenire di
risultanze probatorie, ad ssempio in tema di. ruclo @ posizione
dei due imputati all'interno deil crganizzazione romana delle SS e
modalita di partecipazione di ciascuno di essi alle vane fasi
dell'eccidio.....”

DIRITTO




“Sono stali innanzitutto indicati i ruoli rispettivamente ricoperti
dail’Hass e dal Friebke all'internc del comando militare fedesco
di Roma (il pamo............ - il secondo, alle dirette dipendenze del
ten. col. Kappler e del pangracc cap. Schutz nell'ambito del 4°
reparto deil’Aussenkommando defla polizia politica e del servizio
di sicurezza di wvia Tasso, ufficiale di collegamento con
'ambasciata germanica, uomo di massima fiducia del Kappler
nell'organizzazione romana delle SS, diretto partecipe di
operazioni di polizia repressiva, amest, interrogatori, torture di
mmmemnwammpmbnaﬁnﬂmmmdﬁa
Tasso)..."

Pag. 25:

“Cio posto, rileva il collegio che i punti di censura relativi al
preteso “travisamento del fatto” ... si limitano, ancorché solic la
specie del vizio di mancanza O manifesta illogicita della
motivazione, allo svoigimento di una serie d deduzioni ci mero
fatto, tutte concernenti circostanze gia esaunentemente vagliate
e analizzate nei precedenti gradi di giudizio e disattese con
Wﬁmnpiﬂﬁvﬂumhﬂn&ﬂam&mﬂes&daﬁ
legittimita, in quanto nservate ai giudici competenti per il merito

ad immuni altresi da vizi logico-giuridici di sorta”.
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2 Pare utile nfenre una carie di elementi e circostanze che

nellambito della complessa vicenda hanno influitc  nsl

determinismo dell'sore che & oggetto della causa

Per quanto Si riferisce  all'emore contenuto nel s$aggio

*Operazione via Rasella’ circa l'arresto del ten. Maurizio Giglio

da parte del Priebke dobbiamo rilevare:

Bentivegna fu avvianato da De Simone, di cui era amico e cha

gia conosceva come SIGnca attendibile della Resistenza Romana

per i libri che gia aveva pubblicato ("Venti angeli sopra Roma,

*Roma cittd prigioriera’, ad Mursia) il quale gli propose di

pubblicare “insieme” un saggio sui fatti di via Rasella per i tipi

degli Editon Riuniti.

La Casa Editrice cercd in fuli | nodi che risultasse esclusiva |a

nominativita di Bentivegna come autore del saggio, nchiesta che

fu nettamente e decisamente respinta da Bentivegna Dper tre
diversi motivi:

a) eqli si riteneva in grado, avendo gia scritto ampiamente @ in
diverse sedi sullargomento, in particolara, nel 1983, per i tipi
della Mursia un libro di memorie: “Achtung Banditen — Roma
1944, che ha avuto numercse successive edizioni, di
produrre |'opera che gli veniva richiesta senza supervision

pit 0 meno mascherate, che considerava umilianti per se, ma

giusto lasciare | ruolo di “negro”;, nteneva anzi che |'apparto

della nominativita di Cesare De Simone quale coautore




D)

c)

d)

avrebbe accresciuto l'attendibilita e la oggettivita della
pubblicazione:

rteneva altresi che la produzione di un'opera siffatta
compcriasse responsabilita morali, politiche @ giudiziarie che
si sentiva di assumere per se, ma non certo per qualsiasi
altro, per quanto stimabile egli fosse: e che, in ogni caso,
malgrado la reciproca vigilanza, ciascuno si dovesse
assumere le responsabilita che una pubblicazione siffatta
avrebbe comportato;

La FEditori Riuniti, soprattutto nella persona del suo direttore
editoriale Roberto Bonchio (ne pud far fede anche la Sig.ra
Carla Bozzo, con la quale i due coautori avevano instaurato
uno stretto rapporto di crllaborazione editoriale), insistette
molto, e alla fine presentd una eopertina gia confezionata
nella quale al nome di Rosario Bentivegna, indicato come
rautore del volume, era stato aggiunto “in collaborazione con
Cesare De Simone";

Bentivegna rifiutd anche quella soluzione, e alla fine fu
accettato il compromessa che nella seconda facciata di
frontespizio i due Autori fossero indicati partariamente
responsabili della pubblicazione.

Riguardo poi allamore concretamente verificatosi circa
rarresto del ten. Maurizio Giglio, sono da rilevare le saguent

circostanze:

(4




» Rosario Bentivegna, nel suo libro “Acthung Banditen®, fin dal

1683 e in tutte le successive edizioni e ristampe fino al 1997, cita
due volte il ten. Maunzio Giglio:

pag. 75: racconta di aver conosciuto in casa Leio, oltre ad altri
ragazzi antifascisti, “anche Maunzio Giglio, Caduto alle
Ardeatine”,

pag. 180: pariando del problema delle torture, afferma: “La
capacita dei miei compagni (dei GAP — arrestati da Koch alla fine
di aprile 1944 ¢ trasferiti subito dopo i primi “interrogaton” callo
stessc Koch 2 via Tasso, nelle mani di Kappier & dei suol accoliti
— n.dr) di resistere per tanto tempo alle torture - capacita del
mstnpaﬁaquﬂa:ﬁcenﬁnaiﬂdialﬁcﬂmnaﬂanﬁmmanimma
Labd, Marchesi, Gesmundo, Mattel, Maurizio Giglio = & stata
incredibile. Penso sia molto meno duro morire che affrontare una
tale prova’.

& da ricordare che aicuni degli amestati, in particolare
comandante dei GAP Carlo Salinan e Duilic Grigioni, portiere
dello stabile nella cui cantina-carbonaia aveva offerto rifugio ai
GAP e aveva collocato la "santabarbara’ dell'organizzazione
clandestina. conoscevano il vero nome di Rosaric Bentivegna €
di Carla Capponi, principali ricercati dal Koch e successivamenie
dalle SS di via Tasso, sulle cui tests, oltretutto, pendevario taglie
milionarie, mentre sia gli inquirenti che il delatore Guglieimo Blasi
ne conoscevano solo gli pseudonimi, “Pacio” ed “Elena’. Anzi,

sig "Paclo” che ‘Elena”, ritenendolo meno asposto ai rischi della




guerrigia urbana contro | tedeschi e i fascisti, avevano
consegnato a Duilio Grigioni le loro lettere di addio per | famiglian
nmmﬂlnmihMMWﬁGMEammin
combattimento, e in casa di Grigioni Bentivegna aveva lasciato
un libro di poesie di G. Leopardi con il suo nome sulla seconda
pagina di frontespizio.

Cesare De Simone, nel suo libro 'Roma citta prigioniera’ (Mursia,
1994), cita Maurizio Giglio una sola volta, a pag 264 “..
Maurizio Giglio, 22 anni, tenente di fantena, nome di battaglia
Cervo. ferncemente torturato a via Tasso, ucciso alle Ardeatine,
medagiia d'oro...”

La sorte occorsa ai suoi diretti compagni di lotta (Carlo Salinan,
Silvio Serra, Luigi Pintor, Franco Femi, Raoul Falcioni, Duilio
Grigioni), arrestati da ¥och, “interrogati” alla Pensione Jaccarno
e poi subito trasferili a via Tasso, dove, dopo ulteriori
‘interrogatori”, furono sotloposti @ processo e condannati a
morte. rese attendibile per Bentivegna l'informazione di Cesare
De Simone = proposito degli “interrogaton” subiti da Maunzio
Giglio in via Tasso. D'altra parte era noto - ed & stato rilevato,
sulla base di ineccepibili iscontri testimoniali, nelle sentenze di
primo e secondo gradc dei Tribunali militan e accolto dalla
Cassazione (v. pag. 25, cit) — che al Priebke era affidata la
gestione degli “intesrogator” stessi, e dei metodi con cul

venivano concotl




=« E da rilevare infine che la gestione della repressione dell

Resisienza, politica. militare e di “intelligence”, era condotta nalia
Roma occupata, oltre che dalla Polizia di Stato (questore Caruso,
fucilato nel settembre del 1944, e altn funzionari della questura
centrale, e di commissariati di periferia) anche da altre formazioni
della polizia italiana (Polize Africa Italiana, Guardia di Finanza,
che tra l'altro fornivano ai nazist i plotoni di esecuzione @ gli
ufficiali che |i comandavano e che eseguirono condanne a morte,
oer esempio a Forte Bravetta, oltre cento voite, Gal settembre
1943 al 2 giugno 1944; é tuttavia doverosc ricordare che molti
funzionan e militi delle stesse formazioni di polizia di Stato, €,
addirittura, interi reparti di esse, non solo presero parte attiva alla
Resistenza ma aiutarono in tulti i modi i perseguitati @ spesso
salvarono loro la wita).Operavano anche in senso repressivo
della Resistenza |a Milizia ferroviaria, la Milizia stradale, la
Guardia Nazionale Repubblicana (ex-MVSN), ma sopraitutto la
forze armate dell'esercito e della polizia tedesche (Gestapo, SS,
Feldgandarmerie, “intelligence”: per esempio il repario attaccato
dai partigiani romani in via Rasella era I'11* Compagnia del 3°
battaglione dello *SS Politzel Regiment Bozen®, costituito da
volontari e particolarmente addesiralo per la lotta anti-guemiglia &
anti-sommossa) @ da gruppuscoli e bande varie messe insieme
dail ras repubblichini (Banda Koch, Legione Muti, Gruppo “Roma
o morte’ Gruppo "Onore e combattimento”, banda Bardi-

Pollastriri. ooerante in Palazzo Braschi) o ca pachi ma efficienti
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personaggi esperti in “doppio gioco" @ che nuscircno a sfuggire
alla sorte che toccd al Caruso, allo Scarpato, al Koch, al Testono,
al Savelli, che furono fucilati al Forte Braveiia dopo la
Liberaziore. La gran parte dei cnminali nazisti o collaborazionisti
repubblichini, tuttavia, riusci a sfuggire alla Giustizia Militare efo
alle Corti d'Assise Speciali (esempio ne & Celeste Di Porto, detla
la “pantera nera”, © “la spia di Flazza Giudia®, che vendeva | SUOi
correligionari per 2000 lire ciascuno; dopo la Liberazione sl
rifugié in un convento, si converti al cattolicesimo & si fece
suora). Uno di costoro, per errore, fu massacrato dagli stessi
nazisti alle Fosse Ardeatine (vedi la testimonianza resa da Carla
Angelini, allora studentessa di medicina, arrestata e tradotta in
via Tasso). Molti altri se |a cavarono con condanne all'ergastolc
(come Guglielmo Biasi) o con lunghi anni di detenzione, ma
I'amnistia Togliatti, nel 1946, li riportd rapidamente in liberta

Ne deriva che non era facile seguire I'iter dei diversi trasferiment
da una sede polizesca — o giudiziana — all'altra, @ guesto &
certamente aila base dell'errore compiuto dagli auton del saggio
*Operazione via Rasella’ a proposito dell'arresto del ten.
Maurizio Giglio, @ malgraco | attenzione, dimostrata dagli auton
nel corso dell'estensicne dellopera, nella raccolta deiia
documentazione, tale che non ha trovate altra opposizione oltre
quella dell'ergastolanc Friebke, su un aspetto lutio sommatc
secondaric nspetto agli eventi drammatici namat @ alle

responsabilita criminali del Pnebke stesso, sia in genere che in
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riferimento alla Medaglia ¢'Oro Maurizio Giglio, da lui comungue
assassinato con le aggravanti della premeditazione e della
crudeita.
A proposito di errori, anche l'avv. Borré commette il suo (pag. 2 della
comparsa conclusionale), quando aiierma che Maurizio Giglio,
arrestato dalla "c.d. banda Koclr, “fu sempre detenuto nel comando
operativo della stessa, la Pensione Jaccanno, ove nmase finche non
venne tradotto a Regina Coeli....".
No. Maurizic Giglio fu detenuto e torturato nelia precedente sede
della *c.d. Banda Koch', la pensione Oltremars, in via Principe
Amedec, 2. come risulta anche dalla testimonianza del Maggiore
Thompkins presentata da controparte
3 || convenuto, riferendosi all'articolata giursprudenze della
Suprema Certe in tema di diffamazione, anche perché non sia
consentito all'attore di trame vantaggio da vicende allamente
criminosa alle quali, nel loro complesso, ha contribuito in modo
determinante, riiene di aver dimostrato le difficolta — nelle
particolari condizioni in cui versava Roma durante |'occupazione
nazista — di avere notizie certe sui tragitti polizieschi e giudiziar
dei malcapitati che furono fatu cggetto di feroci e dimostrate
persecuzioni e torture materiali e morali, cui seguiva moilo
spesso uno spietato 2ssassinio.
L'errore denunciato dal Priebke a proposito dell'aresto e delle

torture subite dal Ten. Giglio non pud avers, né aveva avuto (per
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mancanza di dolo) da parte dagli AA. del saggio *Qperazione Via
Rasella”, alcuna intenzicne diffamatoria, peraltro inutile ad ogni
offetto ai fini del “disonore” e del “disvalore” che al Priebke &
stato riconosciuto al massimo livello dai suoi giudici per i suci
delitti, e se & vero che il Ten. Giglio fu consegnato dal Koch ai
nazisti di via Tasso poco prima del’esecuzione, & altresi vero
che egli lo ha assassinalo con fredda predeterminazione &
crudeita.

Che cos'altro si poteva dire di pid, a proposito del mandanti &
degli esecutori delle stragi naziste in Europa, di quanto ne hanno
detto tribunali militari, penali e civili, italiam & Alleati, fino al

Tribunale Intemazionale di Norimberga, a parte la rivolta morale

Awvv. Franco @% /uﬁi_x:‘

Avv. Bruno Andreozzi

che hanno provocato in tutto il mondo?

Roma, 7 marzo 2002



TRIBUNALE CIVILE DI ROMA

[* SEZIONE - GIUDICE DOTT.SSA IENZI

MEMORIA DI REPLICA

contro
BENTIVEGNA Rosario  -couvenuto- (aww.ti Agostini e Andrecazi)
EDITORI RIUNITI s.pa. —cunvenuts- (aw. Guido Valori)
seo
1l voler ricondurre ad un mero “errore™ la azione diffamatoria perpetrata a1 danmi del
sig Priebke [omisce al Giudice il grado di consistenza delle allegazioni del
Bentivegna: dovendo escludersi che il libro si sia scritto da sé, si deve ritenere per
certo che il convenuto abbia vergato di proprio pugno la notizia, senza accertamne il
fondamento (questo nella pill benevola delle ipotesi).
Cosi facendo il Bentivegna si & posto al di fuori dell’alveo del legittimo esercizio
del dintto di cronaca, il quale postula che la vendicita del fatio oggetto di
namazione sia preventivamente venficata dall’estensore della notina atraverso la
compulsione delle font.
Una volta compiuti <iligentemente tali accertamenti. » una volta acquisita la certezza
“putativa” della venita del fatto, il cronista pud divuigare Is notizia,
Se il Bentivegna si fosse attenuto a tali basilan principi, ¢ avesse quindi compiuto
tali accertamenti prma di formulare ["accusa de qua, egli non avrebbe potuto
scrivere (in buona fede) quanto ha scnitto e non sarebbe incorso in quello che i
convenuto, per minimizzare le proprie responsabilité, definisce “errore™
La circostanza che nelle diverse riletture delle bozze — quindi successivamente alla
creazione della notize diffamatons- 1l Bentivegna non abibia emendsto il testo dalla

1

per PRIEBKE Erich -attore- (o LowimoBorrd) = e




calunmiosa affermazione, & poi circostanza che formisce la cifra della malafede
dell’ estensore.

La scusa accampats dal Bentivegna non sarebbe comungue idones & scriminame la
condotts: la giurisprudenza di legittimita ha invero chiarito che qualora la notizia
divulgata contenga in sé una carica diffamatonia inequivocabile, a nulla nleva
I"allegazione di “sviste” (in termini, cfr., per esteso, Cass. pen,, sez. V, 07-08-1996,
dep. il 05-06-1996, n. 7713) e ci6 anche in considerazione del fatto che sul cronsta

grava comunqgue |""onere di 5@

sua narrativa™ (Cass., V pex., 8 maggio-7 luglio 1998, n. 7567).

E it 2 non considerare che il Bentivegna neanche ha spiegato la genesi di un simile
“error=”. ovvero di come sia stato possibile accostare il nome del sig. Pricbke a
quello di Maurizio Gigho.

Maurizio Giglio, nvero, non ¢ mai stato detenuto in via Tasso e i sembma
francamente sbmorme (per non dire ipocrita) addebitare al sig FPricbke le
responsabilita di resti compiuti dalla Banda Koch —costituita da elementi inquadrall
Iaccarino.

L*uruco, vero emore che ha compiuto il Bentivegna nello scrifto in questione ¢ un
errore di valutazione: il convenuto, ¢ molti altn, crano infatt convinti di poter
mhmmﬂ:mMMMﬂMﬂ
morale dell’'inerme ottuagenario, drogando 1'opinione pubblica con un'overdose di
notizie diffamatorie, mimanti a addebitare al sig. Priebke orrendi misfutti, che nuila
avevano @ che veders con |'oggetto dell’imputazione (la rappresaglia delle Cave

Ardeatine)

\
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Un altro errore 777

Come accennato nella comparsa conclusionale, la rappresentazione di Erich Pricbke
quale “nemico pubblico dell’umanitd” & frutto di una articolsia e sistematics
propalazione di damnationes preconfezionate.
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Koch e Caruso), infatti, che Maurizio Giglio fu prelevato a Regina Coeli, ove si
ummaﬁvfﬁmﬂmmeammmnﬂw
dell’eccidio. -

Questo solo per puntualizzare le numerose “forzature™ di cw & stato capace il
Bentivegna ¢ la levatura delle sue cognizion stoniche.

1l Bentivegna ¢ la Editori Riuniti s.p.a, poi, tentano di farsi scudo con le sentenze
della Corte d'sppello militare ¢ della Corte di Cassazione (successive alla
pubblicazione del libro de quo), cercando —surrettiziamente- di far passare |"assunto
che dette sentenze avrebbero accertato la partecipazione del sig Priebke “alle
torture inferte ai detemuti di via Tasso™ (ove il tenente Mauririo Giglio non é mai
stato internato).

Come i nilevato in sede di comparsa conclusionale, tale assunto é completamente

infondato: la responsabilita del sig Priebke in ordine a torture perpetrate a danm de:

reclusi di via Tasso ngn ha costituito oggetto di accertamento da parte de Giudici
militari, cosi come specificato alla pagina n. 113 della sentenza delia Corte militare
d'appello di Roma ¢ pertanto ai sensi dell'art 654 cpp !a senienza de qua non
spiega alcun effetto nel presente procedimento.

Affermare che nel giudizio penale & stata nconosciuts la penale responsabilita del
sig. Priebke in ordine a fatti di tortura (in ordine ai quali, per motivi di coscienza,
nbadiamo I'incolpevolezza dell’sitore) significherebbe riconoscere che lo Stato
italiano ha violato I"art. 14 deila legge i 300/63, in forza del quale 1'estradalo non
pﬁmﬂd&mapuﬁtﬂdim:idnwﬂnpumﬂémml‘m
Cid posto, si richiame muovamente ['insegnamento dells pursprudenza di

legittimitd seccndo cw il cromista (o lo stonco) “deve sempre attenersi, fino a che



non intervenga una sentenza di condanna, al principio costiturionals o presurcione
di non colpevolezza dell'imputato & non pud tacciare suindi lo stesso di wna
colpevolezza non ancora accertata™ (Cass. pen., se= V, 17.4.1991 (21.2.1991)n. 4387).

Peraliro, m occasione del processo instaurato a carico del sig Priebke, anch’esso

Mmmdmandiadd&bitmnlﬂ;Pﬁﬂkclu

commissione di torture.

Altra tortura ascnitt al sig Priebke, in occasione del processo del 1997 (e quindi
sempre successivamente alla pubblicazione del libro), & quelia che avrebbe subito il
tmmNimlaHgﬂEtme:hﬁgﬁnddmﬁm,Rndm_mnmdimﬂﬁg.Pm&:
come lorturatare del padre; dopo essere stata chiamata 2 risponders di wna simile
affermazione, |a signom Stame, in una mtervista al Corriere della sera confessd di

Nom avere prove a sostegno di una simmile accusa. ...

L' inconsistenza delle deposizion g relato ¢ po1 emblematicamente rappresentata da
quella resa dal Tomplins, prodotta da questa difesa (pag 117 del verbals
d'udienza), in cui il “teste”, messo alle strette dall’avv. Taormina, riconosce di non

dell’avv. Tacimina: “Lef non conosce fatti specifici riferiti a Priebie rispetto ai
rappaiti con la banda Koch™, risposta di Tompldna: “No, direttomente no").
E’ peraitro da evidenziare che pop & dat




medico dell'infermeria del Comando di Via Tasso, e tesimone d’accusa nel
depositato da questa difesa con le note ex art. 184 cpc).

jebke” (cfr. verbale

Se Prichke avesse rivestito effefuvamente un qualche ruclo nell’ambito del
Comando di via Tasso (o nella direzione degli interrogatori), come si spiegn che il
potessero inchiodare gli ufficiali di via Tasso- non abbia ricordato 1l nome di
ErichPrieblce?

La risposta & semplice: perché Priebke non ha mai torturato anima viva.

Tormando a considerazioni pid pretiamente giuridiche, si annota, ad abumdantiam,
che anche i libri depositati da controparte sono successivi alla pubblicanane del
pamphlet del Bentivegna (e che quindi non possono aver costituito fonte per le
convinzion: dell’smutore) ¢ che comunque la circostanza che altri stampati abbiano
eventualmente diffuso notizie diffamatorie nei confronti del sig. Pnebke non esclude
la sussistenza del reato di diffamazione in quanto “la verua della notinia va saggiata
mediante il contatto ¢ il vaglio delle fonti accreditate. ¢ non grazie al riferimento ad
un sistema (come quello degli orgamt di stampa) che inclina sovente ad essere
autoreferenziale” (Cass., V pen., 931 marzo 2000 n. 4138),

Si ritiene opportuno ribadire, poi, che la accusa mossa al sig . Pricbke di aver
seviziato Maurizio Giglio configura certamente gli estremi della diffamezione a
mezzo stempa ¢ non gode di alcuna seriminante: i fini dell’esimente del dintto &i
eronaca, invero, & necessario che nicorra il requisito della “corrispondenza rigorosa

6




fra i fatti accaduti e 1 fatti narrafi, secondo il principio della veritd” (Cass., V pen.,
5 aprile <22 maggo 2000, n. 5941).

Qui, invece, nulla autonzza[va] Bentivegna ad accusare il sig Priebke di aver
Riconoscere |a legittimita di una simile, infamante accusa significherebbe regredire
alle elaborazioni delle scuole criminaliste del ‘600 che, in tempi di grida aveveno

mw,mmﬁmm&pﬂmmw
Beccana nel mimbile Det delitti ¢ delle pene (di cui —per comodita- =i allega il

relativo stralcio). Tale brocardo -ci ricorda il Manzoni nella Storia della colonna
infame- costitul il principio “giuridico™ che servi & condannare allo squartamento i
povereth accusati di essere gh auton della peste manufatta,

Con poca gloria di che li condannd
Puntualizzato tutto cié, non <1 vede come in base ai Principi di cultura giuridica che
permeano il nostro ordinamento, ¢ che trovano puntuale conferms nelle richiamate

pronunce giurisprudenziali, si possa ritenere lecito accusare un uomo di un delitto

condannato il sig Priebke , pretendere che detta accusa continui & propagarsi con la
vendita del libro de quo (I"sutocertificazione™ deila Editori Riuniti & invero

sconfessata dalle prove di scquisto del libro esibite da questa difesa) e non
sccogliere 1a richiesta che la notizia non sia ripubblicata nelle eventuali ristampe o
riedizioni del libello.

I convenuti, chiedendo il rigetto delle domande del sig. Priebke, si sono invero

opposti a tto cid.
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In conclusione, =i pisce riportare un passo tratto dal capitolo “Stonia ¢ Memoria™ del
libro Operazione via Rasella, (pagg. 4 ¢ 5), sentto appunto dal Prof. Bentivegna,
passo che in s¢ contiene le mgioni culturali (¢ mundiche) che postulano per
laccoglimento delle domande del sig. Pricbke: “La storia ¢ la grande memoria
dell 'umanitd, dunque la sua pid certa maestra La storia offre all'uomo unma
plattaforma per costndrvi i suoi ricordi ¢ insieme la sua intelligenza, la sua
riflessione ¢ la sua civiltd: & la base indistruttibile di cid che & accaduto, dell ‘evenic
verificatosi ¢ dungue ricostruabile in ogruna delle sue reali sfuccettature, anche
quelle mimime. Ed ¢ questa la sola base certa per la costruzione scientifica del

pensiero storico; che pud essere di destra o di sinistra, non & questo il punto. []

Quel che si dice: “Predicar bene ¢ razzolar male™.

Tanto premesso, si insiste per I"accoglimento delle formulate conclusioni.
Roms 7.3.2002

(avv. Lorenzo Borré)

Yale




I¢ pesongraTIIRENTe CYUOET EFT & pail propanue one piu uo-
mini reentiscano nella prima accusa, perche € pil facile che ai com-
hii in pii vomini o lillusione dell’ignoranza o 'odio persecutore
i guello che wn womo eserciti una potesta che Dio o non ha datn,
o ha tohs ad ogni essere creato. Parimente nella seconda, perché
Puoma mon & crudele che a proporzione del propric interesse,
dell’'ndio o del timore concepito. Non v'& propriamente alcun sen-
thinento superflua nell’uormo; egli & sempre proporzionale al risul-
tata dells impressioni fatee su i sensi. Parimente la credibilita di un
testimonio pud esscre alcuna volta sminuirz, quind'egli sia membro
d'alcuna socied privata di cui gli wss ¢ le massime siano o non ben
concsciute o diverse dalle pubbliche, Un tal uomo ha non solo be
proprie, ma be altrol passioni,

Finalmente & quasi nulla s credibiliti del vestimonio quando si
faccia delle parole un deliro, poiché il tuono, il gesto, tutto cib che
precede e cib che sicgue be differenti idee che gli vomini attaccano
alle stesse parole alterano ¢ modificano in maniers | detti di un
uomo che & quasi impossibile il ripeterle quali precisamente furon
dette. Di pidi, be azioni violenti ¢ fuori dell'uso ordinario, quali
sono 1 veri delitti, lascian traccia di sé pella moltitudine delle circo-
stanze ¢ negli effenti che ne derivano, ma be parole non rimangono
chie refla memoria per lo pid infedele ¢ spesso sedatta deghi ascol-

1. f Presss | criminaliate o eredulisd d'un testimonio divenia mnie mag-

prure quasio pel ol delsts b stroce. Ecoo il Ferres swicass deitabs dalla pals

crudele imbecillsd: « In mroosumis leviones condecterace suificiung, ef

bt mlict nn iransgredi = Troduciamolo in valgate, @ gl europet veg-

gand ung de’ maiisami o ‘cgusimenic rghoneven SetaE & colorn bl
gpasli eemza pida saperho sono sogpeins: « Megh srocissmi delmi, clog Bel
mene probabaly, be i leggen: conghietiure bastano, wd @ lecioo al geudice di
chirepassare il dimio e, | pratier ssserdl dells legulazione sona soveate
prosdatti dal Bimdre, sirgenie prncipsle delbe contraddizicns umene. lm-
prowiriti i begulanort (ali sono § glurecorsuls ouromzsae; dalls more 8 deci-
dere i dwide ¢ 3 divenare, & scrviion inderesssti & venali, arbion & legmla-
ton delle Forruse degli womini) per lo comlenna di qualche innocente, cari-
canir |a prurspnadenza di soverchie fonmalich ed eccexioni, la essitn osser-
wanza detbe guali farebbe sedete anarchica impunit sul trono della guati-
£1a; impdunit) per sleuni delfien ateoo ¢ difcil 8 provese @ erederrero in
meceisld I sormondare k. meédenme formalng da e stabalite, @ oos or
con dnpitea smparienza, of con domneign trepadazione tradformarons |
gravi ghadeni i ums specie di giuoea 10 cul aezarde ed il mggire fanno s
principale figura. 1

N

AEEENN NUMERs Gi CIFCOMANIE §1 SGOUCHT N Prova, TANTG Mmag-
giori mezzi 8l somaninistrano al reo per Fu.la!iﬁclwi

§ xiy
* Tndexi, & forme di pioadiz,

Vi & un teorema generale molio utile a calcolare la certezza di un
fatto, per escmpio la forza degl'indizi di un reato, Quando le prove
di un farto sono dipendenti 'una dall’alirs, cioé quando gl'indizi
non 8i provano che tra di loro, quante maggion prove si addu-
cono tanto & minore la probabilith del famo, perché i casi che
farehbero mancare le prove antecedenti fanno mancare le susse-
guenti, { Cuando le prove di un fatto twite dipendono egualmente
da una sols, i numero delle prove non sumenta oé sminuisce ks
probabilith del ftto, perché tutto il loro valore si risolve nel valore
di quella sola da cui dipendono +. Quando le prove sono indipen-
denti I'una dall*altra, cioé quando ghi indizi si provano d'altronde
che da se stewsi, quanto maggiori prove si adducono, tanto pii
eresce la probabilith del fatto, perché la fullacia di una prova non
influisce sull'altra. Io parlo di probabilith in materia di delit,
che per meritar pena debbone eser certi. Ma svanirh il paradosso
per chi considera che rigorosamente la cestezza morale non & che
ana Fl'ﬁbﬂ-hillllil, ma probabilich tale che & chiaman certerza, per-
chd ﬂi:l'l-i uama di buon senso vi acconsente TRCEssariumenie per
una consuctudine nata dolla necessd di Bgire, ed anteriore ad
ogni speculazione; la certerza che si nichiede per sccemans un uneon
ol £ ﬂ.lu.l.'lque qut'l.la. civi dELermviTa GEnA ULInL Belle S TRESL R i
important della vita, 4 Possona -Jl:.lll:.guursi le prove di um reato
in perfette ed in imperfetie. Chiomo perfette quelle che escludona
la possibilith che un tale non sia reo, chiamo imperfette quelle che
non la escludone. Delle prime anche una sola & sufficiente per la
condanna, defle seconde tante son pecessane quante bastino a for-
marme una perctta, vile a dire che se per ciascuna di queste in par-
ticolare & possibile che uno non sia reo, per 'unione loro nel me-
desimo sogpeitn € impossibile che non 1o sia. MNotisi che le prove
imperfette delle quali pudb il reo giustificarsi &€ non lo faccia a do-
vere divengono perfeiie, Ma questa marale certezza di prove & pil
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GIURISPRUDENZA DI MERITO

1626 - Trb. Emn—Ud.H-linpnlﬂﬂn-—Fnu.adu:.ﬂEMmIa‘Imp. Mastrogia-

(C.p. . 195).

La confivarabilitd dei reato 4i one non dipende dafls esictenza df una
mmaMMdEﬂifuﬂ'mth altrui, perché |'ordi-
mmm-rmeh:ﬂpummwdﬁﬂ.ﬂ del soggeno

0 & dicembre 1988, ul quotidiano Lo veniva pubblicito un armenlo dj
Daiele Mastrogiacome dai titolo « Viesrito da con la colt i chiesa avret ucciso Vigna
= Con confesss |0 anm o terrore rndqnh,ﬂl'llﬁ.riﬁluduhnuti:hdinﬁ:lln

frasi Ura Virgoletie nel capo di imputazione, s artnbuiva 2 Concyte!l: Merlug
hmgml'm miﬂcﬁdl‘mﬂl:ﬂﬁﬁumddh magistrana
eﬁmmmuumm& tale delir:g.

comina L disp.atr. ¢, -P.. per nspondere ded dedinn
Tmmmlcmmh. | di tutte le

gone di pane cvile venivano acquisiti, con il consenso di turte altre pari,
immmhmmmmmm 0 dell’ AN,
S.A. defle ore 1922 del 5 lmmhmﬁ:pmumﬂ'mw
uﬁtm}eimmdﬂ:ﬁmﬁmﬁﬁu[ﬂmmd:m
n:!lnMﬂMMMﬁquemunﬁummﬁ:ﬁﬁu&ﬁm
mmﬁrmmuﬂ.megﬂumwddIMthmﬂiHWMﬁmj
MﬁmﬂﬂmﬁhﬁpﬁﬂﬁammﬁL%ﬂuﬂﬂﬁmmm
assunta la testimonianza deila uﬁm&mmﬂﬂm.mhmm

mmnhmﬁﬁ:puhﬁmnmhheﬁnﬁjm:hmmammmmh
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CuanMMLLM—MWI-MmR—EMWA
(DifT) - Monterosso ed altro = Orlando ed altro

versione non ¢ giustificabile, ildi&ﬂndimlﬂﬂ.mmﬂh_mmﬁimﬂd'ﬁdqhudhpmhﬂidd
comtenuto della rettificy medesima.
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DERTERD K PROCEDLUR A I"ENALL

RASSEGNA DELLE SENTENZE

DEI TRIBUNALL PENALI DI TORINO E NAPOLI

~ Resti iributar! - Prescrizione - Computo del ter-

mine - | one dells - Principio
della assciti degl el Imerreatit - Aot
litd - Esclusione - ﬁm.fﬂ;
DI 0 luglic 1982 n. 429, comverrifo dalla legge 7 agosto
1982 n. 516, modificata dal DI 16 mar=n 1991 n. 13,
convertito dalla legge IS maggto 1991 m 174, articol

% Dpr 20 gennaio 1992 n. 33: legpe 30 dicernhre [99]
n 413)

mmgmmﬁhmﬁﬂziﬂiﬁhm
spensione ded penale iana-
Mmpfﬂumm materia (Dpr 20 gennsio 1992 n, 33,

coordingto con la 30 dicembre 1991 0. 413), aneso
che tali sospensioni del procedimento determin.-
o anche [2 sospensione Jel corso prescrizione ai

sensi deil'articolo 159 del codice peaale. (L.7v)

- Mhmdrd.%ﬁ. sexione I, semienma 2027
aprile {98 n. 1882 - Pres Albano; Rel, Y Alessandro

Arti sessuall con minorenni - - [doneith

Tentativo
deegli anti - Fatispecie. arttcolf ©6e 6 -quater
HQI‘E'IM di tentativo df?llll sessuali con minorenne

® Tribunale di Napoli, sesione I, sentenza 4-12 feb-
braio 1998 n. 296 - Pres. Gattf: Rel Anmuziatg

L2 responsabilith del direttore del giornale in ording al
redto proprio di agevolazione colposa del delito di dif-
m:mmmﬂﬂmtm
mmﬁhﬂmﬂumhm:ﬂm:hupmﬂth

dello senno oveern per |'sssolng defla nou-

w1 nel comesto della hhﬂﬁmmllmhh

mﬁmimﬂhﬂmmmﬁw

h.iwmmnm:gmle. (LIr)

* Tribunale di Napoli, sezione V1], senfenza 2- [T feb-
brzin 1998 n. 238 - Prez. Ded Balzo: Rel Aschetting

Ingiuria ¢ ﬂ!-:inn:; Dibuoarione a mexzo
slampa - Scrimingnte lemittimoe esercizio del
diritto di cromaca - Esercizio putativo del diritto
di cronaea - Sussisten - - Esclusione. (Comtitusio-
ne, articolo 21; G, articoli 571 ¢ 595 )
h&mwrmm;mmm:ﬁmﬂmﬂ-
ca quando ['zricollsts non abbix SEguilo i Eﬁuu
d!ﬂlﬂrﬂﬂﬂncdtﬂlplﬂﬂlpmfmt verifica
et farrd wﬂ:nmmhhﬂmmmﬁnm
veniente i fonte anpoima. (LT
* Tribtnads di Napoli. sextone V), senienza 2-17 feb-
bﬂufﬂmiﬁ~ﬁuﬂ#ﬂh:mm

- Escdusione.
T; Cp, articoli 51 & 595)
nﬂﬂmdluuuui!qlm-nmumm
al reaso di diffimazione 2 merro sanipa, solo quando
risults contenuio ned limiti dells verits Loettiva, dells
pertinenza e della continenza formale dei fac aarmag o
quando [ loro n2rrazioee sia pertinenie 2 un interesss
sociale Non & ipotizzbile un legitimo
esercizio del dirino & crooaca pon salo sia ac -
certata la mancanz dl corrispondenza tra i i narrat
dal eronists ¢ [a veritd, ma anche con riferimento 2 quei
fani che, pur non risolands comispondent! al vero ap-

tral’ mrrueo & il realmente sceaduto im-
me necessith dif un assoluto del
mite |ntamn veritd risultando inacoety.-

bal! valort sostituiv dif essa, quali quello defla veridicil
o dell verostmiglianza ded fati qarray. (LTr)

* [ribunale di Napoli, sexiome V1T serilerza 2- 17 fob-
hmﬂfﬁﬂmlﬂ-ﬁﬂﬂi.ﬁrﬂ;ﬂdm

REATICONTROT:ORDE "UBBEICO.

Associazione dtﬂqm-lcthm-
duinmd!l:mn:dcl mcm

PaGiva 78 18 lWeuo 1998

NusiRo 28
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" te - Esclusione. (Chp, articolo 192, commi 5 e 4)
|umﬂ'm 192, commi 3¢ 4, del Cpp, gl
elementt & riscontrn alle cldamate in correR o e
"n:hbhm.ﬁlpu'ﬁm,mﬂmddim&
confermare, perché in tal modo 4 renderebbero aitro-
pee dene chismate (G Ama )
= Semione |, sentenza T marzo-25 maggio 2000 n,
6146 - Prex. Tersi; Rl Camper Pm (conf) Verdero-
& Ric. Paolello ¢ aliro *

Fattispecie. (Cp, articolf 5/ » 595
8 joblrato 1947 n. 48, articoll 13 ¢ 21)
Al find dedl"applicazione deli'sstmente de? dinco d cron:-
ca per il reao di diffinazione 2 mezo sampa. corome
-q}hmmilfl:nmwp:rrqmm;
pubblica, secondo il principio perunenz; &)
correntezza dell’esposizione (4 ki bl in modo che sisno
entie gramite aggressioni A" altri repunnone, secondo
i della continerrza, ¢ ) la
= tra | fantf accadu e f fai parran, secendo il principio
dedla verith: principio. mest'ulime, comportante obbli-
Bo del gomalista i accertare ba verit) dells notiza e il
rigoruso controllo defl'xnendi |4 defla fonte. (Nella spe-
aspetto del principio della vend,
pacche il pornalista 200re degl articoli rtenud diffama-
ko1 non avevs nevato L notizia da un mo gindidanio ma

 veridiciey di quanto da. questi riferiso ell'ssposo. no
mmmmmm@
meressar dall'espostn). (G Ama. }
= Seciome ¥, sentenza ¥ 2000 n

5941 - Pres. Marrone: Ral Copmetti; P (diff) Gera-
1; Ric. Carleti parte cirtle in proc. Pamiguiti ¢ «itro

| re - Graduatoria deile liste di collocamento e ri-
l della
Larticolo 16, commi 1 &3, della legge 28 febbrain 1987

| i 56, e successive modificazioni, stabilisce che le wrmini-
| swraziont defl Stato, degli en pubblic pon econuri &

T T ]

8 wsuo 2000

ded lavarator «cka inguacirare ne livedll reteibngvw-funzio-
mali peri quali non & richieso il tolo & smgio

l@ﬂﬂﬁhﬁﬂhﬂ'mwp-ﬂmhﬂﬂm
lﬂlﬂtplwﬁuhmmtipdludﬂlm
:tdunzndl‘:thmﬁmﬂnumuum defla «ri-

L circostanza aggrrvanie di cni A"armicolo 7 del decreto
m:am:mlmlﬂmwmh@:z
h@hlﬂlmiﬂi.maqﬂndmﬂw
mento personale anomaticamente, dod g fualvaita

oggeatvo, ad apevolare ['atvitd post in esere dal denn

sodalizo, (Gima. )

= Secione VI, Sentienza 3-25 mageio 2000 m. 6132 -
Pres. D'dsaro; Rel. Colla; Pm (conf) Monerti- Ric
{raddo @ altro

G
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1R,

Lasel 1T e

5 hughio 1998 5. 8375
Prm (conf,) Ramiert;
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[ MASSIMARIOY

1« SOL-24 O

MALL

ﬂﬂﬂhmﬂémmﬂw-ﬂ:—
vede che ["antesmzione del privaio <o desunat 2 provire
la verith del faio denmociato, né 1o legge surbuisce
effestiva rilevanza - ai fini defls procedurs 4 ammorta-
mento dei titoli - al verbale redano dalla polina gudiza-
ria che ha recepito la falsa deguncis.
= Seione U sentenza 25 I marzo 2000 n.
4127 - Pres. Mmmh{mﬂfﬂ
mm Venlura
.- E
- REATT "ONTRO'LA-PERSONA

Diffamazione - Commessa con il mezzo della stam-
pa - Canse di - Diritto i cronacs -

- Verifica della veridicith dellas not-
zia - Contenuto. (Cp, articoli 51 ¢ 595; leore § fevima-
io 1947 n. 48, articoli 13 e 21)
Al find dell'spplicazione dell’esimente 1af dirit i croas-
ca in relasione alla difemarione commessa coa i mern
della sampa, ['zotore dello scrito noa pud sppagarsi
dells vernsimiglianzs della notizta, n¢ pud tiesereche la
veridicid possa essere cocaestazs da altri artcoli di
stampa, paiché ess cnstitmscono ~assa & rsonanz del-
la perpetrata lesione. [1 veni della notida, invece, va
saggiata mediante (| contazo e |l vaglio delle (oot accredi-
mie, ¢ non grage a riferimentn 1 uo sdsiemz (Come

quello degli organi i sampa) che inclina: sovente 2
ESsene autore’srenTise.

= Sezrione V, sontenzn 9-31 marzo 2000 n. 4138 -
hwﬂmhﬂ;—:ﬂ]m
. Ric. Moctola e aliro

Oltraggio  pubblico ufficiale - Inter~esita abroza-

rione - [rrilevanza penale deila condavn - Guali-
ficzione della stessa come {ngiuria o minasce -

Esclusione. (Cp, articoli 341 & 5%4; e 25 rugmo

1999 m. 205, articolo 18)
L'abrogazone dells normz incrimisarice dell'oltraggio,
contenuta nell'ardcolo 18 della legge 25 ghugno 1999 o
205, ha fatto venir meno l'migiuﬂﬂtIl‘.'-iddhnm
qualsiasi profilo, e non nieva perto ['evenmale quere-
hﬂtﬂpﬂﬂmﬁﬂuﬁﬁqlmmﬁmﬂ
donde la non perseguibilich Al qued fauti che, punibili
all'epoca della loro commissione come oltraggio, potes-
sero leoricunents inquadrarsi ﬂnﬁmﬂm
ria o minacce | da queste premesse, 12 Corte ha annuilao
la sentenzn di condanna per il reaso & ol all'articolo

341 del Cp sperché Il famo non & previsio dalla [egge

COME relts),

= Sexione V], sentenza 9 febbraio- 28 marzo 2000 n
3938 - Pres. DM Noto; Rel. DX Virgimio: Pm (conf.)
Simiscalchi; Ric. Tortora

YViokrione di sigilli - Elemento materiale - Distru-
rione dei sigilli -Necessit - Dscnsione - Seque-
stro di un immobile abusivo - Prosecuzione ded
lavori - Reato - Sussistenza () articolo 349)

Per la-configurab(liii del reio A viokamone di sigilll non
& necessana [a maenale effranooes, distruzione ecc. de
sglll o 'oro equi ma & sufficiente anche upa

condatta che pur laseaade, ol limite, inta i siglli,

costimisc disobbedienza o divieto che quest visuadizs-
00, & quindi sia volta a frustrare assicorazione della
cosa per la finalith di pubblico interesse che ha determy-
nao ['adoriope del vincolo: integra il resio de gmo,
peranto, la prosecuzione del lavor sul manofan abusivi
SOM0post 2 sequestro, anche se in ipotesi Compiut sen-
= |z materisle distradone det siglli.
* Sexvoné [ll, sentenza 18 febbrato-27 marzo 2000 v
3888 - Pres. La Cava; Rel Teren; Pm (cowy.) De
Nurezio; Ric. Amodio

lncendio - Della ~cosa proprias - Cosa propria -
Nowzione - Fattispeele. (0, amicolo 423, comma 2)
Al fini dells configurabiiith del reao dil ca all'ardicolo
423, comma 2, del Cp, deve intendersi per «cosa pro-
pria= quellz su cul grava | dirino di propried dell"agen-
te, & non guells semplicemente posseduta o sulls. quale
altrt vant' i dirigo rede limitan, (Nella spece, sul
nlievo ciie soclerd e sodo sono soggen giuridicamense
distind, = & escluso potesse ritenersi =cosa proprize
dell'imputsto k2 res di propried di una societd. in acco-
mandita, ¢ G pur essendo 'imputato socio accomanda-
tario delia socies).
= Sexione V, sentenza 29 31 marzo 2000 n.
4129 - Pres. [etti; Rel: Amato; Py (comf ) Febbraro;
Kic. Manservisi

Read associativi - Prova (Lj. articol] 416 ¢ 416-bis;
Dpr 9 ottobre 1990 m. 309, articolo ™)

In tema di reasl associatv, l2 prova, mancando di norma
uf 2o costtutv, hen pud essere desunts, in v indire-
1, per facta concludentia, tra | quall sssumono partico-
lare valerza i delitt proyrammat ed efettivamente realiz-
mil, specic ¢ | contesto in cul quest 5000 mamrag e le
loro modaliit di eseconone conclamino ['esistenza di un
vincolo sssociatvo, quale emit del woo indipendente
dalla concreia esecuzione des singoli delitn-scopo. (Fami-
specié in iema di associazione fnalizzais 4l raffico illec-
o di sostanze stupefacent!).

» Sexione VI, senterza |6 dicembre [999-6 aprile

2000 n. 4284 - Pres. Di Noto; Rel Milo; Pm (parz.
diff) Di Zenzo; Ric. Pipicells ¢ aitri
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oeroe Rear comtro B persem

“forte” & da sbiwso delle condizion i inferiont del sogpeto
“debole”. (LPfs.)
* Sexiong [Ii, sentenza |9 novembre [997-5 fabbraio

198 n. 1346 - Pres. Semofemte: Rel Onongro: Pm
(eomf.) Di Zenzn; Ric. Tomasedlo

Dilfumazibne - Diritto di cronaca - Limiti - Fari-
specie. (D, articolo 595 legge 8 febbraio 1948 n. 47,
darticain 13)
Al fine di escludere il reato di difomarone, il difao di
CTOMAC Pud £S5ere esercitato, quando ne possa demvare
lesione all'altrui reputazione, prestigio o decom, solian:
10 qualora vengano dal cronisis nspettate le seeuend con-
diziont: @) che la notiza pubhlicats <s vera; &) che esisa
un interesse pubblico als conasceni dei Fati nfend in
relanione alla loro aalith ¢ ool sociale: ¢) che 1'in-
formazione venga manienuca nel giust Umit della pid
serena obiertiiid (da queste premnesse, |2 Supremz: core
ha condivizo la sentenra di mesia chee veva condannaio
per il rezto & difumasione on omalist, relatvamente
alfa pubhlicaziooe di uns notza falsa su una pretesa re.
‘azione extra-coniugale della mogiie di un calciatare. sul
nlievo assorbente dell'insnssistenea ded presupposto del-
Uinteresse pubblico alla diffusione della notizia, eviden-
gandust in propasito come le vicende sentimentall defla
mog!le & un campione di calcio non avessern un rilleva
sociale ale da ginstificarne la diffusione 2 mezo defls
sampa). (G Ama.)
® Sezong ¥, serteniza 10 dicembee 19976 febbraio
1998 . 1473 - Pres. Cansoli- Rel. Nappi: Pm (conf)
Uccellr Ric. Nooi

Diffamazione - Nouzia it pubblicua - Reato -

Sussistenza - Ragionor. (), articolo 595 kﬁlﬂrﬁ-ﬁ-

brado 1948 m. 47, anticoio 13)

Sussiste [l rean di diffamazions & mezmo sampa anche

oel caso in eui 12 notz incrminaa st st gid diffusa

da altrt organi & stampy, giacché |'uberiore diffosione

i tale notiza finisce comunque con I'scerescere (1 nu-

mern delle persone cuni esst pervicae. (6.Ama. )

® Xemone 1 sentenza 10 dicembre 19976 febbnio
95 n. 1473 - Pres. Consoli; Rel Nappi: Pm (conf)
[ ”:Eﬁt Kic. oy

sauo - Mancata esposizione delle ragiond del ritar-
do - Organo collegiale - Kesponsabilith - A carico dei

component!. (Cp. articndn 125 comma 2)

—

—d

in cuso di ritardo o dl omissione e comom
atto d'uificio da pare di un oreo collests
pendle previsw dall'aricolo 328, comma ? 4
configurirsi soltanto 2 carico ded singol comm
l'organo collegiale ¢ presuppone, da on bg,
1 nzll stess! indirizzata da pane dell' inperys
(Ao 13 mancit splegazione da pane dei g
ragiond detla condorta. 4 essi ascrvibile. che
nato ["omissione o il mitzrdo dedl 1o collenle
® Seziome V], sertenza 28 novembre | 007 -

1798 n. 2320 - Pres. Df Voto: Rel Di -

(diff') Fevadli; Ric. Detiors '

Pubblico ufficiale - Medico convenzionga o
Usl - E tale - Fattispecie in tema di falso idess
I'l'..jp.miﬂﬂill_":-'l' i/ 9)

[l medico legmo da un rppond di convens o
con [a Usd & pubhlico ufficiale. in uanto concx
mare & 1 maulesare 3 volont dells pubblic: ==
strandae in maeria dl pubblica assistens <m
esercitando in sus vece potirt Tuortany nonce
certficatv ( fantispecie in tema o fso idenlogics,
1 GEEeio | prospertt mensill, rekund alle prescoo of

lemaie in regime di convenzione. iovear 151 Cd
(G Ama. ) ;

* Sezione V sentenza 12 dicembre 1007 ;) s
I998 1. 2956 - Pres. Foscarini: Rel. Calbi: P ok B
Fore; Ric. Scuicctmarn: ¢ (Jiri i

Associazione per delinguere - Klementy maeriaie
= Urganizzarione - Condizion - Fattispecie. (2 §
articols 416}

Per 2 configurabiliti del remo di sssociazione e
paese & irrilevante 13 sussistenza o meno di ung srrcics
& Coaipicssa organimazione, con distribuzone di i
2 g associani, essendo sufficiente anche ung st
¢ rudimentue predisposizone di mezz in prese:a 4
Uit dfficiio sociefaliy scelertim. nssa di un vipoohe =
S0Ciativa non clreoscritio 2 una o pilt debl, ma oot

pevalmente esteso 4 un generico programuma definie
Ul queste premesse, e st ritenuio correnn il rgs
menio della sentenza di meniio che aveva raviisaro f e
de quo evidenziando |'esisterza i una CXENa Com
di illll.lﬁhl mmlﬁ |J“|'l""|_'-l."J.T.I per gll incontn ¢ et I

cultamento del compendio ded furt, Ja Hsponghlits Ji
armi, la sistematics programmanone dezil obieim. 4
quasi quotidiana occupanione desll ddeneny gy com-
missione & for oo moine (GAdma, )
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TRIBUNALE CIVILE DI ROMA- SEZIONE
PER
Prof. BENTIVEGNA ROSARIO elettivamente domiciliato in Roma
Via Amo, 47 presso lo studic dell’Avv. Franco Agostini che o
rappresenta e difende con (‘Avww. Bruno Andreozzi anche
disgiuntamente per procura speciale a margine del presento atto
CONTRO
Sig. PRIEBKE ERICH (Avv. L. Borré)
1) Nella comparsa di costituzione e di risposta si é fatto ampio
ricorsc alle motivazione della sentenza della Corte di Cassazione
(in atti) che ha confermato quella della Corte di Appelio militare di
Roma che, escludendo ogni atlenuants, condannava Priebke (e |l
suo coimputato Hass) alla pena dell'ergastolo, che l'attore sia
scontando. Non v'@ dubblo - tanto risultando anche dalla
suddetta sentenza che egli — alle dirette dipsndenze del Col.
Kapper - partecipd personalmente ad azioni repressive, amest,
interrogatori e torture che venivano imprigionati nel carcere
tedesco di Via Tasso e inoltre partecips alla realizzazione
dell'eccidio delle Fosse Ardeatine.

Ci riportiamo pertanto @lla molivazione impressionante di delia

Comando tedesco di Via Tasso; e per la partecipazione alla
strage delle Cave Ardeatine, ove furono aggiunti £ prigionien in
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piu rispetto a quelll predisposti, tutti sacrificati nelle terribile
strage, al {ine manifesto di eliminare testimoni di quel delitto,
“caratterizzalo, afferma la Corte, da una incommensurabile
spietalezza, efferatezza e insensibiita morele di macrospopice
evidenza da parte dei suol autori”

Ricordando I'aggravante di natura soggettiva di cui allart. 81 n. 4
c.p., la Corte la inlende "come assenza, nel comporiamento
dell'autore dollillecito, di ogni sentimento di pietd ¢ di umanité
propr dell'uvomo civile, rvelata dal modug agendi cunsistente in
quid pluris nspetto alfordinaria produzione dell'everilo”.

La Corte ritorna pil voite su questi concetti. Rispetto all'ordine
ricevuto, “ghi imputati afferma, si sono trovati ad agire in
complela adesione” ad eeso, che “prase via via corpo e sl
consolidé per l'inusitato zelo di chi era chiamato ad eseguirio, ma
il quadro protatorio e disposizione impone di ritenere che
analoga ansia ...... di andare oltre persino quanto nichwetso dal
superore......... In questa tragica corsa alla roalizzazione di una
efficiente ferocia gl imputati ...... svolsero ...... gl specifici

emerso......"

Il Priebke, afferma |la Cone, “era vomo di fiducie di Keppler .. .
Neppure pud revocars! in dubbio che lmputato abbia partecipato
fn pit occasoni alla tortura oi malcapitali detenul”. Vengono
ricordate le lestimonianze di Marla Teresa Regard, Carla
Angelini, Maria Teresa Mattei, Peter Thompkins, del Generale
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Ettore Artali @, con ampiessa di riscontro, quella del Prof. Armigo
Paladini, attraverao un suo scritto autografo acquisito agli atti @
confermato dalla moglie, Elvira Sabatini.

In precedenza il Tribunale Militare di Roma, nella sua
sentenza n. 322 del 22. 7. 1997, a parte la condanna, modificata
in appelic & tasformata in ergastolo, confermata dalla
Cassazione, a8 proposito delle crudeli sevizie cui il Friebke
sottometteva | suol prigionier, nleva: “...Il Priebke alliniacmo del
Comendo tedesco di via Tasso svoigeva un ruolo di preminente
rilievo, partecipando a operazioni di polizia, arrasii, interrogatori,
torture. Non ritiene al nguardo il Collegio indispensabile stilare tra
gli ufficiali tedeschi di vie Tasso una sorta di classifica di
demerito e di disonore, allintermno della quale individuare l'esaila
posizione in graduatoria del Priebke; appare sufficlente [aver
comungue delerminato il rvolo delfimputalo......"

Ruoclo che sl evince dalla durezza delle motivazioni che hanno
portato alla condanna, dai nscontri testimoniali, da ricordi dei
sopravvissuti.

Ci riportiamo a detta memoria di costituzione. Abbiamo ricordato
che tra le bande di criminali che operavano in Roma acquisto
notorietd quella del tenente dad Granatieri Pietro Koch, con i suol
aguzzini della "Pensione laccarine” e il questore fascista Pietro
Caruso con “funzioni direttive riguardo gli interrogatori nel'a

camera di tortura di Via Tasso".
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Abbiamo precisato cha la medaglia d'oro Maurizio Gigie (che era
gia caduic nelle mani degli aguzzini e torturator della banda
Koch {fudilato nel 1845) in via Romagna, che fu consegnato al
Kappler e al suo factotum Priebke per essere ucciso da lul e per
suo ordine alle Cave Ardeatine, || 24 marzo 1944 insieme ad altre
334 (trecentotrentagualiro) persone.

Nel riportarci a detta memoria di costituzione controparte In data
27.11.1970 ha deposilato o stralcio di alcune deposizion
raccolte; tra le guali quelle del Maggiore Tompkins, capo della
missione alleata in Roma (pag. 113 — 117). Dalle risposte di
questo maggiore allAvv. Taormina (legale i Priebke) risulta
chiaramente che a Roma Koch era alle dipendenze di Kappler e
Priebke @ che quindi dificimenta potesse farsi una distinzione
nelle vicende del tenente Giglio tra la sua cattura, la detenzione,
le torture e I'assassine alle Fosse Ardeatine,

Circa | rapporti tra Kappler, Priebke e Koch si veda anche quanto
segue nel recent= saggio di Massimiliano Griner “La banda Koch
— il reparto speciale di polizia, 1843 — 1844", Boliati @ Boringhien,
Torino, 2000, pag. 432.

"Nella presentazione di Mimmo Franzinelli a pag. XV, sf ricorda
che Koch, gregario della "Banda Carita™ di Firenze, nel dicembie
del 1943 si trasferi 8 Roma ‘con una dozzina di clementi
forgiatisi nel gruppo Carita. .. L'esordio, il 12 dicembre 15943, fu
gquanto mai forfunalo con lamesto del generale o'Armaia Mario

Caracciolo di Fernleto.... Il prigioniero fu interrogato dal tenente
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periodo a Roma da Kappler, Priebke, Koch e Shutz e altri - @
stato compiuto 'eirore di presentare il tenente Giglio sottoposto
in vita al suoi aguzzini e trascinato poi nella tragica morte delle
Fosse Ardeatine dal Priebke, ove si consumo un "barbaro eccidio
in danno ai pnigionier inermi, in violazione sia del dirtto bellico
che dei piu elementari principi umanitari della jus
gentium....connofate dailincommensurabile disvalors propno o
un orribile delitto conlro 'umanitd” (dalla sertenza di Cassazione
gia prodotta).

. Si pone il problema di valutare I'errore contenuto nel libro come

diffamaziorne dell'attore che ha dedotto “gravissime lesione
dell'onore, della reputazione ¢ dalla dignita morale” (cosi dedotti
dal Priebke nell'atto introduttivo del giudizio).

L'arrore contenuto nal libro & staio da noi ammesso.

Per il resto, non si pud fare @ meno di vaiutare le considerazioni
della Corte di Cassazione che abblamo riportato a pagg. 26 e 29
della nostra memoria di costituzione e tutto |'operato del Priebke
che, fondatamente, risulta nel libro “Operazione Via Rasella® per
domandarsi se pud essere ritenuto rilevanieé lerrore stesso
nellimpressionante quadro di lutte le vicende che possono
assergli pacificamente attribuite.

E Mao da escluders, come abbiamo giad dedotto. che dalla
pretesa diffamazione posea essere derivato all'attore un qualche

"danno morale’, , fer~Te conls E-ﬁ%v&' thardie ,.L-'n-ﬁu"ﬂﬁ-“""'"’!'
"1
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stato compiuto I'emore di presentare il tenente Giglio sottoposto
in vita ai suoi aguzzini @ trascinato poi nella ragica maorie delle
Fosse Ardeatine dal Priebke, ove si consumo un “barbar eccidio
in danno ai prigionier inermi, in violazione sia del dirito belico
che dei piv elementad principi umanitari della jus
gentium....connotate dallincommensurabile disvalore propno cli
un arribile delitto contro 'umanitd” (dalla sentenza di Cassezions
gia prodotta).

_ Si pona il problema di valutare l'errore contenuto ne! libro come

diffamazione dellattore che ha dedotto “gravissime |esone
deli'onore, della reputazione € della dignita morale” (cosi dedott
dal Priebke nell'atto introduttivo dei giudizio)

L'arrore contenuto nel libro & stato da noi ammesso.

Per il resto, non si pud fare a meno di vaiutare le considerazioni
della Corte di Cassazione che abbiamo riportato @ pagg. <5 @ 29
della nostra memoria di costituzione e tutto 'operato del Priebke
che, fondatamente, risulta nel libro *Operazione Via Rasslla” per
domandarsi se pub essere ritenulo rilevarie l'errore stesso
nellimpressionante guadrc di tutte le vicende che pOSSoNG
essergli pacificamente atinbuile.

E % da ascluders, come abbiamo gl dedotto, che dalla
pretesa diffarmazione possa essere derivato all'attore un gualche

danno morala”. , Fenvle
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Sezionl Riunite (1957) e la seconda, Penale (1998), a spazzare
via.

De Simone, noto giomalista proveniente dal Corriere della Sera e
storico della Resistenza, ha aggiunto e interpolato precisazioni e
materiall tratti da altra letteratura, al fine di confezionare un
prodotto pili adatto alla divulgazione, cui era destinato.

Malgrado le numerose riletture e revisioni dal testo, pima che
questo venisse dalo alle stampe, I'efrore circa l'amesto dei Ten.
Giglio non fu rilevato dai due autori. Che tuftavia volavano
ricordare lo straordinario eroismo di questo giovane ufficlale di
fronte a un nemico feroce, spletato, privo di ogni barume di
umanitd e di onore, civile e militare. Maurizio Giglio, medaglia
d'oro al valore militare (da M. . Moli “Muoio Innocente —
Lettera ai caduti della Resistenza a Roma”™ Ed Mursia — Milano
*...sarebbe stalo perd bello che io che sempre ho professato e
praticato la religione della Patria mi tirassi Iindietro al momento
dell'azione.... Qui non si tratta di spirto eroico, & lo spifto umano
che & in piadi @ 'uomo ).

Del resto il recente saggio del Griner, da noi citato, ncorda con
evidenza gli stretti rapporti che intercorsero tra Koch e Kappler,
tra Koch e Priebke, al puntc, ricorda Griner, che mentre il
questore Caruso, prima di consegnare | suoi prigionieri a
Kappler, si recd dal ministro repubblichino degh Inteini Bularini
Guidi per ottenerme I'autorizzazione, Koch portd direttamente |

suoi prigionieri al ¥appler senza alcuna esitazione, come del
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resto aveva fatto in altre importanti occasioni, @ come se il suo
referente diretto fosse il comando delle S5 di via Tasso. Lo
stesso Caruso, infatti, giunto a via Tasso, si accorse di essere

stato preceduto dal Koch.

. Sl richiama anzitutto, nel quadro della giurisprudenza della Corte

di Cassazione, l'art. 58 codice penale, che ha per oggetto le
“circostanze non conosciute o erroneamente supposte” e quindi
le responsabilita che possono derivare dalla viclazione della
continenza sostanziale (veritd storica della notizia pubblicata).
“La conlinenza sostanziale dell'esercizio del diritto di cronaca
presuppone che i fatti narrati debbano corrispondere a verita,
intesa quale riflesso soggetlivo della circostanza che non d sia
stata narrazione di fatti immaginan (C.A. Milano, 13.12.1896).
L'errore scriminant2 in materia di esercizio putativo del diritto di
cronaca (che normaimente deve vertere sul fatio) & anche
collegato alla complessita della cronaca stessa nel guadro di
avvenimeanti sui quali I'esercizio del controllo e di verifica sla stato
particolarmente difficile per l'intrecciarsi di avwanimenu storici che
lautore vuole chiarire, o per | quali ha assollo l'onere di
esaminare, controllare e verificare | fatti (Cassazione penale,
Sez. V, 17.5.1892, Saltarelll). Nonostante il riscontro della verita
del fatto nel dintic di cronaca si pud Iincorrere in erore
(Cassazione penale Sez. V, 20.11.1988, Andreoli).

E pacifico che la llustrazione della posizione del Priebke sia
attuale all'ergastolo, sia per gli atti gravissim che ha compiuto,
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rientra nellimeresse pubblico e sociale (Cass. Ssz. I,

22.01.1996 n. 465).

Sia pure per alcuni contrasti il prevalente oriantamento della

Cassazione tende a riconoscere la esimente dalla diffamazione a

condizione che la notizia, pur non vera sia almeno seriamente

accertata (Cass. 27.08.1580, Luridiana). In sostanza, la
giurisprudenza attribuisce valore scriminante al “putativo” (Cass.

17.05.1872 n_ 1498), secondo un orientamento di maggioranza la

putativith & invocabile quando “la discrepanza del fatti narrati

rispetto a quelli richiamati accaduti sia il risuttato di una
perceziona difettosa o erronea ma esige il controllo del fatt

oggetto della narrazione (Cassazione penale, 11.11.1987,

Barbieri).

Sulla efficacia discriminants della putativitd Cass. 20.8.1980 n.

8923, e per I'apprezzamento di merito:

* il diritto di cronaca rientra nella categoria dei diritti pubblic
soggettivi, nconosciuti dall'art. 21 cost., ed & legitimamente
esercitato quando ricorano le seguenti condizioni: 1) utilita
sociale dell'informazione, 2) verita (oggettiva o anche soltanto
putativa purché, in quest'ultimo caso, frutto di un serio lavoro
di indagine) dei fatti narrati; 3) correttezza delle espressioni
usate. — T. Roma, 14 luglic 1989, Gunnella c. Soc. ed. La
Repubblica, in Dir. informazione e informatica, 1889, 952.

= il diritto di cronaca @ legitimamente esercitalc gualora la
notizia pubblicata aebbia basi non arificiose, sia
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Bentivegna ha provyeduto a preparare la narmazions degli eventi che
sono susseguiti in quel periodo drammatico del 1944, con tutli |
riferimenti documentali @ e polemiche & | falsi che intomo a quegli
mﬂm‘mvﬂaﬁwm.-manmmnummhm
due sentenze della Suprema Corte, la pama, Civile a Sezioni Riunite
(1957) e la seconda, Penale (1928), a spazzare via.
De Simone, notc giomalisia proveniente dal Comiers della Sera e
storico della Resistenza, ha aggiunto e interpolato precisazioni o
materiali ratti da altra jetteratura, al fine di confezionare un prodotto
pil: adatto alla divulgazione, cul era destinato.
Malgrado le numerose riletture & revisioni dal testo, prdmun-
questo venisse dato alle stampe, I'emore circa l'amesto del Ten.
Giglio non fu rilevalo dai due autori. Che twrtavia volevano ricordare

lo straordinaric eroismo di questo gwvane ufficiale o fronte a un
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Del rasto || mcente saggio del Griner, da nol cilato, ricorda con

evidenza i stretli rapporti che intércorsero tra Koch e Kappler, tra fﬂ"“‘"tm
Koch e Prisbke, al punio, ricorda Griner, che mantre | questors =
Caruso, prima di consegnare | 5.0l prigionien @ Kappler, si recd dal ™ P-
MML
ministro repubblichino degli Intermi Bufarini Guidi per ottenema L;Lr'nw..-ﬂf&

;ﬂjm. A
tautorizzazione, Koch portd direttamente i suoi prigionieri al Kappler Fogn HW B
senza alcuna esilazione, come del resto aveva fetlo in altre MWJ%
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accompagnata da un contesto di circostanze concordanti, si
riferisca ad un caso che obietivamente rivesta |e
caratteristiche di pubblico inleresse. — T. Roma, 22 aprile
1989, Giuffré c. Paese Sera, in Dir. Informazione e

informatica, 1989, 964.

Avv. Franco Agostini

Awvv. Bruno Andreozzi
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