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avverso la sentenza della Corte militare d'appello in data 7 marzo1998 che, in parzale riforma di
quella 22 luglio 1997 del Tribunale militare di Roma, condannava entrambi gl imputati alla pena
dell’ergastolo per il reato di “concorso in violenza con omicidio aggravato ¢ continuato in danno
di cittadini italiani” (artt. 13 € 185, co 1 e 2, c.p.m.g., in relazione agl arit 81, 110, 575, 577, nn

ied, 61 n 4cp), in Roma localitd Cave Ardeatine il 24 marzo 1944
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diniego delle attenuanti genenciie € dell'attenuante prevista dall’art. 59 n. 1 cpmp, ¢ per il

rigetto nel resto dei ricorsi degli imputati; per I"accoghmento del ricorso della parte civile
Roberto Massan ¢ per la condanna degli imputati alla nfusione delie spese sostenute dalla
medesima parte civile nel giudizio di secondo grado,

Uditi i difensori delle parti civili: avv. P. Nicotera, avv. Domenico Panetta, avv. Sebastiano
Di Lascio, avv. !yiamr,:llu Gentili avv. Giancarlo Maniga, avv. G. Lo Mastro, avv. Bruno
Andreozzi, aw.-Panln A. Sodani;

Uditi i difensori degli imputati: avv. Alberto Pisani per Karl Hass; avv. prof. Carlo Taormina

¢ avv. Giosué Bruno Naso per Erich Priebke.

FATTO

1.- I tragici eventi di cui & causa sono stati ampiamente ricostruiti nei diversi giudizi di merito
celebrati dal dopoguerra ad ogg, 5ﬂcﬂnduup:trmrﬁ diﬁuum sostanzialmente omogenei in linea di
fatto, ma che devono essere necessariamenie rammentati - sia pure in sintes - in questa sede.
Alle ore 15 del 23 marzo 1944 all'inierno della cittd di Roma, in via Rasella, al passaggio di una
compagnia di pu!ifda iedesca del bataglione *Bozen” avveniva io scoppio di una canica di
esplosivo accompagnato dal lancio di bombe a' mano: all'esito dell'atientato, opera di una squadra
di partigiani italiani appartenente all'organizzazione clandestina di “resistenza contro le forze
militari occupanti, perdevano la vila trentadue soldati tedeschi.
11 ten. col. delle S§ Herbert Kappler, comandanie dell’ Aussenkommando della polizia ¢ del
servizio di sicurezza di via Tasso durante I'occupazione di Roma da parte delle forze armate

tedesche, giunto poco dopo sul posta con i suoi diretti collaboratori, ebbe immediato incarico dal

gen. Maeltzer, comandanie tedesco di Roma, di occupars: dell'attentalo; ma la ricerca ¢ la




punizione degli autori dell’attentato non costitui la fondamentale attivita dell’autonia militare o di
polizia, perché nel corso di una conversazione svoltasi alle ore 17 fra il Macltzer e il Kappler,
interrotta da collogui telefonici con il gen von Mackensen, comandante della 14" armata,
discusse esclusivamente del tema delle misure di rappresagha da adottare mediante fucilazione di
un non ancora definito numero di persone dispanibii'r - fra quelle che erano stale condannate a
morte o all'ergastolo o arrestate per reati punibili con la mone: cd. “todeswurdige” -, fino al
limite di dieci di esse per ogni militare tedesco deceduto; il Kappler fu incancato di preparare
I'elenco di tali persone.

Ritornato in ufficio ed appreso che dal m llo Kesserling era giunto I'ordine - impartito “da molto
pit in alto”, forse addiritiura da Hitler - di fucilare eniro 24 ore un numero di cittadini italiani
decuplo di quello dei soldati morti, il Kappler ebbe una conversazione telefonica col gen Harster,
conclusasi con la determinazione di integrare 1'ancora insufficiente numero dei destinati a mone
con cinquantasette ebrei detenuti in base a un precedente rastrellamento e in attesa di avviamento
ai campi di concentramento; nella notte il Kappler, con I'aiuto dei suoi collaboraton, compilé una
lista di duecentosettama persone ¢ la mallina successiva fece richiesta alla polizia italiana di
preparare una seconda lista - denominata “Caruso” dal nome del questore dell’epoca - di alire
cinquanta persone, scelte fra i detenuti a disposizione di quella polizia, onde raggiungere il
numero di trecentoventi fissato per la rappresaglia

Nel corso di un incontro svoltosi alle ore 12 del 24 marzo nell'ufficio del gen. Maelizer, a seguito
:I:II;. difficolta frapposte dal magg Dobrik del baitaglione Bozen e dal col. Hanser del comandn
della 14" armata all'esecuzione della rappresaglia con i propri uomini, fu ordinato al Kappler di
provvedere ad essa nel numero di trecenioventi persone indicate nelle histe

Il Kappler, riuniti a rapporto gl ufficiali, dispose che tutii gh uomini del suo comando
paa:ttcipassem all'esecuzione agli ordini del cap. Schutz, mediante I'esplosione di un solo colpo di
pistola alla testa di ciascuna viltima, mentre il cap. Priebke {u incaricato del controllo del numero

delle persone via via fucilate e il cap. Kochler di (rovare una cava idonea per |'csecuzione, i cui
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ufficiali avrebbe dovuto. eseguire personalmente almeno una uccisione a fiu d'esemplania per la
truppa, informato poco dopo del sopravvenuto decesso di un altro soldate tedesco, il Kappler
dispose d'includere nell'elenco altn dieci ebrei arrestati quelia mattina

La fucilazione tbbe luogo a partire dal pomeriggio fino alla sera del 24 marzo all’interno delle
Cave Ardeatine. nell’antistante piazzale giungevano gli autocam con le viltime, provenienti -
quelle della lisia tedesca - dal carcere di via Tasso e - quelle della lista “Caruso™ - dal carcere di
Regina Coeli, le operazioni erano dirctie dal cap. Schutz, il quale avverti 1 militan della truppa che
quanti non si sentivano di spararc non avevano altra via d'uscita che mettersi accanto alle vittime
designate; cinque soldati tedeschi prendevano in consegna cinque vittime, le accompagnavano in
fondo alla cava debolmente illuminata da torce, le costringevano a inginocchiarsi - col passare
delle ore anche sopra |. cadaven accatastati di coloro che le avevano preceduti - con la testa
reclinata in avanti e ciascuno di essi sparava un colpo di pistola alla nuca della persona in
consegna; 1 cadaveri, trasportati da alcuni soldati, venivano ammucchiati fino all’altezza di un
metro, in fondo alla cava, alla vista di coloro che entravano subito dopo avere sentito le gnda e gh
span; ciascuno degh ufficiali partecipd personalmente almeno ad un'esecuzions, il soldato Amaons,
inormidito dallo spettacolo, svenne = non ebbe la forza di sparare, sostituito a tal fine dai suoi
commiliton, I'esitante soldato Wetjen fu accompagnato dalle stesso Kappler all'interno della
cava, | nomi delle vittime venivano cancellati di volia in volia dall’elenco tenuto dal cap. Priebke,
rimasto sul posto fino alle ore 19 quando ebbe termine |'eccidio; ciascuno degli ufficiali esegui

personalmente almeno due uccisioni per dare I'esempio alla truppa, subito dopo alcune mine fatte

bnllare chuusero I'accesso alla cava

I morti furono complessivamente treceniotrentacinque, quindici in piti nspetto a trecentoventi
comspondenti al fissato parametra i dieci a uno, cinque di essi, condotti sul luogo dell’eccidio
insieme con eli aliri (recentotrema, vennero individuati e collocati in disparte nel piazzale

antistante dove furono visti dal ten. Kofler parlare col Kappler, mentre il disertore austriaco
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Raider, pure condotto sul luogo della rappresaghia. fu ricondotto & via Tasso in considerazione
della sua nazionalita
Il giorno successivo lo Schutz e il Pnebhe nferirono ar Kappler clie erano state fucilate cinque
persone in piit, sostenendo che la lista “Caruso” comprendeva cinguantacinque anziché cinquanta
persone, ma cio non comspondeva al vero perche. in base al successivo riconoscimento delle
salme, il numero dei detenuti a disposiziore della polizia italiana risulto esattamente di cinquanta,
si che le cinque persone in pili dovevano essere a disposizione del comando tedesco: in quello
stesso giomo 1 giomnali italiani pubblicarono il comunicato relalivo all’aitentato di via Rasella ed
alla fucilazione di dieci “comumisti badogl'sni™ per ciascuno dei trentadue soldati tedeschi morti,
solo a seguito del successive dissotterra~en:a si scopn 1l reale numero delle persone uccise,
trecentotrentacinque anziche [recentoventi

2,- Nell'immediato dopoguerra, all’esita d'istruttoria sommana, venne disposto il rinvio a
gudizio del ten. col H Kappler e degli uficali di grado inferiore Domizlaff, Clemens, Quapp,
Schutze e Wiedner - pure in servizo presso il medesimo comando militare - per nspondere del
reato di concorso in violenza con omiaidio continuato in danno di cittadini italiani di cus agh artt.
13 e 185 co. 1°e2° cpme, in relazione agham 81,110, 112n. 1,575, 577. nn. 3e4, 61 n. 4
e5cp., e peril Kappler con l2 ulterion agemavanti previste dall’an 11210 2 e 3 c.p.,". perché,
quali appartenenti alle forze ammate tedesche. remiche dello Stato italiano, in concorso tra loro e
con circa 40-50 militan delle SS 1edescre, con pit azioni esecutive del medesimo disegno
Criminoso, senza necessita né giustificatc m>tivo, per cause non estranee alla guerra e in
esecuzione di sanzioni collettive stabilite per 1= attentato commesso il 23.3 1944 in via Rasella a
Roma, cagionavano, mediante colpt d'arma da fuoco esplosi con premedilazione, cinque per
volta, alla nuca di ogni vittima la more di Irecentotrentacinque persone, in grandissima
Maggioranza ciltadini italiami, militan ¢ civili, c*e non prendevano parte alle operaziont belliche, e
precisamente n 154 persone a disposizione del!” Aussenkommando sotto inchiesta di polizia, n 43

persone a disposizione del tribunale militz-e sedesco - | assolta, 23 in attesa di giudizo, 16

v




= = : = 5 e

, condannate 2 pene detentive temporanee ¢ J alla pena di morte -,"n. 50° rsone Eéﬁ;lﬂﬁil&ﬂn:
della questura fermate per motivi politici o di p.s,, n. 10 persone arrestate nei pressi di via Rasella,
n. 3 persone non identificate ¢ n. 75 cbres, in Roma localita Cave Ardeatine, 1l 24 marzo 1944”
Il tribunale militare territoniale di Roma, dopo avere ricostruito analiticamente le vicende
dell’attentato partigiano di via Rasella del 23 marzo 1944, nel quale nmanevano uccisi 33 soldati
tedeschi, e della reazione dell’esercito occupante medianie la citata esecuzione collettiva presso le
Cave Ardeatine nel giorno successivo, qualificato illegittimo il ricorso alla “rappresaglia” per
I'enorme sproporzione fra le conseguenze dell'attentato e il numero delle vittime, in assenza
aliresi di necessitd bellica o di piustificato motivo, effettuava (quanto alla posizione di vertice
gerarchico del Kappler e alla relativa “indagine sul dolo” dell"imputato) una distinzione tra la
fucilazione di trecenioventi persone, corrispondenti all'ordine dalo dal gen. Maelzer di uccidere
dieci italiani per ogni soldato tedesco ucciso - trentadue al momento dell’ordine -, quella di
ulteriori dieci persone, ordinata direttamente dal Kappler dopo essere stato informato del
sopravvenulo decesso di un soldato tedesco, e quella infine di altre cinque persone eccedent
"originaria lista delle vittime, distinzione di cui appare opportuno riporiare alcuni passagg
motivazionali

“ . L'ordine di uecidere trecentoventi persone in relazione a fréniadue morti, pur essendo
illegittimo in quanto quelle fucilazioni costituivano degli omicidi, non puo affermarsi con sicura
cosciemza che fale sia apparso al Kappler...", ovveio che questi * . abbia avule coscienza e
volonta di obbedire a un ordine dlegittimo..”, in tonsiderazione dello “siato d'animo di
solidarietd verso i 1edeschi morti®, dell™abito memale portato all‘obbedienza pronta formato
nell ‘organizzazione delle 58 dalla disciplina rigidissima”, della circostanza che ordini analoghs in
precedenza erano siati eseguiti in varie zone d'operazione, della circostanza che il comando,
proveniente dal gen Maelizer, potesse nisalire addintiura a un ordine del Fuchrer

Picna era invece la responsabilia del Kappler per Ja fucilazione di altn dieci ebrei - costituenti

dieci omicidi voloman continuati - da lui autonomamente disposta dopo avere appreso della
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“arbitrariamente & illegalmente nell ‘intento di porre in ri lievo la sua personalita come quello di

chi adotta pronte, energiche e spregiudicate misure”, onde accrescere “il suo prestigio davanii ai
| capi nazisti”, nnvenendosi “la causale nella sfrenala e aberranie ambizione dell’'vomo...
| permeato fino all‘esasperazione di nazismo™
La fucilazione delle altre cinque persone, prelevale in piu del numero stabilito fra i delenuti a
disposizione dei tedeschi, fu dovuta invece ad un “errore™, perché “... il cap. Schuiz e il cap.
Friebke, preposti alla direzione dell'esecuzione ¢ al controllo delle vittime nella frenciica foga
di effettuare I'esecuzione con la massima rapidita, non 5'accorsero che esse eramo estranee alle
liste faite in precedenza ...”, si che “la loro uccisione si riporta alle insufficienn ed inopportune
- direltive date dal Kappler per un‘esecuzione in grande massa e alla straordinaria negligenza di
_quei due capitani” | Kappler, oltre che dei dieci omicidi volontan suindicati, risponde anche di /
questi 5 omicidi a titole di aberratio ictus ex an. 82, co, 2° c.p. /
1l Kappler veniva pertanto condannato, con sentenza di data 20.7.1948, alla pena dell’ergastolo
per gli indicati omicidi volontan continuati e pluriaggravati dall'avere agito con crudeltd verso le
vittime, con premeditazione & con approlittamento di circostanze muinoratna della pnivata difesa,
nonche ai sensi degli artt. 47 n. 2e 58 c.pmp.
Quanto alla posizione deglhi altni cinque imputati, che avevano ricevule ordine dal Kappler di
pariecipare all'esecuzione colletiva di cittadini italian: conseguenie all’altentato partigiano,
osservava il nibunale che: taluni, sebbene avessero presenziato alle prime indagini come il
_Dnmz.ilaﬂ"l: il Clemens, ovvero avessero collaborato nella compilazione delle liste come il Quapp,
“non erano a conoscenza di tutli gl element: di faito nofi al loro superiore e ianio meno del
eontenuto dei collogui che questi aveva avulo con le auloritd superiori™, alin, come lo Schutze e
il Wiedner, “erano stati riuniti gualche ora prima dell ‘esecuzione e assieme ad altri erano sfati

condoin alle Cave Ardeatine™: loio “non sapevano che dieci persone venivano fane fucilare ol di
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morte di cinque persone”

Tenuto conto dell'appartencnza ad un'organizzazione dalla disciplina rigidissima, dell’abito
meniale poriato alla pronta ohbedienza, del timore di una denunzia al tribunale militare delle S§, e
considerato che questi imputati “erano ignari dell'esatia sitvazione che portava alla fucilazione
mentre erano @ conoscenza che ordini avenii lo siesso contenuto spesso erano stali eseguiti in
zone d'operazioni”, il nbunale ntencva dovesse escludersi che loro “avessero coscienza €
volonta di eseguire un ordine illegittima” ¢, con la medesima senienza, li assolveva “per avere
agito nell’esecuzione di ur ordine di vn superiore”.

Il tribunale supremo militare, pur rettificando la motivazione della prima decisione sulla

- “rappresaglia” per l'altenlato partigiano - nel senso di escluderne in radice la legittimita da parte

dell'esercito tedesco occupante -, ne confermava la ncostruzione fattuale della vicenda e le
valutazioni, in punto sia di “dubbio circa la coscienza ¢ la volonta dell'imputato di obbedire ad
un ordine criminoso per quanto ha tratto alla fucilazione dei trecentoventi™ che di responsabilitd
per I"uccisione delle altre quindici persone; e pertanio, nonostanie I'esclusione dell'aggravante
della premeditazione per quest’ultimi delitii (“per I'immediata contesmalita fra la notizia del
decesso del 33° soldato e la deliberazione di aggiungere altre dieci persone all'elenco delle
vittime” e, quanto all'uccisione degli aliri cinque, per I'esecuzione “‘commessa in continenii
dell'intera sirage™), con sentenza in data 25.10.0952, divenuta irrevocabile il 19.12.1953 a
seguito di declaraioria d'inammussibilita del ncorso pes cassazione, respingeva il ricorso del
Kappler

3.- J{erbert Hass e Erich Priebke - maggiore e, rispettivamente, capitano delle S5 germaniche -
sono stati infine chiamati a rispondere davanti al tribunale militare d Roma del reato di “concorso
in violenza con omicidio continuato in danno di cittadini italiani™, dv cui agh artl 13 e 185, commi
1°e 2 . cpmg, in relazione agh ant, 81, 110, 575, 577nn 3 ed 6] n 4cp,in CONCOFSO CON

Herbert Kappler ed altn militan tedeschi (alcuni dei quali gia giudicali con le summenzionale
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italiani, militari e civili, che non prendevano F-'-lﬂf alle operazioni beliiche, con premeditata
esecuzione a mezzo di colpi d’arma da fuoco, b Roma, loc. Cave Ardeatine, in data 24 marzo
'1944 durante lo stato di guerra tra |'ltaliae La Germarua”
.[l tribunale, pur affermando di condividere integralmente |a ricosiruzione degli eventi riporata
nelle decisioni passate in giudicato nguardanu Kappler ¢ gh altri cinque ufficiali del comando
redesco - recepite ai sensi dell’ant. 238-his cpp. - ribadita la tes dell'illegittimita della
rappresaglia contro la popolazione civile 2 seguito dell'attentato partigiano di via Rasella per
difetto dei presupposti della proporzionalnz ¢ della necessita, escludeva in premessa |'efletto
preclusivo della res judicala formatasi in quei Gverso giudizio nei coniront degli odierni imputati,
.pure concorrenti nel medesimo reato, atiesa {'zutonomia di ciascuna posizione concorsuale e di
_ciascun rapporio processuale. y
Sono stati innanzi tutto identificati i ruoli nspetvamente gvolli dali'Hass e dal Pnebke all'nterno i
del Comando militare ted::sm di Roma (il primo, quale dingente del 6° reparto delle S§ cui era
demandato il servizio informazioni politiche eol compito di occuparsi dello spionaggio all'estero,
con proprio ufficio e relativa autonomia finzonale presso I'Ambasciata germanica; il secondo,
alle dirette dipendenze del ten. col. Kappler € del pan grado cap. Schulz nell’ambito del 4°
reparto dell’ Aussenkommando della polizia politica e del senizio ¢ sicurceza di wia Tasso,
ufficiale di collepamento con I'Ambascsia germanica, uomo di massima fiducia del Kappler
nell'organizzazione romana delle SS, pa-ecipe personalmente ad operazioni di polizia repressiva,
_ arrest, interrogatori, torture di coloro cke ver—-and imprigionati nel carcere tedesco di via Tasso)
e nella realizzazione dell’eccidio delle Cave Asdeatine (1 Priclke collaboro alla preparanione
dell’eccidio, mediante la formazione ¢ Iz tenia degli elenchi des prigionien, ¢ alla loro uccisione,
*in posizione di assoluta preminenza oreanizzauve”, mentre I'Hass veane informato dal Kappler e

chiamalo a partecipare alla riunicne ope-ativz con ghi ufficiali 1, nat'na del 24 marzo, prusenzid
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prigionieri per dare I'esempio alla truppa)

Si ¢ poi affermato - secondo una rilettura delle medesime risullanze probatone del processo
Kappler condotta alla luce delle dichiarazioni successivamente rese dal teste Cecconi e
dall'imputato Hass (1l Kappler gl aveva raccontato la mattina del 25 marzo che per errore erano
state portate 335 anziche 330 persone € “poiché cinque persone in piu alla fing c'erano, erano
stale passate per le armi”) - che l'uccisione delle cinque persone eccedenti il numero dei
irecentotrenta fu posta in essere, al fine di “climinare testimoni pericolosi” e non “lasciare tracce”,
con piena consapevolezza, massi.mn del Pricbke, affidatario delle liste ¢ preposio dall'iruzio alla
fine alla chiamata e alla formazione dei gruppi di cinque personc avwaic, 'una dopo |'altra, a
morte e alla loro cancellazons dalle liste in corrispondenza dei nominauvi Vi segnat
Il tribunale, escluse le cause di giustificazione dell'adempimento di un ordine gerarchico - per il
. cuo contenuto intrinsecamente e manifestamente criminoso - ¢ dello stato di necessitd -
quantomeno per I'evidente sproporzione fra il pericolo in ipotesi incombente su di ess ¢ il fatto
commesso -, dichiarava con sentenza in data 22.7.1997 gli imputati colpevoli di concorso nel
delitto di violenza con omicidio continuato e pluriaggravato dalla crudelti e dalla premeditazione

(quest’ultima ascrivibile al solo Priebke, ma estensibile all'Hass a norma dell’art. 118 cp,

applicabile nella formulazione previgente la novella del 1980 in forza del principio di ultrattivita
della legge penale militare di guerra sancito dall’art. 23 cpm.g ).
Ritenute sussisients per entrambi ghi imputati I"attenuanie deli’an 39 n. | ¢.p.m.p. per essere stati
determinai dal Kappler, superiore gerarchico, a concorrere nella commissione del reato, ¢ le
attenuanii generiche, nonché per il solo Hass anche quella della minima importanza nella
panvcipazione al reato di cu all’art. 59 n 2, epmp, quel giudice escludeva la possibilita di
. procedere al giudizio di comparazione Ira esse (dovendos: apprezzare in quel caso la subvalenza
deliv aticnuanti) ed applicava I'art. 69 co 4° c.p. nella formulazione previgente la novella del

197.1 in 1orza della cuata ultranivitd della legpe penale di puerna
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* dell’ergastolo ¢ configurabile come crimine di guerra contro Pumanina secondo il dintto
nternazionale , 1'Hass veniva condannato alla pena di anmi 10 ¢ mesi 8 di reciusione e 1l Priebke a
quella di ann 1% di reclusione, pene parzialmente condonate nella misura di anni 10, oltre al
fisarcimento de danni patiti dalle parti civili e alla nfu sione delle relative spese di difesa

4.- La cone militare d'appello, in accoglimento del gravame della pubblica accusa e in parziale
riforma della citata decisione di primo grado, escluse per entrambi gli imputati le attenuanti di cui
agli artt. 62-biscp. e 59 1 cpm.p e per 'Hass anche quella di cui all'art, $9 n. 2 c.p.m.p, b
condannava alla pena dell ergastolo, oltre la rifusione delle spese sosienute dalle parti civili, con
esclusione delle parcelle presentate da difenson sprowwisti di procura speciale per il giudizo

~ d'appello.

. La corte recepiva la narrazione degli eventi contenuta nelle cilaie decisioni del 1948 e del 1952
con alcune retiificazioni e integrazioni necessitate dal sopravvenire di risultanze probatorie, ad
esempio in tema di: ruolo e posizione dei due imputati all'interno dell’organizzazione romana
delle SS e modalita di partecipazione di ciascuno di essi alla vane fas dell' eccidio; formazione ¢
veicolazione dell’ordine nicevuto dal Kappler di fucilare “ostagg italiani”™ e “condannati a morte”
in numero di dieci a uno. a titolo i rappresaglia per le uccisioni dei soldali tedeschi nell'attentato
partigiano di via Rasella, = di autonome determinazioni dello stesso, deliberata e clandestina
uccisione di cinque persone in pi rispetto alla voluta proporzione di dieci @ uno per i motivi
indicati dal giudice di pnmo grado. /(
Disattendeva quindi la tesi difensiva della preclusione processuale nascente dal giudicato - in
parte qua - assolutorio, formatosi nel 1948 nel processo a canco di H Kappler e di altri cinque
ufficiali tedeschi che avevano partecipatn all'eccidio delle Cave Ardeatne, nei confronti degh
odiermni imputati, pure voncomenti nel medesimo reato, in considerazione dell’avtonomia di

CIASCUNA POSIZIONS CONCLY suale e dell'inesistenza di sifpamoni di logica “inconcihabilina dea fart di
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lliceita, seppure con diversificazione della posizione dei singoli concorrenti “in punto di dola”

Ribadite U'illegittimita della rappresagiia contro la popolazione civile a seguito dell’altentato

partigiano di via Rasella, per difctto dei presupposti della proporzionalita e della necessita di fatto
o giuridica, e I'assenza degli estremi delle invocale esimenti - anche sotto il profilo putativo -
dell'esecuzione di un ordine vincolante e insindacabile, per la sua manifesta cnminosita, e dello
«tato di necessita, per difetto di minacciz alla vita o all'integrita fisica degh ufficiali delle SS
romane in caso di nifiuto di obbedienza all'ordine di uccidere, la corte evidenziava il rilevante ¢
consapevole contributo causale della gia descritta attivitd concorsuale dei due imputati nelle varie

fasi della strage.

* Ravvisava per entrambi le aggravanti della premedilazione - quesia facente capo dircttamente

anche all'Hass e non al solo Priebke - e della crudelid, e, disatiesa la configurabilita ﬁ

dell'attenuante della determinazione al reato da parte del superiore per |"assenza di una minorata
condizione di resistenza psicologica da parte del subordinato, ¢ per I'Hass anche di quella della
minima partecipazione al fatto per il primario contributo da lui fornito alla esecuzione collettiva,
escludeva altresi il concorso di attenuanti gencriche, atteso il peso marginale degli clementi del
tempo trascorso dal fatio e dell’eta avanzatissima degli imputati rispetto alla “inaudita gravita™ e
“dicumanita” del “barbaro eccidio” di cui essi si resero protegonisi, indice di "ineguaghabile
malvagila”, anche sotto il profilo della “capacitd a delinquere™ e della “tendenza criminosa” degli /

auton.

La comminatoria dell’ergastolo per il reato conlestato ostava in radice all'wiervento della

prescrizione prevista dall'art. 157 c.p. come causa estintiva del reato per il quale sia invece
prevista una pena detentiva teiporanea
5.. Avverso detla sentenza hanno proposto distinti ricorsi per cassazione entraimly gli impulati e

il difensore della parte civile Roberto Massari, articolando plurimi motivi di w:avame solto

seguenti profili.
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Sezioni Unite di questa Cone “daia la complessita e delicatezza celie g

denunziato: @) il “lravisamento der fam” arca la ricostruzione degli eventi che seguirono

Oni sV

I'attentato di via Rasella, in partcolare crca le modalita di formazione dell'ordine di esecuzione
della rappresagha, b) 12 violamone del disposto dell’an. 630 letl a) in relazione all'art. 669 cpp,,
edegliant. 43¢ 110cp, i ordine alla nchiesta declaratona d'improcedibilita per la preclusione
derivante dal giudicato formatosi ne! 1943 oei confronti degli altri cinque ufficiali concorrenti nel
medesimo reato; ¢) I'erronea intespi ctazione degliant. 40 cp.mp, Sled9cp. ¢ I"logicita della
motivazione sulla prova della rappresenizzione da parte dell'imputatc dell"ilegittimitd e manifesta
criminositd dell'ordine di eseguire 'z rappresagha. valutata in termini dissimili da quanto stabilito
con la sentenza assolutona proounzata nel 1945 nei confronti degh altri ufficiali del comando
delle S8, sopratiutto per I'vccisione delle Gnque persone in pill nspetto al fissato numero delle
vittime; d) la mancanza e la manifesta illogicita della motivazione quanto all’esclusione dello stato
di necessitd scusante in considerazone delle conseguenze che sarebbero derivate in caso di
disobbedienza all’ordine; €) la violaziooe di legge ¢ Ia manifesta illogicita della motivazione in
ordine alle ritenute aggravart delia premeditazione e della crudelta, 1a prima valutata in modo
dissimile da quanto @i siabilio a carico del medesimo Kappler; f) la violazione di legge ¢ la

manifesta illogicita della motivazene per il dir.ego delle atienuanti di cui all’art. 59, nn. 1 ¢ 2,

cpmp. ¢ delle anenuant geaesiche, anese la rardissima et del ncorrente ¢ 'assenza di //

pregiudizi nel tempo successnd s farmo 2ddestato, con nichiesia di conseguente declaratona di |/,

3

prescrizione del reato

5.2.- 1 difensoni di Ench Priedke avv GB. Masoeaw prof. C. Taornuna, hanno dedolto - con
sutonomi ricorsi - a) il “ravisa—enio da 2 circa la ricostruzione degli eventi, effeltuata n
termini incompatitvii con quztic stablite co” la sentenza pronunziaia nel 1948 (di assoluzione

dubitativa quanto » 32° uccisior ) nel confi. i del Kappler e (di a~soluzione piena per tutle le

uccisioni) degli alin cnque wificizh concor= i nel medesima reals quanio alla consapevolezza

|
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di giudicau”, n nienmento sistematico agl artt. 630 lett. a) € 669 8, relativamente alla nchuesta
declaratoria d'improcedibilita per Ia preclusione derivante dal giudicato formatosi nel 1948, b) il
vizio logico di mativazione e il travisamento dei fatti, in relazione all'art 192 c.p.p, in ardine alla
visilazione  storico-giudiziana della formazione e veicolazione dell’'ordine di eseguire la
rappresagha e alla prova dell'attribuibilita all'imputato di una polesta decisonia e di una condotta
sutonoma avente incidenza causale nella produzione dell'evento, sia nella fase preparatona della
predisposizione e tenuta delle liste che nella fase esecutiva dell’eccidio, sopraliutio pes I'uccisione
delle cinque persone in piu nspelto alla deliberata proporzione, ) la violazione di legge ¢ la
 manifesta illogicita della molivazione con riferimento all'ésimente previsia, soprattutlo per il
_ profilo putativo, dagli artt. 40 c.p.m.p, 51 e 59 c.p., in ordine alla prova della rappresentazione da
parte dell'imputato dell'illegittimita ¢ manifesta criminosita dell'ordine di eseguire la rappresaglia,
d) la violazione di legge e il vizio motivazionale quanto all’esclusione dello stato di necessita
quanto meno putativo, scusante in considerazione delle conseguenze che sarebbero, derivate in
caso di disobbedienza all'ording; €) la violazione di legge € la manifestz illogcita della
molivazione in ordine alle ritenute aggravanti della premeditazione & della crudelta verso le
persone, f) la violazione di legge € la manifesta illogicita della motivazione per il diniego delle
circostanze attenuanti di cui all'art. 59 n. 1 cpmp. ¢ delle allepuanti generiche, attese

I'avanzalissima ela del ricorrente e il trascorrere del tempo dal fatto addebitato senza la

azione dmwt o di D5 i demes

/

commissione di ultenon reati, /(/ .

5.3.- Ha proposto allresi ricorso pes cassazione I'avv. P.A. Sodani, difensort della parte civile
Robera Massari, deducendo la viclazione degli artt, 100, comma 3. ¢ 541 c.p.p in punto di

rifusiore delle spese del pivdizio d"appello, denegata da quel giudice sull erronco presupposto

della nancanza di specifica procura speviale per la fase di gravame, poiche |'originana procura era
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grado di giudizio,
DIRITTO

1l difensore di Karl Hass, avww. A. Pisani, ha chiesto che il procedimento “data la complessita e la
delicatezza delle quesiians svolte” sia devoluto, ai sensi dell’an 618 c.p.p, alle Sezioni Unite di
questa Corte.
1l Collegio non ritiene di dover Amettere i ricorsi alle Sezioni Unite poiché le question di dintto
soltoposte al suo esame posSON0 Cisere decise sulla base delle ragioni che si esporranno qui di
seguito,

1) Sulla preclusione derivante dal siudicato penale.

1.- Dev'essere esanunalo per primo, in ordine logico, il motivo di gravame con il quale i
difensori degli imputati hanno denunziato il “travisamento dei fatu” nella ncostruzione degl
eventi di cui & causa, che sarebbe stata effettuata dal giudice di merito in termini incompatibili con
quanto stabilito con la sentenza pronunziata il 20 luglio 1948 (di assoluzione dubitativa quanto a
320 uccisioni) nei confronti del Kappler & (di assoluzione piena per tutte le uccisioni) degli altn
cinque ufficiali del comando romano defle S5, gerarchicamente subordinati e concorrenti nel
medesimo reato - in particolare, quanto alla consapevolezza dell'illegitimila e criminosita

dell'ordine di rappresaglia -, nonché la conseguente violazione da parie di quel giudice del divieto

e

di bis in idem previsto dall’ant. 649 c.p.p.

Disposizione quest'ullima che, nella prospettazione difensiva, funzionerebbe “anche quale
strumento preventive di risoluzione dei conflitti teorici ira giudicati”, mediante la declaratona
d'improcedibiliti per la preclusione derivante dal giudicato, e che sarebbe da inierpretare

sistematicamente in relazone alla disc :phna predisposta dagh ant. 6301 lett a) e 6698 c. p P

——— ——

sulla revisione della senlenza urevocabile di condanna “se 1 fawi ﬂnhul:lu 2 londamento non

possono conciliarsi con quelli siabiliti in un'altra sentenza penale irevocabile e, nispettivamenic
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sui poteri au giudice dell'esecuzione in caso di pluralita di sentenze irrevocabili, una di condanna

* e l"altra dv proscioghimento, pronunciate per il - edesimo 1alto

Ritiene 1l Collegio che la censura sia destituita Ji fondamenio giurndico

2.- L'operativita della garanzia del divieto Ji s in nlem impedisce al gpudice di procedere

contro la slessa persona € per lo stesso fallo sul quale 51 € formato il giudicato penale: se o

nonostante viene di nuovo imziato procedimento penale, il gudice in ogmi stato e grado del
processo pronuncia sentenza di non luogo a procedere o di proscioglimento, a seconda della fase
in cui la causa preclusiva & rilevata

Il valore della “cosa pwudicata penale”, nschvendosi nella regola, di natura strettamente

processuale ed a conlenuto negativo, del divieto di un secondo giudizio (an. 649 cpp, v. I'an

90 cpp 1930), esplica una funzione di garanzia per la persona imputata e ne postula |'identita

con il sogretto gia irrevocabilmente condannato o prosciolio,

D1 talche, la preclusione denvante dal giudicalo penale ner confronti di un determinato imputato /

per un certo fafto - giusta 'indinzzo glunsprudenziale assolutamente dominante (Cass, sez. V,
J1.10.1995, Gawvinelli, rv. 203379, sez. I, 29.9 1995, Bemocchi, in Riv. pen., 1996, 480, sez. IV,

14 4.1988, Zuccan, rv. 179259, sez. VI, 25.3,1986, De Martino, in Cass. pen., 1987, 1201) - non

esplica alcuna efficacia vincolante nei confronti dei coimputati per i quali si sia procedulo

scparatamente, neppure se concorrenti nello siesso reato, a cagione dellautonomia dei singoli

S

rapporti_ processuali concernenti ciascun imputalo, con la conseguente possibilitd di una diversa

valutazione dello stesso fatto da parte di pid giudici, dandosi esclusivamente luogo ad un'ipotesi di
revisione della sentenza di condanna in caso d'inconciliabilita dei “fatti stabiliti a fondamento”
della stessa rispetto a quelli stabiliti in un'alira sentenza penale irrevocabile & norma dell'art. 630. 1
lett. ) cpp

Che la disciplina sistematica della prevenzione del conflitio ieorico fra giudicati, ispirata al
generale pnncipio del favor rei, sia per cio siesso legata al presupposto di identita del soggetto

imputato, trova conferma nella circostanza che anche le alire norme di chiusura, poste

o A6
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preclusione di un secondo giudiao ¢ ispirate anch’esse, oltre che alla funzione di garanzia del ne

bis in idem, al principio de! favor rei, presuppongono 1'identita (non solo del fatto, ma aliresi)

. Gli artt,_ 620 1 leit_ h) ¢ 621 c.p.p. (v gl artt. 539 n. 7 ¢ 340 cp.p. 1930) prescrivono che |a
Corte di cassazone prnn;run:i sentenza di annullamento senza novio “se vi & contraddizione tra la
sentenza impugnata e un'altra anteniore concemente la siessa persona e il medesimo oggetto,
pronunciata dallo stesso o da altro giudice penale”, ordinando I'esecuzione della pruna sentenza,
e, se si tratta di una sentenza di condanna, di quella che ha inflitio la condanna meno prave
determinata & norma dell’ant, 669 (avvertendosi in gunsprudenza che, a fortiori, in caso di
sentenza definitiva anteniore di condanna ¢ di sentenza postenore di proscioglimento, per mere
ragioni di equits  superandosi il criteno delllintangibilitd del gudicato e quello conseguente della
prevenzione dei giudizi, vanno ordinali l'esecuzione della seconda e T'annullamento della prima,
ovvero che, qualora la sentenza anteriore a quella divenuta definitiva sia ancora soggetta ad
impugnazione e sia pil favorevole allimputato, per il prevalere del criterio del favor ref, 5 annulla
quella posteriore, essendosi in presenza di una lacuna della legge che va colmata avendo presenti
le scelie operate dal icgislatore sia in sede di cognizone che in sede di esecuzione: Cass,, sez. |,

4.5.1984, Pratelh, rv. 164685-688).

-L'ad, 669 ¢ pp (v. I'ant. 579 del previgente codice di nito) d_clta per il giudice dell’esecuzione le

e

regole per stabilire quale sia la decisione da eseguire - & quella da revocare - nel caso in cui siano
= =

_ slate emesse irrevocabilmente pid sentenze per il medesimo fallo conlro la siessa persona, ancora

una volia ribadendo, anche in executivi-. la regola della prevalenza della condanna meno grave fra

pili sentenze di condanna o de! proscio:limento - comma 8° - fra pid senienze, una di condanna e

I"altra di proscioglimento (Cass., sez. 11 18 2.1992, Virigho, rv 189347)




pregiudizialita vincolante, ne stabihia decisoria esterna o erga omnes trova solida conferma nella
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stesso [atto & pei confronti della s1gssa PErsona & slata pronunciata m:il-:- Stato italiang sentenza
imevocabile

Hulla autonzza dunque a ntencre che tale cocrente disciplina normativa, pec uliare espressione del

e ————

ne bis in idem od allo siesso tempo del favor rei, sia suscetnibile di applicazione analogica nei

T e

“-,:i.

confronti di imputati diversi, sia pure concorrenti nel medesimo fatto-reato per il quale si s1a gia

‘Ritiene pertanto il Collegio che I'ipotizzato conflitto teorico di giudicati non sia prevenibile in

radice tramite la richiesta declaratoria d'improcedibilita, fondata in via analogica sull'art. 649 / /

_Si & affermato in giurisprudenza che la rafio della norma € quella di non disperdere elemenh

formato il giudicato a carico di aliro impulato: a prescindere da ogni confusione conceltuale fra
fenomeni distinti, il nchiamo all'analoga maschererebbe, in tal caso, un‘inammssibile
asistematica adesione alla teoria dell'cfficacia eslemna ¢ nflessa del giudicato penale nel processo

penale.

cp.p. nell'interpretazione letterale e sistematica di tale norma in dferimento alle correlate [ A
disposizioni degli artt, 620.1 lett. h), 621, 669 & 733 lett. ) stesso codice di nto.

1. Che P'ordinamento processuale non garantisca affatto alla res judicala penale ne

e —

dlspnsiz.icne dell'an_238-bis cp.p. recentemente insenta dalt*art. 3.2 d.1 30692 conv in |

e —

356/92 nel capo V1I sui “documenti” del titolo 11 dedicato ai “mezz di prova”, che cosi recita

-
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*Fermo quanio previsto dall'art. 236, le sentenze divenule irrevocabili possono essere acquisite ai

fini della prova di fatlo in esse accerlato e sono valutate a norma degli artt. 187 e 192 comma 3",

conoscitivi acquisiu in prun:damrnn che hanno ar.qumam autontd di cosa wiudicata, fennﬂ

e ——

restando il principio del hibero convincimento del giudice (Cass., sez. II, 19.5.1994, Rapana, rv

e

195107), nel senso che I'uiilizzazione ai fini del deciderc di risultanze di Malio cmesgenti anche
dalla motivazione, ¢ non dal solo dispositivo, delle senten-e divenute irrevocabin acquisie ex an
238-bus, per il richiamo agli ant. 187 e 192.3, implica innanzi tutto Faccenamenio della nlevanza

|8
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. di dette nsultanze jn r getiddella prova e poi una verifica in ordinealla sussist

meno degli indispensabili clementi estermi di nscontro individuahzzant, di qualsiasi natura, da
acquisire nel contradditionio delle parti, che ne confermino la valenza di elemento di prova, per
legge non autosufficiente (Cass., sez I, 20.5.1997, Boitaro, rv. 207530, 25 5.1995, Ronch, rv
202624).

Nemmeno per questa via & dunque riconosciuta dall'ordinamento processuale portata vincolante
alln- sentenza divenuta irrevocabile, prodotta quale mezzo di prova documentale ed acquisita al
fascicolo del dibattimento: la critica wtilizzazione della complessiva piattaforma probatoria &
imposta, infatti, dalla regola per cul la prova del “fatto” in essa accertato - per tale intendendosi
ogni elemento fatiuale, ossia non valutalivo, in essa ntenulo per avvenuto ovvero negato nella sua
fenomenica esistenza, che abbia concorso con il sup accertamento piudiziale a fondare il
convincimento del giudice e la pronuncia conclusiva - dev'cssere apprezzata insieme con gli “altri
elementi di prova”, acquisiti ex nove, “che ne confermino | attendibilita™.

Anche la norma dell’art. 238-bis, pur riflettendo una concreta esigenza di coordinamento
probatorio fra processi e di raccordo fra distinte realtd processuali, al pan dello strumento pure
atunente alla circolazione della prova offerto dall'amt. 238 per i werbali di prove di alro
procedimento, presuppone I"autonoimia delle valutazioni giudiziali

Sembra invero non convincente, sotto il profilo teorico e dogmatico, Iidea di un peculiare
carattere ¢h prova legale dei fatti enunciafi nelle premesse di una sentenza irrevocabile, idonea a
costituire, in veste di documento, fonte vincolante di convincimento del giudice e a tenere luogo
della direrta formazione e valutazione delle prove in una diversa sede processuale.

Comunque si vogliano intendere le indissolubili e reciproche interazioni fra “fatlo™ ¢ “valore"
contenute nella sentenza penale irevocabile, correttamente introdoita negli ai processuali
mediante lo strumento dell'art. 238-bis, I'acquisizione di siffatto “clemento di prova” non
comporta giammar per il giodice di merito automatismi di sorta nel recepimento e

nell"utilizzazione ar fini decison dei “faiti™ (né tantomeno dei “giudizi di faito™ e delle soluzioni di

- ;
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efficacia erga omnes del giudicatn penale, atiesa la persistente autonomia e liberta delle
operazioni logiche di accertamento e formulazione di giudizio riservate in via esclusiva al giudice
ad quem.
4.- Si conferma pertanto (anche alla luce della delineata interpretazione circa il valore e 1 limiti
di strumento probatorio della sentenza penale irrevocabile in quel profilo di dintto positivo - I'an
238-bis c.p.p. - sicuramente di pid avanzala nlevanza esterna dell'accertamenio irrevocabile) la
fondatezza del consolidato principio giurisprudenziale per il quale il giudicato penale formatosi nei
confronti di un determinato imputato per un certo falo non vincola 1l giudice cliamato a
Trivaluta.rt quest'ultimo in relazione alla posizione di aliri impuiali, concorrenti nel medesimo
realo; ed anzi, in caso di assoluzione con senlenza irrevocabile di un imputato, il giudice del
| separalo procedimento a canico di altro imputato, concorrente nel medesimo reato, pud rivalutare
il comportamento dell'assolto allunico fine, fermo il divieto del bis in idem a tutela del soggetto
sei evi sonfront si & esaurita I'azione penale, di accertare la sussistenza o il grado di responsabilitd
dellimputato sottoposto al suo giudizio.
Ed & stata proprio questa I'operazione crmeneutica condotla dal giudice di mento nella fattispecie
in esame.
Il tribunale militare pnma e la corte militare d’appello poi, pur affermando di condividere
sostanzialmente |a ricostruzione ¢ la narrazione degli eventi storicr di base, nportata nelle citate
decisioni irrevocabili del 1948 e del 1952 niguardanu Kappler e gli altii cinque ufficiali del
comando tedesco - recepite ai sensi dell'an 238-bis cp.p. -, hanno comrettamente proceduto
all'autonoma rilettura dei medesimi, incontroversi, dati fattwall e in pan tempo a guelle
rettificazioni e integravioni necessilale dal sopravvemre di ulteriori ¢ specifiche nsultanze

probatone, orali e documental, acquisite nel giudizio ad giem con il cnsmd dell’oralnta e
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dell'imniediatezza, dandone congrua spiegazione nel discorso giusificativo dell alfermazione di
responsabilitd degli odierni imputati
Ad esempio: in tema di ruolo & posizione dei due imputati all'interno dell’organizzazione romana
delle 5SS e modalita di partecipazione di ciascuno di essi alla vane fasi dell’eccidio, di formazione e
veicolazione dell ordine ncevuto dal Kappler di fucilare “ostaggi naliani” e “condannati a morte”
in numero di dieci a uno, a titolo di rappresaglia per le uccisioni dei soldati tedeschi nell’attentato
partigiano di via Rasella, ¢ di autonome determinazioni dello stesso Kappler (a prescindere dalla
superfluitd del mero argomentare “storiografico” in ordine alla posizione, ormai preclusa, di
questo imputato nspeito alle posizioni degli odierni coimputati), di deliberata e clandestina
uccisione di cinque persone in pity rispetto alla voluta proporzione di dieci a uno, al fine di
“eliminare testimon peneolosi” e non "lasciare tracce”,

5.~ Che anzi, 1| giudice di secondo grado, disatteso I'assunto del primo giudice di un'assoluta
tmlevanza probatona delle pregresse irrevocabili statuizioni in ordine all'accertamento a lui
demandato, si é deliberatamente posto nell'ottica della prevenzione di foturi conflitti teoriei di
grudicati e della coerenza logica tra essi, riconoscendo come ispirato al principio del fivor rei,
oltre che a quello di economia processvale, il nmedio predisposio contro I'ingiustizia di una
sentenza dalla disciphing della revisione di cui all’art, 6301 lett 2} cpp (v. I'an. 554 lett, a)
c.p.p. 1930)
La corte nulitare d'appello si & fana carico di spiegare le ragioni per le quali non era neppure
astrattamente ipotizzabile una situazione di conflitto, 1eorico e futuro, di giudicati che rendesse la
decisione iutiliter dara per incompatibilita 0 “inconciliabilita der faui di base” inerenti all'eccidio
delle Cave Ardealine, osservando, con un ragionamenta di esemplare hineanta logico-gundica,
che la formula assolutoria (parzialmente per Kappler e totalmente per gl alin cinque imputati)
della sentenza del 1948 1rovava linfs ¢ fondamento in una “indagine sul dolo” degli autori di un

fatto-reato apprezzato comungue pella sua ogeettiva illiceita in panicolare, sulla consapevolezza
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subbio di r;pprestniuiunt quanto all'uccisione di trecentoventi pngionien e di errore o aberratio

delicti quanto all'uccisione delle cinque persone in pid, nonché in termuni ch sicuro difetto di

nppm“muinn: per gh altri coimputati, ufficiali al primo gerarchicamente subordinat

Mette conto allresi di osservare che |'esenzione da pena riconosciuta agh esecuton di ordini
illegittimi, subordinatamente al venficarsi di certi presupposti, “non discrimina il fatto in sé"”
(Corte cost., sent. 6.7.1972 n. 123), perché, da un lato, il superiore che ha dato I'ordine nsponde
sempre del reato e, dall’altro, anche la concorrente responsabilita dell’esecutore @ alfermata o
esclusa in presenza di talune “sitnazions speciali” disciplinate - come appressa s dird pio
diffusamente - dagli ant. 40 cpmp. e 51 cp.: trattasi invero di circostanza di esclusione della
pena di natura personale e soggettiva, per cid stesso prva di efficacia, a norma dell’ant. 119 cp,,

~ per tutti coloro che sono concorsi nel reato

’ Orbene, appare evidente I'impossibilitd di prospettare in termini di inconciliabilita dei fatti di base
ex art. 630.1 lett. a) c.p.p. le differenti operazioni valutative condotte da pit giudial circa |a
definizione delle singnh:. condotte, degli spazi delle rispettive potmi. decisorie e dei profili di
colpevolezza di ciascun concoirente nella realizzanione del medesimo reato, pure ricostruito nel
suo essenziale nucleo storico - I'atientato partigiano di via Rasella, la reazione del comando
tedesco, I'ordine di uccisione in proporzione di dieci a uno, la formazione e tenuia delle bste delle

viltime, le modalita esecutive dell’eccidio delle Cave Ardeatine, la presenza di persone in numero /)

eccedente quello prefissato ecc. - in termini fatiualmente identici e addinttura perfettamente
sovrapponibili,

S'intende cioé affermace il principio per 1l gquale la sentenza irrevocabile di proscioghmento di

alcuni imputati & irrilevante nel miudizio successivamente mstaurato a canco di un diverso

imputato al quale sia conlestaio || concorso nel medesimo fauo, nell'ipoies: - come quella n
- - .

= —

esame - in cui il proscioglimenio dei pnmi sia stato esplicitamente motivate dal giudice alla

stregua di “un‘indagine sul dilo”, circa | esatta rappresentazione e consapevilezza da parte di
———
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ciascuno di loro dei connotati d'illegittimita e cniminosita dell’ordine | ormulato dal superiore

gerarchico, mentre il fallo stonico accenato risulti comunque oggettivamente illecito.

In questo caso, non inerendo linconciliabilita agh elementi storici adotiati per la ncostruzione dei

fatti di reato e posti a fondamento delle due diverse decisioni, non ¢ dato postulare quella

e —-—

contraddittoriela dei fatti di base, essenziali o costiwtivi, che potrebbe preludere al conflitio

teorico di giudicati ed alla revisione di cui all'art. 630.1 lett. a) del codice di nto (gunsprudenza

consolidata: cfr., ex plurimis, Cass., sez. VI, 24.10 1997, Gentilimi, rv. 208834, sez. V, 2.7.1997,

Garrone, rv. 208608; sez. III, 3.11.1994, Masi, rv. 200729; sez. 1, 3011 1992, Agnese, rv
194797: sez. I, 12.6.1986, Amboni, in Riv. pen., 1987, 508).

) Sulla manifesta ciminosita dell’ordine e sullo stato di necessit (2 AL 40cpmp eddcp).

4 1.- I giudici di merito, dopo avere analiticamente descniio gli specifici ruoli nvestiti, | compiti

_ assolti e i contributi dati da ciascuno dei coimputati, nel contesto della complessa attivila

concorsuale finalizzata alla realizzazione dell'efferato eccidio delle Cave Ardealine da parte

dell'intero apparato organizzativo del comando romano delle SS, haano argomentato, con

puntuale nferimento alle nsultanze probatone, I"ascrvibilita agh stessi dell'effettivo e imnterrotto

“dominio finalistico” o “signona del fano”, mediante un'auionoma e consapevole condotta di

partecipazione alie vane fasi di preparazione e di esecuzione, avente obiettiva e nlevante incidenza

causale nella produzione dei plunimi evenii di mone A

Sono stali innanzi tutto identificali i ruoli rispettivamente ricoperti dall'Hass e dal Priebke

2l'interno del comando militare tedesco di Roma (il primo, quale dingente del 6% reparto delle S§

cul era demandato il servizio di informaziont politiche col compito di occuparsi dello spionaggio

all'estero, con proprio ufficio ¢ relativa autonomua funzionale presso |'ambasciata germanica, il

secondo, alle diretie dipendenze del ten. col. Kappler e del pangrado cap. Schutz nell’ambito del

4° reparto dell Avssenkommando della polizia politica e del servizio dv sieurezza di via Tasso,

ufficiale di collegamenio con )'ambasciala germiznica, uomo di massima fiducia del Kappler

:}. : ﬁﬂg@;ﬂpﬂ?ﬁwﬂﬁﬂﬁmﬁpmwm %Pﬁ?%}}nhqu rtpra:s?wa, arresti,
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dell'esecuzione collettiva, mediante la formazione ¢ la tenuta degh elenclu dei prigionien, ¢ al
coordinamento della dinanuca della loro uccisione, “in posizione di assolula preminenza
orgamzzauva’, I'Hass venne informato dal Kappler ¢ chiamato a partecipare alla nunione
operativa con gli ufficiali la mattina del 24 marzo, presenzid alla fase dell’esecuzione, dall'inizio

alla fine, mediante la personale uccisione di almeno due prgionien per dare I'esempio alla truppa) -

1l giudice di mento hn quindi affermato - secondo una rnilettura delle medesime risultanze
probatone del pnmo processo, condotia alla luce delle dichiarazioni successivamente rese dal

teste Cecconi e dall'imputato Hass (il Kappler gli aveva raccontato la mattina del 25 marzo che

per errore erano siale portate cingque persone in piu nspetio alle trecentotrenta, individuate ¢
collocate in disparte rispetto agli aliri pngionieri, € pm-.hé cinque persone in pit alla fine ¢'erano,

‘erano stale passate per le armi”, dietro suo ordine) - che anche I'uccisione delle cinque persone /
eccedenti il numero dei trecentotrenta fu posta in essere, al fine di “eliminare testimoni pericolosi” 1
e non “lasciare tracce”, con piena consapevolezza, massima del Pricbke, affidatario delle liste e .

preposto dall’inizio alla fine alla chiamata e alla formaziope dei gruppi di cinque persone avviate,

I'una dopo I'altra, a morte ¢ alla lore cancellazione dalle liste in cormispondenza dei nominativi ivi
segnati.

Si € sottolineato inolire da parte dello stesso piudice come i due ufficiali, mediante la

——

partecipazione alle riunioni preparalorie e la costante presenza sul luogo della strage, I||
accompagnata dalla diretta e programmata uccisione da parte di ciascuno di essi di almeno due
persone a fini di esemplantd per la truppa, avessero realizzato, nell'ambiio del concordato
progetto criminoso, un contributlo concorsuale significativo, determinante, rafforzative e di sicura
agevolazione per tulle le altre uccisioni, sia per quelle prestabilite in numero di trecentotrenta che
per quelle eccedenti in numero di cingue, le quali “seppure non programmate rentravano nella

logica dell’azione rapida e clandestina destinata a imanere tale™.
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ordine all'assenita nivistazione storico-giudiziaria della formazione e veicolazone dell'ordine di
eseguire |a rappresaglia ¢ alla prova dell'attnbuibilita a ciascuno degh ymputati di una potesta
decisoria e di una condotta autonoma causalmente rlevante, sia nella fase preparatoria che in
quella esecutiva dell'eccidio, soprattutto per I'uccisione delle cinque persone in pib rispetto alla
deliberata proporzione - si limitano, ancorché sotto la specie del vizio di mancanza o manifesta
illogicitd della motivazione, allo svolgimento di una serie di deduziom di mero fatwo, tupe -
concernenti circostanze gid esaurientemente vagliate e analizzate nei precedenti gradi di giudizio e
disattese con argomentazioni non pit rivalutabili nella presente sede di legitimuta, in quanto
niservale ai giudic competenti per il mento ed immuni altresi da viz logico-piundict di sora.

2.~ Di indubbio nibevo in questa sede sono invece | comur - ¢ stretlamente correlati - motivi di
gravame, con § quah i difenson degli imputati depunziano violazione di legge con nferimento alla
nii._mmta prevista, quanto meno sotto il profilo putativo, dagh artt. 40 c.pmp, 51 e 3% cp, ¢
manifesta illogicitd della motivazione sulla prova della rappresentazione da parte degh imputati K
dell'illegittimitd e criminositd dell’ordine di eseguire la rappresaglia - mediante |'uccisione di un,
numero di prigionieni in propormone di uno a dieci rispetio ai soldati tedeschi morti a saga.tiln}
dell'attentato partigiano -, nonché vizio motivazionale quanto all’esclusione dello stato di
necessitd, almeno putalivo, scusante in considerazione delle conseguenze che sarebbero denvate
in caso di disobbedienza all'ordine

2.1,- La iesi difensiva per la quale il fatto costituente reaio ex art. 185 c.p.m.g. sarcbbe stato
commesso nell'adempimento di un dovere di obbedienza all'ordine emanato - aEu_liirnn anello
della catena pgerarchica del meccanismo ordinatoro (Hitler, mllo Kesserling, gen. von
Mackensen, pen. Maeltzer, ten col. Kappler) - dal Kappler, ufficiale delle 8§ in posizione
gt:r:frcl-.i{in sovraordinala, ¢ destituita di fondamento giundico.

Il tribunale militare temitoriale di Roma, con la sentenza di data 20.7 948, s'era pronunziaslo per

la non colpevolezza del Kappler per I'uccisione di trecentoventi prigionieri poiché “/‘ordine di
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sia upparso al Kappler” e che questi “abbia avulo coscienza e volonta di abbe;f;m a un ordine
illegienimo”, 1 considerazione dello “state d'animo di solidaricta verso 1 tedeschi morii",
dell'“abito mentale portato all‘obbedienza pronia formato nell'organizzazione delle 55 dalla
discipling rigidissima”, della circostanza che ordini analoghi in precedenza erano stati eseguiti in
vane zone d'operazione, della circostanza che il comando, proveniente dal gen. Maeltzer, potesse -
risalire addirittura a un ordine del Fuehrer,

Quanto all'assoluzione, “per avere agito nell'esecuzione di un ordine di un superiore”, degli altri
cinque imputati, ufficiali e sotufficiali, che avevano ncevuio ordine dal Kappler di partecipare
all'esecuzione collettiva; si era affermato che essi “non erano a conoscenza di tutti gli elementi di
JSatto notl al loro superiore e tanto meno del contenuto dei collogui che questi aveva awuto con le
autoritd superiorf”, “erano stati riuniti qualche ora prima dell’esecuzione e assieme od altri /
erang stati condoili alle Cave Ardeatine”, di guisa che, tenuto conto dell'appartenenza ad
un'organizzazione dalla disciphna rigidissima, dell’abito mentale portato alla pronta obbedienza, «;
del timore di una denunzia al tibunale militare delle SS, e considerato che questi imputati “erano 4
ignari dell'esatia situazione che portava alla fucilazione mentre erano a conoscenza che ordini
avenli lo stesso conlenulo spesso erano stafi eseguiti in zone d'operazionr™, doveva escludersi

che “avessero coscienza e volonta di eseguire un ardine illegiitima”. -

I giudici di merio nell'odiemo processo & carico dell’Hass-e del Priebke, rovesciando

I"impostazione concettuale della sentenza del 1948 ¢ disattendendo la tesi del difetto da parte

degli imputati della “coscienzo ¢ voloma” di dare esecuzione a un ordine supenore ¢riminoso,

oltre a sottolinearne gli opgettivi aspetti di manifesta ciminositd, hanno evidenziato, anche sotto il

profilo soggettivo, Ia piena mwnpcm!:m da pante degli impulati della manifesta criminosita

PRC-C el

dell’'ordine e addinttura 1" adesione psicologica” - “per ideologia o abito mentale o per calcolo di
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Metle conto di osscrvare che alla fattispecie omicidiaria di cul & causa deve ritenersi tullora

applicabile la disciphna di settore dell'an. 40 cpmp, - norma di natura sostanziale abrogata
dall'ant 221 11 7.1978 n. 382, ma pui favorevole in considerazione della pil nstretta efficacia
dell'esimente generale di cui all'art. 51 cp. -, secondo cui per | reati militan, s¢ un fatto
costituente reato & commesso per ordine del supenore, di esso nsponde, oltre eolui che lo ha dato
(terzo comma), anche il militare che ha eseguito l'ordine “quando |'esecuzione di questo
costituisce manifestamente reato” (quario comma),

[ limite di esigibilita del dovere di disobbedienza costituito dalla manifesta criminositd dell’ordine
emanato dal supenore gerarchico (quanto ai vigenti ordinamenti di settore, cfr. per i militari I'ar.
4, comma 5% L 382/78 cit. e 'ant. 25, comma 2°, d pr. 545/86, nonché per le forze di poliza
l'art. 66, comma 4°, |, ill.l"E!]. che esercita la funzione di crtero nivolto all'accertamento e al
giudizio di colpevolezza dell'imputato, & stato costantemente interpretato in senso “oggettivo”
dalla giunisprudenza di legittinid, sia pure con riguardo alla norma fondamentale di riferimento
per il tema della sindacabilitd e non vincolativit dell'ordine illegittimo nell*ordinamento penale
comune, cioé all'art. 51, quarfo comma, ¢.p,

Deve trattarsi di ordine che abbia per contenuto un fatto “indiscuiibilmente” delittuoso “secondo
un gencrale apprezzamento”, o “secondo ['apprezzamenio di chiunque”, ovvero “secondo un
comune apprezzamento” (Cass., sez. VI, 28.9.1984, Sciowi, rv. 167316; sez. V, 21.4.1983
Rogoato, rv. 161100; sez. V, 9.4.1969, Pautassi, rv. 117718; sez. IV, 52,1968, Gagliati, rv
108431, sez. V, 27.11.1967, Gandolfi, rv. 106697, sez. VI, 22.6.1967, Ballenini, rv. 105407: sez.
1V, 1.3.1967, Carosi, rv. 104928)

Si aggiunge anzi che il palese carattere delittuoso della condotia ordinata, nel comportare la

sindacabilita dell'ordine impartito, ne esclude 'efficacia esimente non solo solto il profile
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Anche UinsindacabilitA e la vincolauvita dell’'ordine, proprie del sistema gerarchico mulitare,
trovano dunque un limite razionale nell'intrinseco, oggetlivo ed evidente contenuto criminoso
dell'ordine superiore, per ¢id stesso percepibile sempre ¢ comunque dal subordinato, il cui dovere

di attenzione e di vigilanza viene cosi richiamato ai fini del prescatto nfiuto di obbedienza.

Se il comportamento ordinato risulta indiscutibilmente, macroscopicamente ¢ immedialamente.

criminoso nell' opinione comune radicata nel tipo medio di persona, ancorché posta nella specifica
situazione di fatto dell'apente subordinalo, non potrd giammai esserc invocata da pane
dell'esecutore i'inconsapevolezza o la non percepibilita della delittuositd del fatto come causa di
esclusione della responsabilitd e della pena: che si ¢ gid delio essere, comunque, di natura
personale & soggentiva (perché “'la norma non discrimina i fatto in s&™:; Conte cost, n. 123772 cu ),
per cid stesso non estensibile a tutti coloro che sono concorsi nel reato a norma dell’art. 119 cp.

Ex adverso, in tal senso integrandosi entrambi i parameln, oggettivo ¢ soggettivo,

d'identificazione del limite, il ricorso al criterio oggettivo diventa superfiuo qualora sia acquisita la. -

certezza probatoria dell'effettiva consapevolezza e rappresentazione del contenuto criminoso

dell'atto da parte dell'autore materiale, a causa delle particolari conoscenze che egli abbia della

o

/

IIIJ

concreta situazione di fatto (in questi termuni si esprimeva anche la Relazione al Re sul testo /

definitivo dei codici penali militan del 1941).

Nellz fattispecie in esame |"ordine superiore concerneva il compimento di una feroce rappresaglia
nei confronti di trecentotrentacingue persone, in grandissima maggioranza cittadini italiani, militan
e civili, che non prendevano parte alle operazioni belliche: precisamente, n. 154 a disposizione
dell’ Aussenkommando sotto inchiesta di polizia, n. 43 a disposizione del tribunale nulitare tedesco
- 1 assolta, 23 in attesa di giudizio, 16 condannate a pene detentive temporanee e 3 alla pena di

morte -, n 50 a disposizione della questura fermate per motivi politici o di p.s., n. 10 arrestate nel

A,
'
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rastrellamentt ¢ in atiesa di avviamento ai campi di concentramento

Ebbene, ntiene il Collegio che un ordine siffatto, siccome avente ad oggetto I'esecuzione di un

barbaro eccidio in danno di prigionien inermi, in violazione sia del dintto bellico che dei pitl

elementart principt umanitan dello s gemfium (nel pur inadeguato quadro normative o
nfenmento vigente all'epoca dei tragici eventi, attesa l'imretroattivita delle regole essenziali ed
inderogabili del diritto umanitanio bellico, recepite solo successivariente dalle quattro ~

Convenziom di Ginevra del 1781949 ¢ dai due Protocolli addizionali dell's.6.1977, ratificati

dallo Stato italiano nspettivamente con | 27.10.1951 n. 1739 ¢ 1. 11 12 1985 n. 762, e di quelle

sul genocidiao di cui agh ant |, comma 2° e 3 1. 9.10.1967 n. 962), recava intrinsecamente ed

i ontologicamenie, per la cuuca selezione ¢ sproporzione dei numero delle vitlime nispetto ai soldau
tedeschi morti in conseguenza dell’attentato partigiana e per le efferate modalita di esecuzione /

. collettiva delle uccisioni, le stimmate della manifesta, macroscopica, clamorosa e ferw oculi /

riconoscibile criminositd dello sterminio di massa,

Di talché, agli ufficiali destinatan di quell'ordine, obiettivamente connotato dall’incommensurabile -

ed incontrovertibile disvalore proprio di un oribile delitto contro I'umanitd, non era consentito

spazio alcuno per dubbi o incertezze interpretative e s'imponeva (pena I'accusa di concorso

nell'esecuzione del disumano ordine, che la coscienza collettiva e ogni legislatore escludono

categoncamente dal novero delle cause di giustificazione) il dovere di disobbedienza gerarchica. Vi

I convincimenti ideologici, di natura politico-militare, religiosa o razziale, e gli atteggiament

psicologici d'indifferenza o addinttura di adesione alia manifesta criminositi dell'ordine superiore,

lungi dal giustificare i comportamenti delittuosi dei subordinati, costituivano anzi segnali

inequivocabili e certt della cosciente rappresentazione da parte dell'spgente del caratiere

palesemente delittuoso dell azione imposta.

Appare percid vano dedurre I'erronea opinione di legittimitd dell'ordine superiore derivata da

particolan circostanze materiali (quali I'appartenenza ad un'orpanizzazione militare, quella delle
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di una denunzia al tribunale militare delle SS e I'autorevole genesi dell'ordine), sotto il profilo

della c.d. putativith dell'esimente, poiché il giudice di mento, con puniuale nfenmento ai day -
fattuali e con argomentazioni prive di salti logici, incensurabili in sede di legittimitd, ha -
adeguatamente evidenziato come entrambi gli imputati [osscro perfeltamente a conoscenza della
esalta situazione relativa alla esecuzione della rappresaglia nelle vane fasi, succedutesi in un
sufficientemente ampio arco temporale, della formazione delle liste, della selezione dei prigionier
e dell’attuazione del progeitaio eccidio di massa. i
1.2.- Parimenti infondata appare, d'altra parte, I"cvocazione difensiva di un preteso stalo di -
necessitd nell'esecuzione dell’ordine criminoso.
Osserva il Collegio, in linea di diritto, che un limite ulicriore alla fisiologica applicazione del
principio di responsabilitd conseguente all'esecumone df un ordine intrinsecamente delittuoso, :
rispetto al gid indicato limite della manifesta criminositd, & dato indubbiamente dallo stato di 'i' ..r
necessitd, determinato dalla incombente minaccia di un modulo coercitivo in grado di punire il *
subordinato per il suo eventuale rifiuto di obbedienza gerarchica: questi sarebbe indotto ¥

all'esecuzione dell'ordine, pur manifestamente criminoso, per il timore di gravi conseguenze *

pregiudizievoli,
Occorre tuttavia valulare, attraverso il noto meccanismo della comparazione dei beni giuridic
protetti, i! rapporto fra I'entitd lesiva dei fatti commessi ¢ 'entita del pregiudizio minacciato
all'agente in caso di disobbedienza, escludendosi comunque dall'area della scriminante di cui
all'art, 54, terzo comma, cp quelle fattispecie gravemente lesive che il subordinato abbia
commesso, nell'eseguire I'ordine supenore, per salvarsi da pericoli di minore nlievo.

Nella fattispecie concrela in esame, i giudici di merito hanno dato reitamenie conto, con puntuale
e adepuato riferimento a precise nisullanze probatonie (le minzcce di esecuzione sul posto
profferite dal cap. Schulz nei confronti di eventuali riottosi erano rivolte alla truppa o a
sottufficiali, non agh altri ufficiali in posizione di parigrado; I'esitazione del soldato Wetjen fu
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§ riv- 'ﬁmﬁm raggio di sparare, ma non subi alcun pregindizio; all'ordine dj
esecuzione della rappresaglia, pur proveniente dalle pia alte gerarchie militan del regime - se non
addinttura, secondo alcunie ricostruzioni storiche, dal Fuehrer in persona -, Veane opposto un
fermo e irevocabile rifiuto da parte del magg. Dobrik del battaglione Bozen e del cal Hanser del
comando della 14" armata, senza che essi ebbero a patire alcuna conseguenza sul piano dell'onore
mulitare o dell'incolumild fisica), della mancanza di momenti coercitivi, esercitati sia nella
predisposizione che nell'esecuzione dells strage nei confronti degli ufficiali del comando romang
delle SS, i quali parteciparono ad essa in pieno accordo € con convinia adesione psicologica, tanto
da convenirsi nel corsa di una delle riunioni preparatorie che ciascuno degli ufficiali avrebbe
sparato almeno una volta per dare 1'esempio alla truppa.

. Non vi ¢ alcuna prova in atti - neppure sotto il profilo putativo della coazione psichica - di una
munaccia tale da porre in pericolo, attuale ed immediato, la vita delle persone degli ufficiali, che si
fossero rifiutati di partecipare alla strage, essendo ipotizzabili ttto al pid conseguenze
pregiudizievoli per I"onore e il eursus militare o il deferimento al tribunale speciale delle S8
E perd, punizioni disciplinari o anche misure coercitive, meramente evenfuali, sembrano davvero
poca e uriverente cosa a fronte della perpetrata strage di persone innocenti: nel rapporto di misura
tra i beni in conflitto difeita jctw oeuli il requisito della proporzionalitd fra I'effettivo pericolo
prospettato (ma non attuale) e i fatti omicidiar che gli imputati sarebbero stati costretti a /

commettere | AL

T MMMMWME (ant,
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L.~ I difenson dei ricorrenti hanno denunziato violazione di legge e manifesta illogicitd della
motivazione in ordine alla ritenutz apgravante della premeditazione, che, per quanto riguarda in

particolare I'Hass, sarebbe stala - a suo dire - a Jui ascritia nonostante il ruolo meramente

eseculivo svolio nella vicends omicidiana.
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La corte militare d'appello ha ritenuio sussistente |"aggravante della premeditazione a carico di

entrambi gl imputati, sia sotto il profilo psicologico che sotto quello cronologico, sulla base di
una pluralita di fattori dotati di valore obiettivamente sintomatico.
Le concrete modalitd dell'eccidio, deliberato secondo |'ordine veicolato, da ultimo, dal gen
Maeltzer 2! ten. col. Kappler, furono concordate da questi con i suoi ufficiali in occasione di
ripetuti incontri e riunioni negli uffici dell’ Aussenkommando, che videro protagonisti il Pricbke e, —
per quello decisivo, anche |'Hass, cui segui, dopo un non imilevante intervalio tump;:;raia
costituito da alcune ore, la fase esecutiva
Meritano di essere sottolineati - nell’ongmnana programmazione ¢ nel progressivo svolgersi della
vicenda - l'accurata scelta e predisposizione del luoge della strage, l'identificazione e il
raggruppamento delle vittime provenienti nel numero prefissato da due diverse prigioni, la preciza

- distribuzione dei ruoli per ufficiali, sottufficiali e soldati quanto alle concrete modalitd di avvio e j
di vccisione dei prigionier all'intemo della cava, I'impegno di ciascun ufficiale di eseguire ;
personalmente almeno yn'uccisione per dare ["esempio alla truppa, I'estrema orpanizzazione di
womini & mezzi.
Nessun ripensamento inlervenne pell’animo degli imputati, neppure di fronte all'incalzante
succedersi dei tagici eventi di morte presso le Cave Asdeatine in danno di ben
trecentolrentacinque persone.
In quel L2550 di tempo gl imputzti avrebbero potuto rinunziare al progetto omicidiario se solo lo
avessero voluto, attivando il prescrino dovere di disobbedienza di fronte all'ordine superiore
manifestamente criminoso.
Il che non avvenne & l'azone deliituosa programmata venne eseguita senza esilazione alcuna.
Lo stesso giudice, dopo avere wztto gli elementi sintomatici per Vindividuazione della
premeditazion: (che anlitm': all'intensita del dolo per il perdurare nel tempo all'interno del

soggetio di una risoluzione criminosa irrevocabile) nella condotia di adesione al delitto di
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non preventivate dei cinque testimoni, poiché, trattandosi di plurimu fa omicidian sttuativi del
medesimo disegno criminoso, era sufficiente avere configurato gh estremi dell'aggravante de qua
per almeno una delle violazioni.

Premesso che elementi costitutivi dell’aggravante della premedilazione sono un apprezzabile
intervallo temporale tra l'insorgenza del proposito criminoso e I'attuazione di esso - elemento d
natura cronologica -, tale da consentire una ponderata riflessione circa l'opportunita del recesso, ¢
la ferma risoluzione ciminosa perdurante senza soluzioni di continuita nell’animo dell’agente fino
alla commissione del crimine - elemento di natura ideologica -, osserva la Corte che le
argomentazioni svolte sul punto dalla sentenza impugnata non mentano le anzidelte censure,
poiché risulta in essa adeguatamente apprezzata, con motivazione logicamente ngorosa, la

sussistenza di entrambi gli elementi costitutivi dell’aggravante, reciprocamente integraniisi

L L.

nell’accurata nmsuuzmmdm fatts.

Quanto alla specifics posizione dell"Hass, il quale pure ebbe & fivestire un rucio meno pregnante
di quello del Priebke nella fase preparatoria dell'eccidio, deve comunque ribadirsi il principio
secondo cui, se il concomente, pur non avendo direttamentc partecipato all'onginana
deliberazione volitive dellomicidio, tuttavia ad esso pariecipz nella piena consapevolezza
dellaltnsi premeditazione, maturata prima dell'esaurirsi del proprio volontanio apporto alla
realizzazione dell'evento criminoso e a tale distanza di tempo da consentire che la maturazione del
proposito criminoso prevalga sui motivi inibitori, la sua volontd adesiva al progetto investe ¢ fa

propria la particolare intensiti dell'altrui dolo, talché la relativa aggravanie non pud non essere

riferita anche a lui (Cass, sez. V, 26.6.1997, Morelli, rv. 208704, sez. 1, 28.4 1597, Matrone, rv.
207997: 17.5.1994, Caparrotta, rv. 199812).
Privo di pregio € infine il rilievo difensivo circa la diversa statuizions del Tribunale supremo
militare che, con sentenza in data 25.10 1952, negd I'esistenza della premeditazione in capo al

1]
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Kappler ("per Il'immedicia :‘ﬂ'ﬂlf-ifﬂﬂfll'd tra la notizia del decesso del 311° soldajos ? i
deliberazione di apgiungere altre dieci persone all'elenco delle vitiime” e, quanto all'uccisione
degli altn cinque, per essere stala la fucilazione “commessa in continenit dell'intera strage™),
poiché questi, sull’zssunto di un preteso “dubbio circa la coscienza e la volonia dell'imputato di
obbedire ad un ordine criminoso per quanio ha ifratfo aila fucilaztone dei trecentovent™, fu
dichiarato responsabile solo per 'uccisione delle altre quindici persone.

2.- Parimenti infondata appare |'ulteriore, invero generica, censura di violazione di legge e vizio
motivazionale in ordine allz ntenuia aggravante della crudelt verso le persone
1 giudice di mento ha configuraio esplicitamente, circa le modalita di esecuzione dell’eccidio di
massa, gli estremi dell’aggravante in questione “nella stessa materialitd del fatto”, caratterizzato
(alla luce della dichiarazione del soldato Amons e della relazione dei medici legali prof. Ascarelli e
dott. Czrella sulle modalitd di nnvenimento dei cadaveri, trascntta efficacemente nella sentenza
Kappler del 1948 e recepita integralmente nell’odierno processo) da una incommensurabile :
spietatezza, efferatezza e insensibilitd morale di macroscopica evidenza da parie dei suoi autori, ai
quali non pud certo giovare, neppure sotto questo profilo, la circostanza che il delitto fosse stato *
commesso per ordine del superiore, laddove questo era - come si é g dimostrato -
manifestamente cririinoso & comportava anz |'obbligo di discbbedienza. -
E' risultato difatti che ... Le vittime in genere, e a maggior ragione quelle giunie dal carcere di
Regina Coeli quando eranc state fucilate oltre cenio persone giunte dal carcere di via Tasso,
erano fratfenute ad attendere, con le mani legate dietro la schiena, sul piazzale anmristante
all ‘imboccatura della cava, da dove, frammiste con le detonazioni, esse udivano le wltime
angosciose grida delle vittime che le avevanag precedute. Esse poi, entrate nella cava per essere
Jucilate, scorgevano olla luce delle torce | rnumerosi cadaveri ammucchion delle vittime
precedenti. Infine esse vemivano fatte salire sui cadaveri accalasiati e qui costreti ad

inginocchiarsi con la lesia reclinata in avanti per essere colpite o morte .."

L T |
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diritto affermati da questa Corte in ordine all'aggravante di natura soggettiva di cui all'ant. 61 . 4
c.p. (intesa come assenza, nel comportamento dell’autore dell dlecito, di ogni sentimento di pietd
e di umanitd propr dell’'uomo civile, rivelata dal modus agends consistente in quid pluris rispetto
all'ordinaria produzione dell'evento, tale da giustificarme la maggiore riprovevolezza sotto il
profilo dell'intensiti del dolo: Cass, sez. 1, 3.10.1997, Di Pinto, rv. 209957, 10.2.1997, Scorza, -
rv. 207222; 20.1 1.1995; Flore, rv. 204071, 29.5.1995, Fagnano, rv. 202470, 20.12,1993, Etzi, rv.
196417, 6.10.1987, Mastrototare, rv. 177452), e percid incensurabile in sede legittinuta.

IV) Sulle circostanze attenuany dells determinazione al reato da parte del supenore e della
minima importanza dell'opera prestata (art. 59, nn. le2. cpmp).

1.- | difeasori dell'Hass e del Priebke hanno lamentato la mancata applicazione della speciale [
facoltativa circostanza attenuante prevista dall'art. 5% n. | cpmp., per la quale la pena da
infliggere per il reato militare pud essere diminuita “per I'inferiore che é stalo determinato dal
superiore & commettere il reato™. il giudice di secondo grado non avrebbe tenuto debito conto del
reale significato del termine “determinazione”, nonché dell’influcnza, autontd cansmatica e
posizione gerarchica del Kappler.

La doglianza, nei limti in cui prospetia, nella sfera della gerarchia militare, la tesi di una
meccanicistica sovrapposizione delle autonome nozioni di “ording” e di “determinazione”™ del
supeniore, ¢ destituita di fondamento.

Mette conto innanzi tutto di osservare che la previsione normativa di settore trova cormspondenza
nell'analoga attenuante stabilita dal codice penale nell'art. 114, terzo comms, c.p - in rfenmento
ex adverso alla simmetrica circosianza aggravante di cur all’art. 112, comma 1*n. 3 - "per chi é

stato determinato a commeticre il reaio o a cooperare nel reato” da parie di persona esercente nei

suoi confronti “autoriti, direzione o vigilanza®,
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- € nnvenibile nell'eszerza i punire con minore rigore il diminuilo grado di colpevolezza

dimostrato dal concoreme, che sia indotto a commeliere il realo a causa dell’abuso o
approfittamento dalla posmone di soggezione o d'infenionta perarchica, in cui egli versa, da parte
del supeniore o dell'esercente autorita, direzione o vigilanza,

Nell'area semantico-lessicale del termine “determinare” appare evidente il significato di “spinta”,
“induzione”, “suggestioze™, “persuzsione” o “sollecitazione” attiva a fare una scelta

Non basta dunque - ad svviso dell'opinione dominante sia in dottrina che in giursprudenza -
AVEre provocalo nel “dererminato” la semplice idea, ma occorre chie il “determinalore” abbia farto
sorgere, mediante una censapevole ed efficiente attivita di pressione e condizionamento lipica dei
rapporti che comunqu: comporting una supremazia, I'effettiva nisoluzione dj eseguire il
(concoirere nel) reato, attenuands le facolta di reazions ¢ superando ogni dubbio o controspinta ?
nell’animo dell'ageate che versi in uno stalo di “soggezione psicologica” e di minore resistenza i
(Cass., sez II, 10.3.1989, Vediglione, rv. 181901, in Cass. pen., 1990, I, 2115; sez. 1,
25.1.1962, Montomol).

Da tale premessa teorica appare lecito inferire, quale corollario di lineare conseguenzialitg logico-
Biuridica, l'insussistenza & una corrispondenza biunivoca fra il eoncerte di “determinazione”
dell'inferiore a commettere un reato - art. 39 n. 1 c.pmp. - ¢ quello di “ordine” del superiore di
commettere un fano mle realo - art. 40, co. 3% e 4°, c.p_.ni.p. -: da un lato, non &
sosterubile 1n astratto Iz radicale impermeabilitd dei casi di criminositi manifesta dell'ordine
supenore alla speciale zienuante de qua, dall’altro, nello svolgimento dell'attivita militare la
riconducibilitdi di un fazo delittuoso commesso dall'inferiore all'ordine del superiore non &
automaticamente sovrappocibile alla diversa ipotesi dell'induzione dell'inferiore alla commissione
del medesimo reato medizste il concreto abuso della posizione gerarchicamente sovraordinata,

Ed ¢ questo I'apprezzamento effettuato, nella fattispecie in csame, dalla corte militare d’appello,

la quale h2 delireato un2 stuazione dj concorde collaborazione di wutt gl ufficiali del comando
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“determinazione” rlevante nelln commissione del delitto, intesa questa nel senso di concreta
attivita di coazione o pressione psicologica e di strumentale sfruttamento dello stato di
subordinazione degli inferiori nell'ambito della rezlizzazione del fato illecito collettivo: in sintes:,
“senza che il Kappler o i suoi superion dovessero abusare del loro grado per convincerli” ¢
indinzzare nel senso voluto le loro azioni.

Trattasi di motivata valutazione fattuale che, siccome ancorata ad espliciti percorsi argomentativi,

non viziati da palese illogiciii, esaustivi nell'interpretazione delle risullanze processuali e
sostanzialmente coerenti con | principi affermati in matena dalla givrisprudenza di questa Corte,
appare incensurabile in sede di legittimita

2.- Parimenti infondata risulta la censura, mossa dalla difesa dell'Hass, in punto di diniego della
circostanza attenuante prevista dall’art. 59 p. 2 ep.m p. “per il militare che nella preparazione o
nella esecuzione del reato ha prestato opera di minima importanza®.

La speciale attenuante prevista dalla disciplina di settore - perfettamente corrispondente a quella
generalmente stabilita dal codice penale nd];ﬂ_lj&_m - postula una marginale
partecipazione morale o materiale al realo, ossia un contributo di hievissima efhcacia causale della
condotta de! correo nspetto alla complessiva serie causale produttiva del nsultato finale
dellimpresa criminosa (Cass., sez. I, 2.7.1997, Berio, rv. 208264; 24.11.1995, Pellegrino, rv.

203549; 11.5.1994, Scaringella, rv. 198123, sez II, 1641993, La Tome, rv. 194031 sez. [,

o
'r.l-'

4.12.1981, Cambareri, rv. 152848).
Cid posto, appare cometto I'esplicito rifeimento della corte militare d'appello alle risultanze
probatorie riguardanti la partecipazione dell'Hass alla fase esecutiva dell'eccidio di massa,
mediante la diretta uccisione di almeno due prigionien a fini d’esemplantd per la truppa, per
inferime logicamente il carattere assolutamente primario de! contributo causale da lui dato alla
materiale consumazione di siffatti eventi di morte, legati a tuiti gli altri episodi omicidian

dall’ identita del disegno criminoso.
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La difesa dei ncorrenti ha aspramente criticato 1l diniego delle attenuanti genenche, nlevando che
I'assenza di condotle criminose giundicamente nlevanti nel tempo susseguente al reato,
I'attendibile prognosi di non recidiva e I'ormai affievolita capacitd a delinquere, avuto riguardo
all'eta avanzatissima e al tempo assai nsalente del commesso reato, avrebbero senz'aliro
giustificato un pid mite trattamento sanzionatonio,

1.- La corte militare d'appello ha innanzi tutto disatteso la tesi interpretativa pid rigorosa cirey
la c.d. “ultrattivita” della legge penale di guerra, per la quale I'at. 23 cpmg., in linea con il
principio fissato dall'ant. 2, quano comma, c.p. per le leggi eccezionali, sancircbbe, mediante la
ferrea regola del “rempus regit actum”™ per | reati commessi “in tempo di guerra”, I'impermeabilitd
dell'intera disciplina del fatto vigente nel marzo 1944 rispetio a qualsiasi modificazione legislativa
successivamente intervenuta, di settore penale speciale o di parte generale del codice penale,
recante disposizioni piﬁl favorevoli per il reo: quale, giustappunto, I"art. 2 d.lgs.lt. 14.9.1944 q f
288 introduttivo dell*art, 62-bis c.p.
E tale orientamento merita i essere pienamente condiviso in considerazione dell'integrale -
autonomia di tutte le riorme del pamo libro del codice penale - "Diei reati in generale” - rispetto
allo statuto delle singole fattispecie incriminatrici previste dalla legge penale di guerra: cosi
aderendosi, d'altra parte, alla lettura proposta dalla Corte costituzionale, con sentenza 16.1.1978 /

y/

n. 6, riguardo ai Lmiti di ultrattivitd delle norme penali tributarie ex art. 201 7.1.1929 n. 4, in

matena di giudizo di comparazione fra circostanze e di reato continuato.
Laddove la legge penale militare di guerra non contenga specifiche disposiziom derogatone
nspetio a quelle della legge penale comune, come ad esempio sulle attenvant genenche, non pud
certo invocarsi il pur coesistenie rapporo di complementarild tra legge penale comune e legge
penale militare, di pace e di guerra, per ostacolare il sano dispiegarsi dell'operativita dell’ant. 2,
lerzo comma, c.p., disciplinante la successione di leggi penali nel tempo secondo un critenio

ispirato al premunente favor rei,
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- Una diversa e pili estensiva interpretazone del principio di ultrattivitd della legge penale
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di guerra concretizzerchbie una lesione dei canoni costituzionali di uguaglianza e ragionevalezza,
dal momento che, per quanto niguarda la disciplina comune e percio necessanamente unitaria di
istituti generali - come le circostanze allenuanti generiche (ma lo stesso potrebbe dirsi per la
valutazione delle circostanze soggettive ex art. 118 ¢.p. novellato dall’art. 3 1 19/90 cit,, ovvero
per la tipologia delle pene principali, fra le quali non & pit annoverata la pena di morte per i delit

; previsti dal cpmg e dalle legm militan di guerra solo in forza del pid favorevole fus
superveniens costituito nliaﬂ'an 11 13.10,1994 n. 589) -, non & potrebbero addurre le ragioni che
giustificano invece |'autonomo trattamento delle fattispecie criminose previste da quello speciale
ed organico corpus normativo: I'esigenza cioé di manienere costante riel tempo I'efficacia di
prevenzione generale di quelle disposizioni incriminatiici e di assicurare |'omogeneita di
repressione dei delitti bellici commessi durante lo stato di guerra.

4 2.- Lo stesso giudice di merito ha peraltro escluso - in linea di fatto - il concorso delle /

circostanze attenuanti generiche, in considerazione del peso “marginale” e “trascurabile™ degli

elementi del tempo trascorso dal fatto senza la commissione di ulierori reati ¢ della etd *

avanzatissima degli imputati, subvalent se collocati &8 contrasio con i connotati oggettivi di |

“inaudita gravitd” e di “manifesta disumanitd” del "barbaro eccidio™ di cui essi si resero

protagonisti, indice di “ineguagliabile malvagitd”, anche softo il profilo della capacita a delinquere

e della tendenza criminosa manifestata dagli auton ne! delitto perpetrato.

Sono slati esplicitamente indicati gli elementi rilevanti e di efficacia decisiva per il diniego delle

attenuanti generiche e, di conseguenza, per il cometto adeguamento della sanzione al reale

disvalore dei fatti come innanzi rivisitati, alla stregua di un giudizio francamente negativo (anche

sc espresso, in alcuni passaggi motivazonali, con accenti affatto enfaticy) delle personalita degli

auton, quale si fonda su tutte |2 risullanze processuali attinenti ai fatt medesin,

L'affermazione di non meritevolezza di un pitt mite adeguamento sanzionatorio, solto il profilo

della concessione delle circostanze attenuanti generiche e, in prospettiva, di un favorevole
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c.p., nsulta dunque adeguatamente fondata su plausibili ragioni legate alla significazione pid

diretta ed immediata dell’cifettiva gravitd dei fatti contestati, nel quadro di una valutazione
negativa della personalitd degli imputati, che ha consentito al giudice di mento di disattendere -
non arbitrariamente - le specifiche richieste in tal sanso avanzate dagli imputati
L'adeguatezza ¢ la logicita dell’apparato argomentativo a sostegno della menzionata conclusione
negativa in punto di attenuanti generiche, con particolare riferimento al criterio preponderante ¢
decisivo della estrema gravitd dei faiti (per la cui autonoma sufbcienza cfr. Cass., sez. V,
9.2.1984, Amoroso, rv. 163641, 17.1.1970, Stabile, rv. 114031) determina, giusta |'ormai
consolidato orientamento giurisprudenziale di questa Corte, I'insindacabilita dell’apprezzamento
discrezionale del giudice di merito in sede di controllo di legittimitd ¢ la radicale inammissibilit
del relativo motiva di gravame.

VT) Sul ricorso di parte civile.
La corte militare d'appello, nel condannare gli imputati alla rifusione delle spese del relativo
giudizio sostenute dalle parti civili, non ha preso in considerazione le parcelle presentate da ques
difensori che non risultavano provvisti di procura speciale ad cssi espressamente conferita dalle
parti civili anche per quel grado di giudizio.
Ha proposio ricorso per cassazione 'avv. P.A. Sodani, difensore della parte civile Roberto
Massari, deducendo la violazione degli artt. 100 3 ¢ $41 c.p.p. in punto di nfusione delle spese del
giudizio d'appello, dencgata da quel giudice sull'crroneo presupposto della mancanza di specifica
procura speciale per la fase di gravame, poiché |'originaria procura era siata nlasciata
dall'interessato al difensore per I'intero procedimento e non solo per il primo grado di giudizio,
1l ricorso € fondato, poiché, come s'evince dal tenore letterale delle originane procure speciali
conferite dal Massai all'avw. P.A. Sodano per essere rappresentato ¢ difeso "nel procedimenta” -

laddove si elencano, fra i pid ampi poteri in merito, anche quello di “presentare istanze, ricors: ed
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gradi del giudizio a carico dell'Hass ¢ del Pricbke

La disposizione dell'art, 1003 cpp. € stata, infatti, lopicamente interpretata da questa Corte
(aderendo all'anzlogo indinzzo giunsprudenziale di legittimita formatosi in sede civile riguardo
alla procura alle liti ex art. 83, quarto comma, ¢.p.c.) nel senso che, quando nell’atto non sia
espressa una diversa volontd, per ritenere estesa la procura conferita in primo grado anche gl
successivo grado di giudizio, in deroga alla presunzione iuris tantum di limitazione degli effetti
dellatto ad un determinato grado, ¢ sufficiente che il difensore sia designato con locuzioni
generali quali “nella presente procedura™ o “nel presente procedimento™ e simili, in considerazione

del fatto che il “procedimento™ si articola in pia fasi (Cass, sez. VI, 8.3.1994, Spallanzani, rv.

198507).
VII) In conclusione, i ricorsi degli imputati vanno integralmente respinti, con la conseguente /
condanna dei ricorrenti in solido al pagamento delle spese processuali, nonché di quelle sostenute

dalle parti civili costituite, liquidate come in dispositivo in correlazione al numero di esse
nspettivamente rappresentate ¢ difese da ciascun difensore. .
In accoglimento del ricorso della parte civile Roberto Massari, I'impugnata sentenza dev’essere
invece annullata senza rinvio limitatamente alla denegata condanna in solido degli imputati alla
rifusione delle spese sostenute da quella parte civile nel giudizio d'appello.

Appare infatti supﬂrﬂua' - ai sensi degli artt. 620.1 lett [) e 622 c.p.p. (“quando occorre™) - il
rinvio sul punto al giudice civile competente per valore in grado d'appello, ben potendo questa
Corte provvedere direttamente alla liquidazione del relativo importo, alla stregua dei medesimi
parametri adottati dal giudice di merito per analoghe posizioni, sulla base cioé della tariffa
professionale ¢ della parcella ¢ in correlazione al numero delle parti civili rappresentate e difese,

nella misura complessivamente indicata in dispositivo,
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Rigeuia 1 ricorsi dey unpule | € i condanna ol pasamento .o solido delle spese processuali; li
condanna altresi alla rifusiom delle spese sostenule dalle party ciwili - 0 solido invtatamente alle
costituzioni nei confronti di entrambi - COsI liquidate

lire 5.000,000 complessive i lavore delle parti difese ¢ rappresentate dall’avy P Doicotera;

lice 1.200.000 complessive in favore della parte difesa e rappresentata dall’avww D Panetla;

lire 12.000.000 complessive in [svore delle parti difese e rappresentate dall'avv § Di Lascio;

lire 12.000.000 complessive in favore delle parti difese e rappresentaic dall'ave. M Gentili;

fire 10.000.000 complessive in favore delle parti difese e rappresentale dall'avv G Maniga;

lire 2,000,000 complessive in favore della parte difesa rappresentata dall’avv G Lo Mastro,

lire 3,500,000 complessive in favore delle parti difese ¢ rappresciiaie dall’avy B Andreozz,

fire 1,200,000 complessive in favore della parte difesa e rappresentala dall'avv. P A_ Sodamn,
annulla senza rinvio la senlenza impugnata [imitatamente all’omessa condanna in solido degl
imputati alla rifusione delle spese sostenute nel giudino d'appello dalla pane civile Roberto
Massari, che liquida in comples sive lire 1,440,000. x
Cosi deliberato in camera di consiglio il 16 novembre 1998,

[l Consigliere estensor: 11 Presidente

dott. Giovann Canzio
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Avy. FRANOO AGOSTINT
] Fatrocineke Laraziong
Roma - Via Ao, 47
Tel L552%48

TRIBUNALE CIVILE DI MILANO
ATTO DI CITAZIONE
del Prof BENTIVEGNA Rosario elettivamente domicitiato in Milano, via
Fontana, 28, presso I'Avv. Alessandro Garlatti, procuratore domiciliatano, e
sostituto processuale degh Avv.ti Franco Agostini ¢ Franco Luberti.che rap-

- presentano e difendono, anche disgiuntamente, il Prof Rosario Bentivegna

per procura a margine del presente atto.

CONTRO Delego gli Avvocati
- . Franco Agostini e

- "1l Giornale”, quotidiano edito in Milano, via G: Negri, 4, Milano, e per es- France Luberti a
rappresentarmi e
so Societa Europea di Edizioni S.p.A, in personz del rappresentante legale difendermi a ogni
effetto 41 legge,
pro-tempore, domiciliato per la carica presso la sede dello stesso in Milano, anche disgiuntamen—
te, davanti al Tri-
via G. Negn, 4; : bunale di Milano,
, contro il quotidia-
- 11 Sig Feltri Vittorio, diretiore responsabile del quotidiano "Il Giornale”, no "I1 Giornale™,
i 8igg. Feltri Vit-
domiciliato presso la sede dello stesso i Milano, via G. Negri, 4; torio e Chiocei
Francobaldo come
- I Sig. Chiocci Francobaldo, donuciliato presso la sede de "Il Giomale” in 7 presente atto
. . ed eleggo domicilio
Milano, via Gi. Negri, 4. nello studio dello
Avv; Alessandro Gar
latti, in Milano,
Via Fontana n® 28.

La celebrazione del processo a Priebke Ench, ex capitano delle SS te-
desche responsabile dell'eccidio di 335 italiani civili slle Fosse Ardeatine in
Roma avvenuto il 24 Marzo 1944 ha comportato, necessariamente, ['atten-
zione della stampa, anche quotidiana, che i & occupata, oltre che dell'eccidio
in questione, anche del noto attacco partigiano che lo ha preceduto, compiuto
5 Roma ad opera. i un commando - dei Gruppi i Azione Patriottios (GAP)
operanti in Roma nella azione di difesa dellTtalia contro gli occupanti nazisti,
dopo che 1 legittimo governo italiano aveva ottenuto ['armistizic con le trup-
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pe anglo-americane, il fascismo e il su0 regime erano legittimamente caduty, il
legittimo governo italiano aveva dichiarato guerra alla Germania nazista e
l'occupatore tedesco aveva costituito la Repubblica méia]eéiSal&uhcn’bu-
teva, come un qualsiasi governo collaborazionista, al fianco dei nemic
occupanti contro il nuovo regime legale del nostro Paese.

La stampa quotidiana pil seria ha commentato ['accaduto nella sua
giusta prospettiva, seguendo una linea di esposizione dei fatti e di comment
consona ai giomali di informazione e sia pure di orientamento,

Ha fatto eccezione "Il Giornale® che si & distinto in una campagna dif-
famatona che, trascurando la versione dei fatti, storicamente ¢ giuridicamente

accertatl, ha presentato i partigiani che avevano atiaccato il nemico in Roma -

- ———
Via Rasella - il giomo 23 Marzo 1944, come 1 responsabili della strage alle
Fosse Ardeatine. '

i

Tale prospettazione - falsa, conirana alla veritd dei fatti ed espressione

di una incivile polemica strumentata politicamente - ha colpito in modo parti-
colare il medico Prof Rosario Benfivegna.
Lacunq:-agmmmrudihﬁ;‘siniﬁm con un primo articolo 4 firma del
direttore responsabile de "Il Giomale® Vittorio Feltn dal titolo "Una giustizia
un po’ partigiana® editoriale in prima pagina del quotidiano medesimo pubbli-
cato il 6 aprile 1996, in piena campagna elettorale (AlL n. 1),
Si stralciano le seguenti frasi delMarticolo. L'articolista, che oltretutto

si richiama ai suoi amori per Weber, Adam Smith e soprattutto Montesquieu,

tentando di accreditarsi mu:lspi:im liberale, afferma testualmenie che cié
“hon mi impedisce ai considerare Priebke non peggiore di Carla Capponi e

Rosario Bentivegna, i due terroristi del GAP (quello &f Antonello Tromba-




ferd

dori) che organizzarono I'atientato di Via Rasella a Roma allo scopo di pro-
B R R s —

vocare la rappresaglia tedesca e la sollevazione popolare”. 1'articolista,

conscio della gravita dell'affermazione, aggunge: "¢ ;pam da meravigliarsi
se metio sullo stesso piano i nazisti e i partigiani. In Via Rasella merirono
all'istante 33 soldati alioatesini anziani e inermi.........e setie civili italiani
 tra i quali un bambino la cui testa fu vista rotolare lungo la strada. n bel
botto, complimenti alla Capponi ¢ a Bentivegna, che erano consapevoli del
rischio che avrebbe corso la popolazione..........." t

Nello stesso gomo, ma anche nel successivo 7 aprile, (AlLn. 1 ¢ n.
2), "Il Giomale" con titoli insultanti e calunniosi di ampio spazio a certa Ma-
ry Pace, pit nota come la "Signora delle rose rosse per Pniebke”, e a Marco
Pannella, felici ambedue, nel loro protagonismo, di trovare un po di pubblici-
ta, che ripetono i falsi e le contumelie contro i partigiani di via Rasella.

In seguitc al comunicato inviaio da Bentivegna all'Ansa (7.4.1996),

nel quale annunciava un'azione giudiziaria nei confronti di Feltn, "N Giomale™,

del 10 aprile, pag. 10, (AlL n. 3) tomna a dare ampio spazio e titoli diffamatori

s Paougllx ¢ alfniton it Pilehie Firiiheodlis Chidod - Sleartls. o viva 3od-

disfazione, I'aggressione giornalistica condotta da "I Giomale" nell'estate | /

e —

scorsa contro Bentivegna a proposito dell' appartamento in Piazza Adnana di |

proprieta dellTNPS, ma concesso in locazione a famigliari di Bentivegna fin
dnqunndnmhamﬁm‘echen!lamurtediqun:ti.uinpimtaggittmm,é
stato a lui assegnato. Quﬂminmémﬂwn:mmhmp
mﬁﬁt&fﬂ#:ﬂm@ﬁmmmmﬁMﬂiMﬁmﬁ
e di morte, da parte di lettori di quel foglio. Di recente sono riprese le lettere

anonime, le minacce telefoniche e perfino I'affissione di manifest illegali con

S
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la fotografia del Bentivegna contemporaneamente allintensificars: della cam-
pagna di stampa promossa da "Il Giornale”. La Signora Carla Capponi, meda-
glixd'ﬂruﬂnﬂmmﬁmﬂdmnﬂmenté,umcmugﬁz
separata del Bentivegna é stata fatta oggetto propro in questi giomt di mi-
nacce a mano armata fin nella sua abitazione di campagna in Zagarolo (AL n.
- 4),

L'amica di Pricbke, secondo Chiocei, ricorda a sua volta un falso rac-
contato da certo Massimo de Massimo e smentito pit volte da Franco Cala-
mandrei. Torneremo su questo punto, perche il Chiocei, esattamente un mese
dopo, nel numero del 9 maggio, avendo evidentemente dimenticato quanto
aveva gid scntio su questa menzogna, attribuisce le stesse dichiarazioni non
pit1 al Calamandrei ma addirittura al Bentivegna.

Ma, evidentemente noa pego dei falsi gia propalati, il Chiocci ne ripe-
te uno dei pill scontati ma anche det piu smentiti, quando afferma "che anche
I'EIAR aveva diffuso wn radiomessaggio invitando i "terroristi” ad assumersi
le proprie responsabilita”.

E' ormai a tutti noto che il manifesto ai partigiani con linvito ad aren-
dersi 0 qualsiasi analogo invito, non fu mai emesso dalle autorita naziste, ita-
liane o tedesche che fossero.

Ne fanno fede gli atti de! processo Kappler, la deposizione di Kesser-
lyng al processo ai Gen. Maelizer ¢ Von Mackenzen (in V. Settimelli, Herbert
Kappler, la verita sulle Fosse Ardeatine, vol. 2°, ed. L'Unita, aprile 1994,
All. . 25), oli Atfi e Documenti della S.Sede relativi alia seconda guerra
mondiale, Genmaio 1944 - Luglio 1945, Citia del Vaticano, Libreria editrice

vaticana, 1980, pag. 189 (AlL n. 26), da cui si ricava che solo alle 10,15 del

L




mattino del 24 marzo un certo Ing. Franceschi, del Governatorato di Roma, si
reco in Vaticano per avvertire il Pontefice che i tedeschi stavano preparando
una rappresaglia, ma non si sapeva ancora come sarebbe stata.

Come ¢ noto l'esecuzione dei prigionieri alle Cave Ardeatine inizi tra
le 13 e le 14 della stessa giomata.

Storia [llustrata, (n. 4, Aprile, 1996) riferendosi a questa ignobile
menzogna propalata dai nazisti italiani e tedeschi e da ambienti della destra fa-
scista, conferma che si traita di un "falso storico” (AlL n. §)..

Mario Cervi, cmi nella stessa pagina de "Il Gionale” viene dato ampio
spazio, afferma il falso quando dice che la sentenza della condanna a Kappler
riconosce che "la rappresaglia, benché crudele, era in se stessa legittima" E

e T
cio € falso, come si vedra successivamente, secondo la sentenza del processo

Kappler. Ma ci piace ricordare che gia negli anni '80 lo “storico” Cervi, porta- |

to in tribunale da Bentrvegna per altre disinformazioni diffamatorie comparse |

sul suo conto in un [ibro scritto a quattro mani con Indro Montanelli, fu co-
stretto a ritrattare, chiedere scusa e pagare i danni (AlL n. 6)

Il 18.4.1996, nm della elezioni politiche del 21.4.1996, il
Chiocci firmava su "Il Giornale” un servizio da Roma (AlL n. 7) in cui si af-
fermava: “i partigiani del GAP romano ........... che il 23 marzo mandarono
in Via Rosella Rosario Bemtivegma.......... con una cassefia da spazzino im-
bottita di tritolo sapevans che la loro strage avrebbe provecato la jeroce
rappresaglia mazista. E in anticipo ne conoscevano anche la terribile

contabifita: 10 cstaggi fucilati per ogni tedesco ueciso, Quindi sembra che

agissero non per colpire il nemico in una azione di guerra ma per scatenare
o P
lodic con 1ma imboscata inutile”. Tl servizio & intitolato : "Un testimone di

—
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Via Rasella - i tedeschi furono chiari: ci sararmo rappresagiie - una confer-
ma che i partigiani sapevano delle ritorsioni”. L'articolo continua raccontan-
dodim:mm,nqumﬁmmimmlmm}m-:mﬁ
(dei soldati tedeschi) trasportavano moribondi in spalla e sparavane verso
le finestre pensando che ci fossero i cecchini™; e aggiunge che "subito su tutti
i muri del quartiere furono affisse le ordinanze del comando tedesco che an-
munciavano rappresagiie per il ripetersi di atti terroristici......". Anche que-
sto & falso. :
I1 20 aprile 1996 "1l Giomale", con un titolo a tutta pagina, riportando
una intervista dellistante sui microfoni di Zapping (RAI UNO, 19.4.1996, hr

20 circa), titola: "Il gappista della bomba di Via Rasella si difende......"si,

sapevamo della rappresaglia” - Rosario Bentivegna ammette: volevamo

‘_-_.-._._'_._.—_—\.

lattentato nonostante tutto” (AlL n. 8). Secondo l'lr.tiﬂulu, non firmato, il
Bentivegna, avrebbe fatto un "monologo” mentre poi usa, per rispondergli, un
mtervento del giomalista Massimo Fini, editonahsta de "Il Giorno®, che in
corso di trasmissione riconosce legittimo il comportamento dei partigiani sia
nell'esecuzione dell'atto di guerra che nel periodo successivo ad esso, ma che,
secondo lut, anche la rappresagla dei tedeschi, dal punto di vista delle leggi
internazionali di guerra, che evidentemente non conosceva, sarebbe stata le-
gittima. L'articolista poi nporta la trasmissione ammettendo, in contrasto con
Hﬁtnlnnnnmmim&,theﬂmﬁv:gm aveva dichiarato: "non é vero che
c'era stato un invito a preseniarsi. La rappresaglia é siata pressoché imme-
diata. Noi abbiamo compiuto l'attacco alle hr 15,50 del 23 marzo e dopo
neanche 19 ore i primi prigionieri di Via Tasso erano gia alle Fosse per es-

sere fucilati......... " L'articolista ricorda che Bentivegna aveva nella intervista

)
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in questione citato i passi della nota - ma dimenticata artatamente - sentenza
di condanna di Herbert Kappier, colonnello delle S5 di cui Pnepke era il vice.

"Il Giornale” poi in altra parte dello stesso cumero del 20.4.96 e con
minore rilievo riporta unintervista a Zapping di Casla Capponi - partecipante
al fatto d'armi di Via Rasella - senza altri commenti (AlL n. 9).

Lo stesso quotidiano il giormo 8 maggio 1996, quando iniziava davaat
al Tribunale militare di Roma il processo a Priebke, reca un altro grande ser-
vizio a tufta pagina titolato: “/ partigiani della strage di Via Rasella non si
fermarono davanti a un bimbo. Nel giorno in cui iniziava il processo a Pri-
ebke muove rivelazioni ripropongono atroci sospetti sul doppio massacro che
nel 1944 insaguino Roma" (All. n. 10). Tra le altre affermazioni dell'articolo
firmato da Francobaldo Chiocci figura la seguente frase: "i partigiani che alle

ore 15,52 del 23 marzo 1944 fecero esplodere 18 chili di tritolo [frammi-

schiati a spezzoni di ferro videro qualche istante prima un ragazzino sulla
e — £ v

carretia della spazzarura dove avevano nascosto l'ordigno. Cio nonosiante
non desistettero, non spensero la miccia, probabilmente mentre fuggirono lo
videro anche voliare in aria con il corpo orribilmente maciullato e frantu-
mato, la tesia staceata dal tronco........"

A queste categonche e temerane affermazion - che trovano pieno ri-

fratello del bambino che aviebbe detto: "da come ¢ straziato il corpo di
Pietro (il bambino morio) & possibile irarre una sola conclusione: mio fra-
tello siava appoggiate o addirittura era seduto sopra quel bidone

maledetto..........".

"Il Giornale" trasforma una erronea supposizione ritenuta logica in un




fatto vero e accertato, la supposizione & invece falsa del tutto perche il Benti-—
_..r_____.-—--___—.._..———-"-

vegna non ha mai visto il bambino e risulta che gli stessi "inermi® tedeschi

avevano sparato e che erano scoppiate le bombe 2 mano che avevano alla cin-

tola, essendo, per dichiarazione dei superstiti, armati fino ai denti (AlL n. 27).

Il giomo 9 maggio 1996 lo stesso quotidiano (All. n. 11) sempre in un
 servizio a tutta pagina (firmato fr.ch.: Francobaldo Chiocci) riporta, come ab-
biamo gia accennato, il preteso colloquo del gappista Franco Calamandrei
(figho di Piero Calamandrei) con certo Massimo De Massimo ne! quale falsa-
mente si attribuisce una cinica dichiarazione allo stesso Bentivegna: il raccon-
to & in versione modificata dallo stesso redattore che, come abbiamo visto, ne
parla il giono 10 aprile a pag 10 de "Il Giomale" e comungue la persona
che avrebtc riferito il collogquio, tale Massimo De Massimo, ha esplicitamente
dichiarato: (Oggi, 17 nov. 1949, Lertere al Direttore - AlL n. 12) "io non ho
mai ospitato nella mia abitazione Rosario Bentivegna; non I'ho mai cono-
sciuto o visto di persona: le poche notizie sul suo conto mi vengono dalla
stampa. Il colloquio riportate sul Suo settimanale si svolse tra me ¢ Fernan-
do.... (di cui) ignoro tutio; non conosco neppure il suo cognome, ma I'eta del
giovane mi [a escludere possa trattarsi del Salinari o del Calamandrei® (nel-
lo stesso allegato sono incluse alcune bozze di letterz inviate da Franco Cala-
mandrei al padre Piero, e che ineriscono la vicenda in discussione: Franco
Calamandrei é deceduto molti anni f2, ¢ la famiglia non ha ritrovato altra do-
cumentazione. Possono mttnvig essere sentiti Mario Fiorentini ¢ Lucia Otto-
brini, che effettivamente, insieme a Fernando Vitaliano, firono ospitati - non

la sera del 23 marzo 1944 ma parecchie settimane dopo - dal de Massimo).

La aberrante campagna di stampa contro [istante orchestrata da "Il




Giornale”, che ne ha fornito anche I'indinizzo privato, almeno obbiettivamente

hnh:dicami]Eenﬁveguambﬁﬂgﬁndimuulﬂﬂfctddmum-
nime di insul ¢ di minacos, ed & culminata poi  nella incredibile & anonima
iniziativa di un manifesto apparso sulle mura di Roma, anche vicino al luogo
di lavoro dell'istante (consulente medico del lavoro) nel quartiere Salario-Pa-
 rioli di Roma che sotto il titolo "Chi I'ha visto?" reca la fotografia del
Prof.Bentivegna con |2 seguente scritta: "Bentivegna Rosario, anni 70 circa/
gira armato e con documenti jalsi / terrorista / ricercato per omicidio e
violenza continnata o danno di cittadini italiani (oltre 40 alivatesini a Via
Rasella - 335 romani alle Fose Ardeatine”.
Contro gli sconosciuti autori del manifesto 1! Bentivegna ha proposto
querela-denuncia (AIL n. 13). | e .. i
Qummm&méﬂﬁ-mummddlaummd:mm
11 Giornale® ia dato cosi grande impulso; tant® che con altro.artisolo del 10

k]

maggio 1996 (AlL n. 14) il quotidiano titola tra l'altro, a sei mliﬂnnqr_ "Benti-
vegna denunciato per omicidio", viene data notizi i una denuncia di U av-
vocato ("Oggi stesso presenterd ;fhmﬁﬁmmmmw
i gappisti di Via Rasella").

L'articolo riferisce che detto Avv Luciano Randazzo, penalista, avreb-
be puntato il dito contro Bentivegna che non avrebbe fatto nulla per salvare il
ragazzino dopo averlo visto. “I! Giormale” nello stesso articolo riferisce subi-
to, e cioé il mattino immediatamente successivo alla notte in cui il manifesto
e ek llliat ol Ranactiied Solactisith Reoyne ™) st hasiaeaito o -
Jfesti® riportandone per intero il testo.

Sull'onda emotiva di queste false rappresentazion: la campagna mustifi-
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catrice eccita la fantasia protagonistica di altro soggetto: tal Antonio Santa-
croce di Napoli, sedicente tenente colonnello dei corpi sanitari internazionali
& notizia sul quotidiano Tl Gioraale" dél 14 magaio 1096 & aver denunciato
alla Procura della Repubblica di Roma, Bentivegnz, Capponi ed altri per vari
reati che vanno dall'omicidio alla fabbricazione e uso di materiale esplodente
- sino all'associazione a delinquere (AlL n. 15)

Questa aberrante campagna di stampa contro il Prof. Bentivegna alte-
ra la realta storica dei fatti, come accertata anche da sentenze ben note ¢ cita-
te dal quotidiano in questions; contiene apprezzamenti gratuiti, da per certe
circostanze semplicemente affermate e nettamente contrastate dalla ricostru-
Zione storica dei fatti stessi, che si propone di seguito senza alcuna inversione
dell'onere della prova. 1

Detti apprezzamenti e tale ricostruzione dei fatti oltraggiosi e grave-
mente offensivi dell‘istante sono ingiusti e temerari, arbitrari pid che gratuiti,
contrari alla veritd, lesivi gravemente della verita e della dignita, personalita e
immagine dell'istante che ha subito grave danno.

Del fatto d'arme di Via Rasella e dell'eccidio delle Fosse Ardeatine si é
gia molto discusso - da persone ¢ con pubblicaziom serie; aldila delle valuta-
zioni i fatti storici e la loro ricostruzione sono ormai acquisiti in sentenze pas-
sate in giudicato, che il quotidiano in esame doveva conoscere e che mostra di
conoscere, come si ficava dalle sue stesse pubblicazioni.

E' nota la sentenza del Tribunale Militare terntoriale di Roma (AlL n.

— —

16) del 20.7. / 29.9.1948 lche ha dichiarato Herbert Kappler responsabile del

reato di omicidio continuato previsto e punito dagli artt. 13, 185 1 ¢ Il comma
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n°2 e 58 c.p.m. di pace, clire ad altri reati, condannato alla pena dell'ergastolo
per il primo reato ¢ a 15 anni di reclusione per gli altri oltre che allisolamento
per 4 anmi o
Dalla sentenza del Tribunale militare si ricavano le seguenti conclusio-
' ni ¢ le seguenti valutazioni:
\’[-dnpnl'ﬂsm::mhre 1943 nﬂTmﬁamdﬁmﬁsﬁﬁmﬂﬂpﬂqqﬂ

importante movimento partigiano coordinato da una Giunta militare guale or-

o — . 3

gano del Comitato di Liberazione Nazionale , con altri organi di coordina-
L — il $

mento. Anche nella cittda di Roma "si effettuavamo, talvolia, aziomi di
Bt oA,

sabotaggio ed attentati coniro autocolorme o comandi militari allo scopo,

chiaramente manifetato con volantini, di richiamare il nemico all'osservanza
della posizione di citta aperta della Capitale d'ltalia. ......Infatt, .................
i principali comandi militari tedeschi si trovavano all'interno della citta

aperta e su questa erano frequenti | passaggi di truppe e di materiale bellico
Solo dopo vari atfi di sabolaggio ed attentati (uno di questi coniro
e

I'albergo Flora, sede di comandi militari) gli uffici militari venivano trasfe-
riti fuori della citia aperia. Continuava pero il passaggio di truppe e di ma-
teriale destinaio alle truppe operant™ (pag. 11 della sentenza),

"Il 23 marzo 1944 alle ore 15 circa, nell'interno della citta aperia in

Via Rasella, all'altezza del pala==c Tittoni, mentre passava una compagmia

!..r-"——--._.—-—.___..________F.__ Sl
"Bozen” 3 giorni fta per

T

correre quella strada, scoppiava una bomba che uccideva 26 militari di

quella compagmia ed altri ﬁ'ﬂm Pl © meno gravemente.
Subito dopo lo scoppio della bomba alcuni giovani, che sostavano

all'angolo di Via Roccaccio, lanciavano delle bombe a mano contro il resto




della compagnia e, quindi, si ritiravano verso Via dei Giardimi, allontanan-

dosi immediatamenie dalla zona.

il impazzata, poiché in un primo momen-
lo credevano che l'attentato fosse stato effertuato con lancio di bombe a
mano da una delle case”.

- segue la descrizone dei momenti e delle ore successive nei quali il Kappler
chiedeva e otteneva di essere incancato di quanto riguardava ['atto di guerra
di Via Rasella; furono discusse anche le rappresaglie con la esecuzione di civi-
li taliani che avrebbero dovuto essere scelti tra persone gid condannate a

morte o all'ergastolo o arrestate per reati per i quali era prevista la pena di

Maelizer (comandante della citt di Roma) né con le autorité superiori e che

si_sarebbe cercato di far conoscere l'accaduto ai rispettivi superiori al pi

- alle ore 2] del 23 marzo connnuarono le trattative tra 1 van generali sulla
rappresaglia e sulla scelta delle vitime; nella notte il Kappler con i suoi colla-
boraton ¢saminarono i fascicoli delle persone da uccidere & il mattino succes-
sivo alle ore 9 lo stesso chiese alla polizia italiana 50 persone, il cui elenco
doveva essere inviato alle ore 13 del 24 marzo, il Kappler formé una lista di
270 persone cui si dovevano aggiungere le 50 fornite dalla polizia italiana;
egli comunico che le persone dovevano essere uccise in una localita adatta,
mmaﬁ&uuﬂmmnunéulpdalmtﬂu:

- dopo la morte di un altro tedesco (il 33%esimo) le vittime designate divenne-

ro 330 e successivamente 335, con criteri di scelia che la sentenza illustra.

pare Jﬂ!wmw ™
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L'esecuzione iniziaia nelle prine ore del pomeriggio ebbe termine alle
ore 19 del 24 marzo. La ricostruzione dei fatti era stata provata con testimo-
ni; la sentenza illustra le modalita dell'azione di \EaRﬂﬂlm:llmgnnE: del vi-
ce-comandante della squadra dei GAP il Bentivegna accese la miccia.

Ricorda la sentenza (pag.25) che: "alle ore 15 circa quest'uitimo (il

' vice-comandante) si toglieva il capello per indicare al Bentivegna che la
compagnia aveva imboccato Via Rasella e che la miccia per P'esplosione do-

della carretta ¢ si allontanava verso Via Quattro Fontane. Appena egli im-

boccava questa strada avveniva lo scoppio dell'esplosive contermifo nella
carretia.

La compagnia veniva investita dallo scoppio deil'esplosivo: mollti
soldati morivano immediatamense altri rimanevano pitt o meno gravemenie
Jeriti.

Intanto i partigiani che si trovavano in Via del Boccaccio attaccava-

no con lancio di bombe a mano la compagnia quanto mai disordinata e,

quindi, si allontanavano.

Risultava poi f;fidtrim-dah. Pertimi, Bmeu}eﬁ:. l'atteniato rientra-

(pagg.25-26) e solo molto tempo dopo, alla ricognizione delle saline, si seppe
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che erano 335,

- la sentenza illustra poi le vicende che riguardano la scelta delle vittime e la
conoscenza del loro numero, . ;

- in diritto, la sentenza del Tribunale Militare di Roma discute prima ed affer-

ma la giurisdizione dell'autoritd gmdiziaria italiana e la competenza del gudi-

40),

- la sentenza esamina la situazi dqlmuvhmnﬂplrﬁgianalrche"mfm
— ——

Iﬁﬂmammwnﬁmﬂﬂﬁﬁm.mmﬁimmqumm

fisionomia atta ad attribuirle la qualifica di legittimo organo
belligerante......nota caratieristica di tutti | movimenti partigiani, che ... co-
stituirono una delle migliori manifestazioni dello spirito di resistenza delle
popolazioni occupate.......50n0 .m;te mw: hanno agito per ne-
cessita nell'orbita della illegalita fino ad assumere..........una organizzazione
capace di acquistare la qualifica di organo legittimo belligerante........genesi
(che) é la nota peculiare di un movimenio di massa la quale, in difesa della
sua libertd, si scuote, si affratella, si organizza, agendo, per necesita di co-
se, in un primo momento illegalmenie, in seguito legittimamente contro il

: ]
nemico” (pagg. 40-41). In questo quadro l'attacco di Via Raseila ﬁ:_:_qn atto

C—

illegittimo dmwgrmmmwndﬂnmpﬂ

-_-_‘_-_‘_\—\_..
di volomtari che, nel marso 1944, non rispondeva......... " ai requisiti di un

‘___.-———__ //‘
— e

56
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esercito regolare o di corpt volontari con determinati requisiti. Gli attentaton
bbero potuto fruire dello stato di |'
aikionie i it BatteRi Mk I setae. 'S paxtigient che avovanol' |
operato in via Rasella "facevano parte di una organizzazione militare inqua- 1'\
MHIM@M_MM Questa, alla stessa stregua del Comitato di Li-

' berazione Nazionale, per il riconoscimento implicito ad esso jatio,

PR LAl

attraverso numerose manifestazioni, dai Governo legittimo e per i fini prqpnT

di quest'ultimo (lotta contro i iedeschi) che essa attuava in territorio oc

Questa interpretazione trova conferma nel fatto che lo Stato, successivamen-

-_---'_—_r-h"'_"-_—'—--.._,_'__
te, considero come propri combattenti | partigiar, i quali avessero combat- |
J

tuto effetiivamente contro i tedeschi”. (pagg. 41 e 42). Ne deriva che la
illegittimita dei combattenti, dovita a mere contingenze formali (non avere
segni distintivi riconoscibili a distanza, non portare evidentemente le armi), e
la illeggittimita degli atti da loro compiuti venne compensata dalla legitimita
di chi impartiva gli ordini.

(pag.54).

La senienza é divenuta definitiva, avendo il Tribunale Supremo Milita-

re rigettato con sentenza del 25.10.1952 il ricorso del Kappler. 11 successivo
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ricorso alla Corte di Cassazione é stato dichiarato inammissibile. (All n. 17).
Altre decisioni, ormai passate mnh'mthgiudiclatn,‘si 50N0 OCcupate
della Stssse vioenda-/Alouti gevitr i vittine delinllegittima rappresagfis o
dmdclhﬂwcaﬂeuﬁmmmmuhgiudiﬁnndﬂm&v&
gna, unitamente ai capi dei GAP, Carlo Salinan e Franco Calamandrei,
"nonché i loro mandanti Onli Sandro Pertini, Giorgio Amendola e Riccardo
Bauer chiedendo il nistoro dei danni, deducendo che la Guunta militare del
CLN aveva ordinato ['attentaio nonostante le pretese contranc disposuzion
dei comandanti delle forse militari della Resistenza e che pertanto dovevano
ritenersi responsabili della morte dei loro familiari; deducendo che tutti i con-
venuti erano incorsi in un illecito militare e civile.
ﬂTﬁhmﬂtﬁMmIS&imaﬂnmmddg.@dh?
chiarava improponibile la domanda condannando gli attori alle spese di giudi-

zio. Il Tribunale ha confermato il ragionamento della precedente sopra ripor-
tata decisione del Tribunale Militare di Roma non considerando l'azione dei

partigiani come quella di legittimi belligerant, aventi diritto allo status di pn-
e [ et i
gionieri di guerra secondo il diritto internazionale, ma, pnvilegando l'ordina-
e : ______._.-————-—._.-____.._.—-—""'—'
mento interno a quello internazionale, qualificavano l'attacco di Via Rasella

*legittimo fatto di guerra l'episodio che si riallaccia alla Resistenza’
——— e

(pag.13) ritenendo altresi che non trovava alcun fondamento la tesi degh atio-

T e

ri secondo la quale I'attacco sarchbe stato proditorio, realizzato contro i divie-

—

ti dei comandi militari o compiuto in zona neutrale (pag. 14), circostanze che

sarebbero state comunque inconferenti. La sentenza inoltre pone in evidenza
il Comi Liberazione Nazionale ebbe a ri -
che il Conitato Centrale di Liberazione Nazionale ebbe a riconosoere lttac-
co come "ario di guerra di patrioti italiani® , richiamando anche il DLL
& E TSN

v
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12.4.1945 n°192 che definisce gli atti di guerra (pag.17) e sottolineando altre-
si il carattere legalitasio della lotta contro i tedeschi (AL n. 18).

La Corte di Appello di Roma Sezione I con Setelendel 55,1954
confermava integralmente quella del Tribunale, riconoscendo "inconcepibile

che possa qualificarsi illecito quel che ormai é legittimamente considerato
— -

o

: atio di guerra ed anzi, come tale, meritevole di speciale menzione”, mm:lu-

——

dhm_dﬂ: "non rei, da wna paric, ma combattenti; non semplici vittime di
un'azione darmosa dall'allra, mmﬁf:ﬁﬁﬁr@Pmﬁ" (pag. 12) e
condannando gli appellanti alie spese (AlL n. 19).

Infine la Corte Suprema di Cassazione, Sezioni Unite civili, con sen-
IMMET ngettava il ricorso dei familian delle vittime. La lunga e
motivata decisione, premesso che l'attacco non fu viziato da finalita personali
ma da quelle di compiere un atio ostile verso le Forze armate tedesche, che
erano in guerra con [Ttalia e che avevano occupato il territorio nazionale, per
cooperare alla liberazione (pag 16) come é confermato dalla successiva legi-
slazione (DLL n°158 del 1945 e DLL n°194 del 1945, DLL n°118 del 1945,

— -

DLL 1°228 del 1946), riconosceva che lo Stato aveva riconosciuto i partigia-
LN, | el
ni “legittimi belligeranti®, "qualificazione che avrebbe potuto essere negaia

dal nemico per difetto dei rzqum‘ﬂﬁmﬂ.{ma non puo essere posta

@Lﬁhﬂfﬂ’mﬁa dell'ordinamento giuridico italiana” (pag.18). La sen-
= S S

{enza ricorda che la [otta nella cittd di Roma era legittima, tant'é che lo Stato

aveva per essa concesso decorazioni al valor militare; e che inoltre la legge

n°277 del 1957 nvmmttnpe:r n@nhmsﬁmﬁmhk&mﬁmm

storico per documentare gli eventi della lotta partigiana nellz citta (pag.20).
(Quanto alla situazione di Roma "cittd aperia”, la sentenza ricorda che

—
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“il rispetio di Roma era affidato non gia al vigore di un accordo, che non
esisteva, ma alla saggezza delle potenze siraniere belligeranti, di quella te-
desca, perché non tenesse forze armate o appresiamenti miﬁa‘m nell'Urbe,
in modo da escludere ogni giustificazione agli attacchi aerei nemici; di quel-
le anglo-americane perché si astenessero dal compicre offese aeree, che non
- potevano in alcun caso esserc considerate necessarie per la condotia della
guerra e che comungue avrebbero cagionato un danno irreparabile al pairi-
monio spirituale di tutto il mondo civile. .

Gli anglo~americani avevano indubbiamente interesse che nella citta
di Roma non vi fossero forze ed obiettivi militari tedeschi, perché altrimenti
sarebbero siati posti nell'alternativa di rinunciare ad aggredirli o di recare
aﬁmaﬂ'ﬂr&.#ﬁeﬂmmunﬂmﬂam trovandosi forze
armate tedesche nella citta, gli iialiani le rispetiassero. Al contrario, ogni
atto di ostilita contro quelle jorze costituiva una partecipazione alla guerra
a fianco delle Nazioni Unite, in attuazione della cobelligeranza italiana.
Ogni attacco contro i tedeschi, in qualsiasi parte del territorio nazionale, ri-
spondeva agli incitamenti impartiti dal governo legittimo e alle finalita po-
litiche e milirari da esso perseguite in wnita d'inteni con le forze alleate e
costituiva guindi un atto di guerra riferibile allo stesso governo” (pagg
21.22) (AlL n. 20).

Il Bentivegnd € stato decorato dimedagﬁaﬂ'_argunuedimndagﬁadi!
bronzo ﬂvﬂmmﬂh&re;mﬂamﬁv;ﬁmdﬂamﬂagﬁad‘mtnsif?@ﬁ-

cito riferimento al fatto d'arme di Via Rasella (23 marzo 1944) (AL n. 21).
(vedi anche A Parlamentari, Senato della Repubblica, 7° | egislatura, mar-

tedi 16 febbraio 1982) (AlL n. 22)
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"1l Giornale”, come si ncava da quanto sopra esposto:

- ha messo sullo stesso piano i criminali nazisti e i partigiani. Tale prospetta-

E—

zione, oltreché per quanto gid ridetto, assolutamente falsa giuridicamente
moralmente, mnfmdtiw]ﬂﬁdtﬂaﬂﬂiﬂmmqueﬂidﬁlﬁﬁsﬁ;&uhm-

niosa e gravemente offensivca nei confronti dell'istante Prof Bentivegna trat-
' tato alla stregua dei criminali di guerra nazisti che uccisero 335 italiani
innocenti alle Fosse Ardeatine;

- attribuisce al Bentivegna, come se si trattasse di un crimine, la morte dei 33

suldnﬁukmieﬁﬁ.diqudsuﬂaﬁchqm;;ﬁﬁmuidmﬁ,mnbumbcamnﬂ
alla cintola, presidiavano illegittimamente la citti di Roma per repnmere nel
sangue la liberta dei suoi abitanti, per uccidere e torturare insieme con i nazi-
sti, scambia intezionalmente un coraggioso atto di guerra in difesa della Pa-
tria, cosi come riconosciuto dalle pid alte Autorita dello Stato anche con de-
corazioni al valor militare, in un atteniato illegittimo e deprecabile; metie
sotto accusa 'attivita partigiana, svoltasi in Roma con le stesse modalita inter-
venute nelle altre parti dellTtalia occupata e in tutta 'Europa, presentandola
COme CTIMINOSA; :

- attribuisce al GAP e allistante lintenzione di provocare la rappresaglia che

mﬂﬁemummmﬁmmdnpamﬂmch;ﬁdnﬁnm;mb:
questa affermazione é gravemente offensiva :lﬁﬁvadeﬂnpermmlitﬁﬂm
liano e di combattente del Bentivegna ed ¢ prospettata come certa ed indiscu-
tibile, senza alcuna impossibile prova e conitro la realta stonca e le
mmmﬁmmﬂmeWﬂ

all'istante e ai GAP la morte dei civili e del bambino;

- afferma che subito su tutti i muri del quartiere furono appese ordinanze del
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comando tedesco che annunciavano rappresaghe. Cio non & vero data la__.sg-_

—

q@dufam alle ore 15,50 del 23.3.1944 scoppia 1l 'Ll11'ﬂ|ﬂ esplodono le
s

bnmbe: che i tndeat:lumlpmearmmmuaﬂaﬁmnla, segg;,lag&mdl
mamemww;itﬂmﬁm
tengono segreto I'episodio e non affiggono nessun manifesto ed intanto scel-
' gono e prelevano le vittime, ﬂ’*431§44pmudopohnre13m1mla

— - ’ln"‘—-——'--—" B

cmmﬁcmnd@uﬂagg:ﬂhmﬂrﬂmﬂm,aﬂ:mlﬂmdeﬂnnm

W%Fummlﬂunnhmmwpﬂn:mﬂmmniﬁjﬁf
i giornali pubblicano un comunicato dell'Agenzia Stefani (ufficiale) che da no-
tizia dell'avvenuta esccuzione dell'eccidio; il 23 marzo del 1944 Antonello
Trombadon, fondatore e capo dei GAP di Roma, insicme ad altni membri dei
GAP e ad altri dirigenti del PCI, era in carcere in quanto i partigiani agivano
da tempo nella citta insieme ad altri gruppi della Resistenza, con azioni di at-
tacco militare, e mai vi erano state rappresaglie indiscriminate da parte dei
tedeschi; Roma non aveva bisogno di particolan e sanguinose sollecitazioni
alla sollevazione popolare, in quanto le condizioni in cui si trovava la citta [fa-
me, miseria, malattie, bombardamenti, rastrellamenti, coprifuoco lle 16, cac-
cia all'uomo (renitenti alla leva e al servizio del lavoro; soldati e ufficiali
sbandati; prigionieri alleati sfuggiti ai campi di concentramento tedeschi e na-
scosti in cittd; politici antifascisti, politici fascisti che non avevano aderito alla
repubblica di Salo; carabinieri: ehrei; partigiani e patrioti; quanti si prodigava-
no, ed erano numerosissimi, rnmaunmhdanmnhenﬂmﬁﬂmdﬁpuu-
gtﬂunerwnhlaﬂmhmmanﬁsamnmﬂldeghﬂm Si diceva: "mezza
Roma nasconde |'altra meta!"™); proibizione dell'uso della bicicletta: disoccupa-

zione di massa: borsa nera; ecc.] rendevano gia "Roma .. una citta esplosiva”,

6
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come affermo lo stesso Kesserling al processo Maeltzer - von Mackensen, e
tale da costringerlo ad afiretiare al massimo la rappresaglia e 2 non annunciar-
lnmmmfnmmmﬁmhmdnﬁmﬁﬂ;ﬂhmﬁpm—
ticolari e sanguinose sollecitazioni per "la sollevazione popolare®, e se cio
mmddgmmmhemhéhﬂﬂimmmmnd
* suo complesso, era stata duramente colpita non gia con la strage delle Ardea-
tine, ma con 1 colpi che il nemico nusc a infliggerle usando spie, traditon,
mercenari ¢ anche, ta]mltn.umaniemmtﬂﬁbﬂfinaﬁ{:zmﬁdmﬁ alle inu-
mane torture cui sottoponevano i loro prigionieni; i successi militadi ottenuti
nella fine dell'aprile del '44 contro la Resistenza dalle bande di sadici assassini
guidate da Kappler, Pnebke, Koch, Caruso, ecc.., e cio¢ dalle SS e dalla
polizia tedesca in via Tasso, e dalle formazioni repubblichine operanti alla
pensione Oltremare, alla pensione Jaccarino, alle legioni "Muti® e "Roma o
morte”, alla Federazione romana del fascio repubblicano in Palazzo Brasch,
ecc., fiaccarono purtroppo la Resistenza romana che non riusci a riprendersi
in tempo all'arrivo degli Alleat: il 4 giugno del 1944 e 2 liberarla prima del lo-
ro amvo. :

L'affermazione "allo scopo di provocare la rappresaglia tedesca e la
sollevazione popolare”, oltretutto priva di qualsiasi riscontro documentale ol-
tre che di ogni logicita induttiva, ¢ evidentemente dettata da faziosita e volon-
ta diffamatoria. Olfretutto € da rilevare che alla fine del marzo '#4, e cioé
subito dopo l'azione di via Rasella. la Resistenza romana non aveva nei suoi
mmmhmﬂnmmﬂﬂtmmmﬂmEs@uﬁm-
tivo, a tal proposito, per dimostrare la faziosa ricostruzione dei fatti basata sul

falso, quanto appare nel numero del 15 maggio scorso de "Il Giornale", pag.
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7, sotto il titolo a piena pagna: "Documenti € testimoniaize "dimenticate”

confermano che | partigiani del Cln sapevano di coinvolgere degli innocenti
- Il "Migliore” ordino l'attentato - La strage di via Rasella fu concepita e vo-
Iuia da Palmiro Togliati®, firma il solito Francobaido Chiocci. (AlL n. 23).
“Il Giornale" fa riferimento, come "testimone dimenticato”, a Guglielmo Bla-
- si, che gid produsse tale “testimonianza” al processo Kappler del 1945 ¢ fu
ampiamente smentito nellistrutioria del processo stesso sia da Calamandrel
che da altri. Occorrendo, gli atti del processo K.ap;pler con le testimomanze di
smentita, potranno essere acquisite da parte del Tnbunale o prodotte: 1l Blasi,
arrestato per caso nell'aprile del 1944, colto dal panico e senza nemmeno es-
sere stato sottoposto a mterrogatono, aveva fatto arrestare 1 suol compagn,

che furono barbaramente torturati e condannati a2 morte, ed era divenuto
membro attivo, fino alla fine della guerra, della ben nota "banda Koch", dove
si comportd, come gl altri suoi camerati, da feroce aguzzino, fii imputato an-
che dell'omicidio di Fugenio Colomi, uno dei principali dirigenti della Resi-
stenza socialista. Processato dopo la liberazione, fu condannato all'ergastolo
in applicazione dell'amnistia Togliatti; a parte alcune frasi virgolettate attribui-
te al Bentvegna, da lui mai pronunciate, e che probabilmenie derivano dalla
stessa fonte che ha citato il Massimo de Massimo di cui prima, € da ricordare
¢ stato condotto il giomo 2J dello stesso mese . Orbene, come si evince dalla
stampa dell'epoca, da qualsiasi libro di storia, e come riporta a pag. 503 il
Compact De Agostini “Storia Halia- Cronologia 1815 -1990" (Ed. Istituto
Geografico De Agostini, Novara, 1991), "Palmiro Togliatii rienira in ltalia
dopo |8 anni di esilio” in data 27 marzo 1944, Le cronache e le biografie di




Togliatti ci dicono che sbarco quel giomo a Napoli, dopo un lungo giro per il
Mediterraneo, proveniente da Alessandria di Egitto, nel corso del quale & as-
solutamente impossibile che potesse porsi i problemi della nacTiofa el -
ﬁmﬂﬂm:mpmumnchmmaiwwmﬁm“n
conosceva neppure |'esistenza) bigliettini con ordim specifici firmati E.E. (Er-
cole Ercoli, alias Palmiro Togliatti) (AlL n. 24)

- non ci fu nessun mamfesto con 'invito ai partigiani a presentarsi pnma del-
I'eccidio né il fatto fu reso noto prima dell'eccidio [sentenza Kappler, deposi-
zione di Kesserling la matuna del 25 novembre 1946, in Roma, al processo
contro | generali Kurt Maeltzer e Eberhard von Mackensen (vedi: Vladimiro
Settimelli: Herbert Kappler, la verita sulle Fosse Ardeatine, vol. 2°, supple-
mento al n. 102 de L'Unita, 30 aprile 1994 - AlL n. 25) , Atfi e documenti
della Santa Sede relativi alla Il Guerra Mondiale - 10 - La Santa Sede ¢ le
Vittime della Guerra, germaio 1944, luglio 1945 , Libreria Editrice Vatica-
na, 1980, pag.189-150, citati (AlL n. 26)]

- 1 poliziotti delle SS del Regimento Bozen caduti in via Rasella sotto i colpi
dei partigiani avevano un'etd compresa tra i 26 e i 43 anni (vedi il quadretto
appeso al Santuano di Pietralba, Bz riportato m: Umberio Gandini, Quelli
di via Rasella. La sioria dei tirolesi che subirono [‘aitentaio del 23 marzo
1944 a Roma, da Alto Adige, Corriere delle Alpi, Bolzano, 1979); (AlL n.
27) pits o meno Teth dei partigiani che §i attaccarono (il piti vecchio della
squadra partigiana aveva oltre ?ﬂ anni). Quegli "inermi poliziotti" erano tutti
armati fino ai denti (machine-pistolen, rivoltelle, bombe 2 mano alla cintola)
ed erano preceduti e seguiti da due motocarrozzette con mitragliatrici puntate
e servenii al pezzo. Konrad Sigmund (33 anni) (U. Gandini, citato, AllL n. 27)




ricorda: "L'esplosione non fu una sola: ce ne furono tante: Avevamo tutti
cingue o sei bombe a mano atiaccate alla cintola, e ne esplosero parecchie,
colpite dalle scheggie, altre per il calore dell'incendio .:'h.; si sviluppo. Fi
cosi che morirono in tanti: Anche Johann Fischnaller di Rodengo, che fu
identificato perché aveva i capelli ispidi e lunghi”.

Konrad Sigmund dice (id. AIL n. 27). "Le strade erano vuote, contra-
riamente agli altri giorni® e Sylvester Putzer (39 anni) (id. AlL n. 27) "Ouel
mattino del 23 m‘j&caaumpﬂWH_m:pg:ﬁmﬁ,edprﬁbh
rono di caniare." "Partimmo con i colpi in canna" aggiunge Franz Berta-
gnoll (id., Al n. 27);

Si trattava di soldati, volontari e optanti per la nazionalita tedesca, che
facevano parte dei reparti di polizia a disposizione delle SS, addestrati alle ar-
mi da fuoco. Lo stesso reggimento Bozen di cui facevano parte fu impiegato
in alcune azioni di rappresaglia e di repressione (Cristoph Framceschini: "/l
trauma di Roma”, dal Suderol Profil, rivista in tedesco, 14.3.1994, pag 8
Bolzano.) (AlL n. 28),

- quanto al bambino di cul, con pennellate sado-sciacallesche viene descritta
la morte che i imputa ai GAP, si afferma addirittura, con incredibile spudora-
tezza, che il Bentivegna lo avrebbe visto sulla carretta della spazzatura e che

ci¢ nonostante non avrebbe desistito spegnendo la miccia. Si tratta, ovvia-
mm&.ﬁmmﬂwenzim:heésmmﬁudﬂenmn‘mumdﬂi‘m-
tacco (come sopra riferito m:fh scatenza Kappler), in quanto Bentivegna
dopo il segnale del vice-capo dei GAP, pur essi presenti ¢ che dovettero aver
visto, chiuse il carretto della spazzatura con il coperchio. L'affermezione gra-
vemenie oliraggiosa ed offensiva & parto di pura fantasia ¢ frutto di una im-
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maginazione che, per quanto mossa dalla volonta di offendere, & certamente il
risultato di una meate distorta e ha caratteri di macabra invenzione.

Per tutto quanto sopra esposto, e in relazione alle pl.ilhbijm:imﬁ de "Il
Cdnmﬂc“,mm:indicﬂt:mdmmmmﬁWt,lﬁvem
te dell'istante, i convenuti sono colpevoli di diffsamaznione gravissima a mezzo
stampa npetuta con espressiom ¢ valutazion: contrane alla veritd, ingiuriose e
calunniose (vedi ad escmpio la nsposta del Feltn a una nobile lettera di Duc-
cio Trombadori, intervenuto o difesa della memonia del padre, Antonello, pa-
ragonato, come gh altn partigiami dei GAP, agli assassini nazisti, su "Il
Giomale®, 19 aprile 1996, AlL n. 29)

Si & ben al di Ia dei limiti dell'esercizio del diritto di cronaca e di critica
giomﬁﬂimchegumﬁsmhﬁhua_miﬁmzim:ediﬂhsimdﬁ&tﬁedﬁ
pensieri in relazione ai diritti mviolabili dell'nomo, in particolare quello della
mtegrita morale, garantiti dall'art 2 della Costituzione. Secondo questa giuri-
sprudenza la stampa deve necessanamente conformarsi ai principi della verita
del fatto narrato, dell'interesse pubblico alla conoscenza dello stesso, della
forma civile della esposizione,

Nel caso di specie il quotidiano "Il Giomale" ¢ incorso ripetutamente
In esposizioni non veritiere ¢ calunmose di fatti ormai tra l'altro ben noti, an-
che mediante omissione, in espressioni fortemente ingiuriose ¢ calunniose nei
confronti del Bentivégna dandone una rappresentazione fortemente lesiva del-
la sua integrita moralc e della sua personalitd; é incorso nel reato di diffama-
nmgrawchepuﬁimsimdﬂﬁiudimﬁvﬂt;hammpmmm
Uleciti ai sensi dell'art.2043 CC, ne sono responsabili il Direttore responsabile
del giomnale e lestensore degli articoli, rispettivamente Feltri Vittorio e Chioc-




c¢i Francobaldo.

L'azione illecita comporta la loro condanna in solido tra loro e alla
proprieti della testata al nsarcimento dei danni tutti paﬁﬁepiﬁe:nﬁ allistante,
in termini di danno allimmagine e alla personalita, turbamento psichico, dan-
no biologico, danno morale, danno alla vita di relazione, il cui ammontare
"mrimmnmdnnwgﬁuﬂwdﬁcmuedﬁuglhtnech:siiudimh
£.5.000.000.000 (cinque miliardi).

Tutto cid premesso, con riserva di ulteriormente specificare, il Prof
Rnsa:inﬂmﬁvegn&cuﬂusupmmppmmtﬂuuﬁ;ﬁn '

CITA
- il quotidianio "Il Giornale®, edito in Milano, via G. Negri, 4, e per esso So-
dﬂéEquﬂiiEdiﬁﬂ:ﬁﬂ.p.A.,ippumddmppmkgﬂepm-
tempore, domiciliato per la carica presso la sede dello statto in Milano, via G.
Negri, 4;
- il Sig.Vittorio Feltri nella sua qualita di direttore responsabile del quotidiano
"Il Giornale" presso Ia sede dello stesso in Milano, via G. Negri, 4:
- il Sig. Francobaldo Chiocci, domiciliato presso la sede del quotidiano *II
Giornale” in Milano, via G. Negri, 4;
a comparire davanti al Tnbunale di Milano nella sua nota sede di Milano e ki
nvita a costituirsi nel termine di 20 giorni prima della udienza indicata ai sensi
e nelle forme stabilité dall'art. 166 C.P.C. ovvero di dieci giorni prima in caso
di abbreviazione dei termini, e li invita a comparire all'udienza del

, ore di rito, dinanzi al Gilidice che sari designato della competente Se-
zione Civile de! Tribunale di Milano ai sensi dell'art.168 bis C.P.C. (el te-

sto della legge n®353/1990) con l'avvertimento che la costituzione oltre i

S~
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suddetti termini implica |2 decadenza di cui all'art.167 C.P.C. (nel testo della
legge n°353/1990) ¢ comunque che si procederd in sua contumacia in man-
canza di valida costituzione,  cosi precisa le sue .
CONCLUSIONI

- dichuararsi che gli articoli de "Il Giornale" di cui in narrativa hanno violato
* gravemente il dovere di informazione, alterando la realta, d'altronde nota, dei
fatti esposti, diffamando listante Prof Rosario Bentivegna, violando i suoi di-
ritﬁﬂﬁmtuﬁaﬂimegﬁmmumleeledmdumehmpeﬁumhti
con grave danno alla sua personalita e alla sua immagine, con turbamento psi-
chico, danno biologico, danno morale e danno alla vita di relazione, come &
esposto in narrativa, in relazione alla sua vita privata e professionale; dichia-
rarsi la resposabilita solidale dei convenuti al risarcimento dei danni per quella
somma che risultera di giustizia, previ, occorrendo, quegli accertamenti che
saranno ritenuti necessari: somma che si indica in £.5.000.000.000 (cingue
miliardi) o quella diversa somma che sard ritenuta; condannarsi solidalmente
gli stessi convenuti al pagamento di tale somma a favore dell'istante:
-cmﬂamwﬁiﬂmmmlﬂespﬁ;digit;diﬁo;
- cOn sentenza provvisoriamente esecutiva.

Si producono tutti i documenti citati in narrativa e secondo 'ordine di
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n. 29: "I Giornale", 19 aprile 1996

Roma,

Avv. Franco Agosttru

Avv. Franco Luberti
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SJurts dets
Archivio selerionals | Senlence Penal

Documenio n. 1 di 1

INGIURIA E DIFFAMAZIONE Diffamazione col mezzo della stampa, della
radio, del cinema e della televisione in genere

Cassazione penale , sez. V, 09 maggio 2007, n. 29410

REFUBBLICA ITALIANA
In nome del popolo italiano

LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE
SEZIONE QUINTA PEMALE
Composta dagli Iil.mi Sigg.ri Magistrati:

Dott. NARDI Domenico - Presidente -
Dott. FERRUA Giluliana - Consigliere -
Dott. FEDERICO Raffaello - Conslgllere -
Dott. ROTELLA Mario - Consigliere -
Dott. NAPPI  Aniello - Consigliere -
ha pronunciato la seguente:
sentenza

sul ricorso proposto da:
R.T.C., n. a (OMISSIS);
avverso la sentenza della Corte d'appello di Roma depositata il 19
gennaio 2006;

Sentita la relazlone svolta dal Consigliere Dott. Anlello Nappi;
Udite le conclusionl del P.M. Dr. FAVALLI Mario, che ha chiesto |l
rigetto del ricorso;
udito il difensore avv. Arminio Nigro in sostituzione dell'avv.
Flammini.

Fatto-Diritto

Con la sentenza Impugnata |la Corte d'appello di Roma, in riforma della
decisione assolutoria di primo grado, ha prosciolto per prescrizione R.T.C.
dall'imputazione di diffamazione al danni del deputato B.M.M., accusato di
sottrarsi abitualmente al lavori parlamentari.

Ricorre per cassazione R.T.C., all'epoca direttore del settimanaie L'Espresso sul
quale fu pubblicato l'articolo anonimo considerato diffamatorio, € propone due
motivi d'impugnazione.

Con il primo motivo il ricorrente deduce violazione degll artt. 57 e 595 c.p.,
lamentando che | giudici del merito lo abblanc considerato autore dell'articolo
anonimo sol perché direttore del settimanale sul quale fu pubblicato.
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Con Il secondo motivo il ricorrente deduce violazione dell'art. 595 ¢.p. e art, 21
Cost. e vizl dl motivazione della decisione impugnata, l[amentando che | gludici
del merito abbiano considerato diffamatorio I'articolo benché abbiano
riconosciuto veritiera la notizia dell'assenza del querclante a oltre la meta delle
votazioni della Camera dei Deputati.

Il primo motivo del ricorso & fondato.

Contrariamente a quanto comunemente sl ritiene, infatti, la pubblicazione di un
articolo di stampa_senza Indicazione dell'autore non dimostra di per sé che ne
sia autore il direttore del quotidiano o del settimanale che lo pubblica. Certo |l
direttore che autorizza la pubblicazione di uno scritto anonimo--assume un
obbligo di verifica piu rigoroso. Ma cid non esclude che il titolo della sua
éventuale responsabilitd permanga quello previsto dall'art. 57 ¢,p,, ove non ne
risUltl provata la_paternitd dello scritto ovvero il concorso nel delitto di
diffamazione. *

Nel caso in esame | giudici del merito hanno omessa qualsiasi accertamento
circa I'affettiva attribui-bilitd a2 R.T. C. della paternitad dell'articolo pubblicato sul
settimanale da lui diretto. Ma hanno desunto che egli ne fosse autore solo
perché era appunto direttore del settimanale sul quale l'articolo era stato
pubblicato.
_Sicché la qualificazione giuridica del fatto & palesemente errata.

Posto tuttavia che & ammissibile la sostituzione deil'addebito doloso di cui
all'art. 595 c.p. con l'addebito colposo di cui all'art. 57 ¢.p., I'errore pud essere
rimediato da questa Corte direttamente con una modifica della gualificazione
giuridica del fatto.

Irsecondo motivo del ricorso & inammissibile, perche censura l'interprétazione
che | gludicl del merito hanno dato dell'articolo controverso e deduce quindi un
vizio dl motivazione incompatibile con Il dettato dell'art. 129 c.p.p..

Nella giurisprudenza di questa Corte & Infattl indiscusso che "& Inammissibile |l
ricorso In cassazione proposto contro la sentenza che abbia dichiarato estinto il
reato per prescrizione soltanto per difetto di motivazione, in quanto l'inevitabile
declaratoria di estinzlone del reato anche da parte del gludice di rinvio preclude
che la sentenza impugnata possa essere annullata con rinvio” (Cass., sez. 3, 4
maggio 2004, De Marco, m. 228973, Cass., sez. 1/, 27 ottobre 2003, Napoll,
Balsano, m, 227098).

P.Q.M

La Corte, qualificato Il fatto a norma dell'art. 57 ¢.p., dichiara inammissibile nel
resto il ricorso.

Cosli deciso In Roma, Il 9 maggio 2007,

Depositato In Cancelleria 1l 20 luglio 2007

Codice Penale art. 57

Codice Penale art. 595
Codice di Procedura Penale art, 519
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Documento o, 1 di

INGIURIA E DIFFAMAZIONE
Diffamazione
col mezzo della stampa, della radio, del cinema e della
! televisione
in genere

vedi massime stessa classificazione

| Codice Penale art, 57
’ Codice Penale art. 595
' Codice di Procedura Penale art. 619

In tema di diffamazione a mezzo stampa, & erronea la decisione con cul Il
giudice di appello, in riforma della decisione di primo grado, affermi la
responsabilita del direttore di un settimanale, a titolo di diffamazione, ex art.
595 c.p., In ordine alla pubblicazione di un articolo anonimo, omettendo
qualsivoglia accertamento In relazione alla paternita dello stesso; tuttavia,
stante 'ammissibilita della sostituzione dell'addebito doloso di cul all'art. 595
c.p. con quello colposo di cul all'art. 57 c.p. (omissione dell'obbligo di controlio
sul contenuto del periodico), la stessa Corte di cassazione pud provvedere alla
modifica della qualificazione giuridica del fatto operando direttamente tale

sostituzione.

Dichiara inammissibile, App. Roma, 11 Gennaio 2006
Cassazione penale , sez. V, 09 maggio 2007, n. 29410
R. T.

CED Cass. pen. 2008, 237437
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INTERPELLANZA E INTERROGAZIONE
SULLE RIEVOCAZIONT DELL'ATTENTATO DI VIA RASFLLA

Interpcllanza

BOLDRINI, CIPELLIXI, SIGNORI, VE-
NANZI, OSSICINI, ARIOSTO, VALIANI,
MARCHETTI, MASCAGNI. — Al Presidente
gel Consiglio dei ministri, — Per conusce-
re se il Governo non intenda 2esumere la
chinra posizione che gl compete di [ronte
alla grave, intollerabile elicsa alla Resisten-
za italiana recata di recente a Bolzano in
occasione di una cerimmonia a ricordo dei
militari sudticolesi dell'esercito di occupa-
tione nazista caduti nel corso dell’azione
partigziana che provocd pec criminale rap-
presaglia il massacro delle Fosse ardeatine.

Gli interpcllantl, rispettosi di ogni atto di
pietd umana e religiosa, ma farmamente con-
sapevoli anzitutto della necessita di respin
gere con fermezza ogni tentativo di dislor-
sione storica a tutela della dignita naziona-
le e dei valori su cui & sorta la Repubblica,
chiedono al Governo di voier sclennemente
riaffermare, come affermarono 1 legittimi
Governi decli anni 194345, che [a guerra di
Liberazione era il primo supremo dovere del-

la nazione.
(2 - 00302)

Interrogazione

MASCAGNI, BERTONE, URBANI. — Al
Presidente del Consiglio det niinistri, — Pres
messo:

che una pubblicazione di partito in lin-
gua tedesca di Bolzano ha di recente defini.
to = vili » € « falli fanatici » § partiziani ro-
mani che nel marzo 1944 condussero lazio
ne di guerra di via Rasella, nella quale cad-
dero 33 soldati sudticolesi dell'esercito nazi-
sta di occupazione, azione alla quale i nazi-
stl risposero con la strage delle Fosse Ar
deatine;

che la lapide scoperta il 29 marzo 1981
in un cimitéro militare di Bolzano, nel cor
so di una carimenia commemorativa religio-
sa, qualifica quell’azione di guerra come at-
to « proditorio » (fiinzerhiliip in lingua te
desca),

gli interroganti chiedono di conoscere se
il Governo, come gia richiesto da numero-
s€ organizzazion! partigiane, non ritenga ne-
cessario ribadire in sede storico-poliiica il
giudizio gla espresso a suo tempo dalla Ma-
gistratura ftaliana nel senso di negare qual-
sfqef Frmdnmanta o elmil] inslirines affer.
mazioni, e non intenda nello stesso tempo
indirizzare — nel nome della Resistenza, sul-
la quale si fonda la Costituzione repubblica.
na — un sentimento di solidarieta ai com-
battenti per la libertd fatti segno a quegli
inqualificabili insulti.

(3-01331)
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linterrogazione presentota dal senatlore Ma-
ravalle concernente la costruzione della
diga del Chiascio (3-01682), ricanosce V'esj-
stenza di wn clima di non piena armonia
fra il Ministero dell'agricoltura e la regione
Umbria, determinato dalla richiesta di que
st'ultima di parte della decumentazione ine
rente ai progelti di costruzione dell'opera,
A una prima richiesta fu data una tisposia
positiva, cui peraltro non erano estranel

mativi di perplessith connessi alla questio-

ne della riservatezsn dei documenti, Ta suc
cessiva [stanza, volla ad ottenere Vulteriare
docuinentazione non & stata ancora soddi-
sfatta, sia perchd {1 documenti domandati,
avendo carattere propedeulico vispelto al
progetto, non facevano parte intéprante di
esgo, sin perchie la regione Umbria, pur ope-
rando in un settore, quale quello delle dighe,
che & attvalmente risenvito alla competen-
7a dello Stato, non aveva provveduto ad in-
formare il Ministero delle sue jniziative ¢ in
particolare, della decisione di costituire una
apposita commissione, presieduta dal pro-
lessoc Tppalito, incaricata & studiare 1a fase
realizzativa dei progetti concermenti 1a diga
del Chiascio,

Pecolirn ugni contrasto potrd presto eise
re superalo, in guanto il Ministero provwe
dera alla trasmissione degli elaborat] richie
sti, tenuto anche conto del Fatto che la com-
missione Tppolite appare pienamente ido-
nea allo studio dei progelti relativi alla diga.
Accoglie inolire il suggerimento contenuta
nella seconda parte dell'interrogazione ed
assicura che saranno convocati presso il Mi-
nistero dell'agricoltura | rappresentanti del.
la regione Umbria e dell'ente Val di Chiana,
per giungere ad un completo chiarimento.

LAV AAVALLE. Sidichinm soddi.
slano della risposta Tornita dal Governo che
dimosira la buona volontd del Minisiero del-
I'agricoltura nel cercare di risolvere la con-
troversia con la regione Umbria attraverso
linformale canvocazione delle parti interes-
sale. ’

Suscita, peraltro, qualche perplessita il mo-
livo che ha spluto il Ministero a negare la
documentazione richiesta, lenuto anche cons

e

I8 Febhraio 982

IIl‘lﬂ"i. i di sein plici studi geologic, geotecnis
ci e idraulici, idonci a definire il grado &
pericolosith della diga in relazione all’ams
biente circostante.
--———"'_-F_-_-____-_

BOLDRINI. Nellosvolgere l'inter-
pellanza da lui presentata insicime ai sena
teri Cipellini, Signori ed altri, concernenti
le rievocazioni dell’aiteniato di via Rasella
(2-00302), rileva dnnanzitutio che, di fron
te al grande patrimonio morale ¢ civile costi-
tuito dai valori della Resisivmea, p.hl!iLut:]r-
menle negativo appaie il comportamento di
quei falsificatori della storia che, dimentichi
dellimportanza della lona di Liberazione,
travisano § falli e ne sminuiscono 1a portata
slorica, politica ¢ civile.

Ricorda che la stampa in lingua tedésea
del pactito di maggioranza assoluta in pro-
vincia di Boleano ha di recente delinita « fol.
li fanatici = i partigiani romani che pel mar
20 1934 condussero 'azione di puerm di via
Rasella, nella quale caddere 33 soldati' sud-
tirolesi dell'ssercito di occupazione germa:
nico, e che la lapide scoperta il 29 marao
1981 nel corso di una cerimonia commemo
rativa, a Bolsano, qualifica quell’azioue di
guerra come atto « proditonio = lali epi-
sodi vanno stigmatizzati senza esitazione,

Devano essere aliresh respinte le inghue
riose accuse al Ministro della difesa che
di recente ha attribuito una decorazione al
valor militare al partigiano Roberto Ben-
tivegna: si @ istituito un assurdo paralleli-
smo fra guerra di Liberazione partigiana e
terrarismo, dimenticando che i valori della
Resistenza non hanno nicate a che vedere
con le aberranti ideologic degli eversori del
le democrazia e della liberta. Ricordata, in
proposito, la posizione espressa ol
tore Valiani sul « Corriere della scia =, s
sollerma sulle vicende della Rosistenea ita-
liana che fu costretin ad adutiare le tec-
niche della guerriglia per combatlere 1 na-
risti sul territorio nazionale occupato.

Lo stretto rapporto con le forze politi
che e democratiche ¢he delters vila al Co-
mitato di libernzione nazionale e la solen.
ne dichiarazione del primo Gaverno demo-
cratico, secondu cul la guerra di Libernzione

e ———

———

Fed j 1

to che si frattava non certo di segrett mili- | era il primo supremo dovere della narione, -
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conferirono subito al movimento partigiano
una piena legittimitd, poi sancita dalle ener-
gie spese, dal saciifici sopportati, dalle vite
umane sacrificate che ne fecero il momento
pitx importante della Resistenza europea.

Nel valutare il particolare contesto in
cui si svolse la lotta per la libernzione di
Roma, occorre ricordare che | nazisti viola-
rono sin dall'inizio 'impegno di rispettarne
lo status di cittd aperta, introducendovi le
loro truppe ed esponendo cost il centro ur
bano al rischio del combattimento. Dopo lo
sbarco ad Anzio, pol, Ia repressione nazista
si accentud allo scopo di «coraggiare un'in-
surrezione popolare. La barbara esecuzione
di 335 patrioti italiani alle Fosse ardeatine
risponde a tale logica - come Jo stesso ma-
resciallo Kesserling dichiard al processo di
Venezia — e pertanto la responsabilita mo-
rale della vicenda non & in alcun modo ad-
dossabile ai partigiani che compirono 'azio-
ne di viz Rasella.

E evidente, al contrario, che i nazisti hanno
fatto costantemente ricorso al terrore per
scoraggiare le azioni temerarie e disperate
del partigiani romani, soltoposti & continui
rastrellamenti, deportszioni e torture. An.
che se si ritenesse che i tedeschi avrebbero
rinunziato alla rappresaglia, | partigiani, in
una tale situazione, avevano il dovere — oc-
corre ribadirlo — di non consegnarsi, perché
cid avrebbe esposto il movimento ad un i
schio enorme. D'altra parte la stessa magi-
stratura romana, negli anni "50, con due sen-
tenze, ha definito Vazione di via Rasella un
atto di guerra e, pertanto, deve trovare Ap-
plicazione, anche in rifedimento a tale vicen-
di, la norma del codice penale che condanns
il vilipendio della lotta di Liberazione

E in questo spirito, dunque, che i Gruppi
democratici reclamano dal Governo una fer
ma presa di posizione sull'cpisodio di Bolza-
no, perchd sia ribadito il valore che la Re
pubblica nata dalla Resistenza riconosce alla
lotta di Liberazione, contro ogni falsificazio-
ne della storia. (Vivi apolausi).

SCOVACRICCHI, sorrosegrerario
di Stato per la difesa. Nel rispondere con-
" gluntamente  all'interpellamza testd  svolta
nonche allinterrogazione presentata dai se-

— Ill-——-

o . _ I6 Febbraio 1982

—

natori Mascagni, Bertone e Urbani (3 - 01341),
dichiara inaccettabile: 1a manifestazione di
Bolzano, afferma che il Governo considera
Fazione di via Rasella un atto di guerra, e
respinge nel modo pitt fermo l'ingiurioso
accostamento dei partigiani di via Rasella af
terrorist di oggi.

Il Governo condivide il givdizio del sena-
tore Valiani, secondo cui non ¢ differenza
tra i soldati dell'esercito di liberazione e
| partigiant, protagonisti turt della stessa
lotta contro Vinvasore: ia pietd per i caduti,
pertanto, non deve far dimenticare che du-
rante la dominazione naelsta il dovere di
ognl patriota italiano era quello di concor-
rere con tutle le praprie forze alla liberazio
ne dell'Talia. (Applans).

MASCAGNI. DA anzitutto atts al Go-
verno. del pieno riconescimento, presente
nella risposta del Sottoscgretario, dell'alio
valore dalla guerra dj Liberazinne, Nel soi-
tolineare quindi che i partigiani della pro-
vincia di Bolrano hanno dichiarato il Imas-
$imo rispetto per 'iniziativa della comimne-
morazione dei cadutl di via Rasella, conte
sta, peraliro, con sdegno, le provocatorie af-
fermazioni di quanti hanno definito T'azio-
ne bellica un atto vile compiuto da fana
tici. Tall accuse testimoniano la completa
chiusura mentale e anche morale dj chi le
ha mosse, e, non tenendo conto dell‘alto va.
lore della Resistenza che si 2 battuta anche
per le popolazioni sudtirolesi, contrastano
con la volontd conclamata di onorare tutte
le vittime della violenza bellica. (Applausi
dallzstrema sinistra).

Presidenza
del vice presidente MORLINO

SIGNORI. Esprime soddisfazione
per la risposta del Governo, pur rilevando
la necessith di prese di posizione pih nette
contro i tentativi df mistificazione della
storia secondo i quali Vepisodio di via Ra-
sella non fu un normale atto di guerra da in-
quadrare nel contesto della lotia all'accupa-

75
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zione nazista dell'lialia. Sottalinea Inoltre
Vipocrisia di taluni settord dell'opinione pub-
hlica che hanno mostrato di non tener con-
to né duile innumecrevoli stragi compiute
dalle tnippe tedesche di occupazione né del-
l'eccidio di militari repolari che ebbe luogu
a Cefalonia ne di tante deportazioni di mas-
sa della cul atrocitd vi sono testivnonianze
diretie.

Conclude riﬂﬂtﬂhﬂﬂﬂﬂ, di fromte alle falsi-
Ficazioni, §l valore fondamentale della Resi
stenza che ha rappresentato una delle pagi-
ne pid nobili della siuria nazion:le, (Ap-
Plaasi dalla sinistra ¢ dall'esirema sinistra),

SCOVACRICCHI, sortmepataric:

di Sta.o per la difese. Rispondendo congiun.
lamente slie interrogazioni 3-01813 del se
vatoni Santonasiaso e Sica, 3-01814 del se-
natore Vitale Antonio, 3-01815 dei senatori
Pecchioli, Boldrint ed aliri, 3-01819 def se-
natori Spadaccia & Stanzani GChedini e
3-0i521 del senatore Finestra, tutle concer-
neoli lazione terroristica di Santa Maria Ca-
pua Velere, fa presente che un piana valto al
rafforcamento delle difese de depositl mili-
tari & attualmente in una fase avanzata dj
alluazione e che un secondo programma di
riordino e di concentranane dei magazzini,
inteso a rendere possibile una vigilanza pii
efficace, potra essere operativo nellarco dj
un quinguennio.

Dato inaltre conto delle prncipali norme
che informano il sistema di vigilanza del-
I'Esercito, regolato da direttive dello Statg
Maggiore coordinate per revione dai vari co
mandi locali, si sofferma suf criter seguiti
nell’adeguamento della vigitanza alla parti-
colare situazione di pericolositi crescente,
riscontrabile in Italia come in alin paecsi,
sulle inizative intese a massimizzare la si-
curezza degli implanti — all'interno dei cen-
tri di deposito —, tra armi e munizioni con
particolare riferimento alla separazione, alla
disattivazione delle armi destinate alla cu-
stodia, al numero dei militari addetti quo-
tidianamente all'opera di vigilanza.

Descritte le modalitd dell’assalto .alla ca
serma di Santa Maria Capus Vetere e i
cordato che le indagini sinora svolte purte-
rehbero a ritenere che il servizio di guardia

: 3
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al deposito non fosse svolio secondo le pre-
scrizioni;, dichiara che & apinione del Mini-
stro che non tulte Je responsabilith dell'ac
caduto — che, al di 14 del danna, ha costj.
tuilo una grave arione dimosirativa e pro-
pagandistica — possano essere addebliate
flla sola mancanza disciplinare dei militari
di Hu.:u'-tﬁl.

| SANTONASTASO. Non pud di.

'chT:-mrii soddisfatto per una visposta di i

Po burocratico e chie, stunte 1a gravitd del.
l'episodio, sarchbe stato appuriuno losse for-
nita diretlamente dal Ministra (entterruizione
del sottosegretario Scova ricehi), La sorve
glianza che, non solo per le cascrme, ma ad-
dirittura per i depositi di armi si rivela
vareile, camungue impone 'adosione dj pil
adeguate misure di sfcurcesa militare,

VITALE ANTONIO. Pur pien-
dendo atto della tempestivita della risposta
del Governo, si dichiara insoddisfatto rite
nendo riduttiva una rappresentazione del-
!*L'pfwdl'u che non tiene conto di responsa-
bilita attinenti all'inadeguatesza delle diret.
tive impartite, all'inappropristo addestrs.
mento dei reparti di guardia o all'inidoneits
della caserma di Santa Maria Capua Vetere
agli usi cul & stata destinaia

CORALLO. Siassocia innanzitutto
al senatore Santonastaso nel deplorare I'as-
senza del Ministro in occasione dello sval-
gimento di interrogazioni concernenti un
episodio che & di eccerinnale gravitd, in
quanto consente al terroristi di ricostituire
una datarione di armi proprio nel momento
in cul efficaci colpi eranc stat inferti al-
'cversione.

Le responsabilitd del Ministero al riguar-

SONo lanto pio gravi, se si considera che
Bia nel 1980 si & verificato un assalto al di-
stretto militare di Padova, & che quindi, no-
hostante gli impianti militari rientrino fra
gli obiettivi indicad negli stessi document
delle brigate rosse, non siano state ancora
assunte le auspicate, pii rigorose misure dj
Saourezra,

Oltre ad esprimere preoccupazione per
Vinefficienza dimostrata dall’apparato mili.

7




Il 16 dicembre scorso e stato notificato alla Editori Riuniti s p.a. e a Rosario Bentivegna un
atto di citazione dell’avv. Lorenzo Borre, V le Angelico, 70, Roma, in nome e per conto del Sig,
Erich Priebke, atiualmente detenuto in Roma, con il quale il noto “boia delle Ardeatine™ lamentava
che Rosario Bentivegna. nel libro “Operazione via Rasella”, scritto a quattro mami con Cesare De
Simone, edito dalla societa convenuta, aveva ‘“riportato la menzogna che il sig. Erich Priebke aveva
il compito di dirigere gli interrogatori che si svolgevano nelle camere di tortura di via Tasso e che
...... sevizio per un mese il tenente Maurizio Giglio provocandogli gravissime piaghe”.

A ristoro della “gravissima lesione dell’onore, della reputazione e della dignitda morale”
dell’ergastolano Priebke, viene avanzata la richiesta di 300.000.000 (dicons: trecento milioni) di
lire, pitl la distruzione del libro, la pubblicazione della sentenza, le spese legali e quant’altro.

A parte “I’onore, la reputazione e la dignita morale™ dell’ergastolano Priebke, il quale, come
risulta dalle sentenze emesse contro di lui dalla magistratura militare e in particolare a pag 9 della
sentenza emessa dalla Suprema Corte oi Cassazione, sez. 1° penale, Presidente Sacchetii, relaiore
Canzio, n. 123098 “(.....alle dirette dipendenze del ten. col. Kappler e del pari grado Schutz
nell'ambito del 4° reparto deil Aussenkommando della polizia politica e del servizio di sicurezza di
via Tasso, ufficiale di collegamento con l'Ambasciala germanica, womo Jf massima fiducia del
Kappler nell'organizzazione romana delle SS, partecipe personalmente ad operazioni di polizia
repressiva, arrest, interrogatori, torture di coloro che venivano imprigionati nel carcere tedesco di
via Tasso) e nella realizzazione dell'eccidio delle Cave Ardeanine (il Priebke collabord alla
preparazione dell 'eccidio, mediante la formazione e la termia degli clenchi dei prigionieri, ¢ alla
lore wccisione, ‘in assoluia preminenza orgamzzativa' ..)", dobbiamo tuttavia dargli atto che il
tenente Maunzio Giglio, med. d’oro al v.m., non fu torurato da hu, ma dar fascisti italiam della
banda diretta da Pietro Koch (fucilato in seguito a condanna della Corte d’ Assise speciale nel 1945)
e fu consegnato ai suoi assassini dal questore fascista di Roma, Pietro Caruso (fucilato in seguito a
condanna della Corte d’Assise speciale nel 1944).

Il Cap. SS Priebke, a proposito del tenente Maurizio Giglio, si ¢ solo limitato ad
assassinarlo, con le aggravanti della premeditazione e della crudelta, il 24 marzo del 1944 alle Fosse
Ardeatine, insieme ad altri 334 cittadini italiani, nel corso della “esecuzione di un barbaro eccidio
in danno di prigionieri inermi, in violazione sia del diritto bellico che dei pii elementari principi
umanitari dello ws gentivm ..........connotato dall ‘incommensurabile ed incontrovertibile disvalore
proprio di un orribile delitto contro 'wmanita.. . (v, Cass., id., pag 29)

Tutto ci6 premesso, la societa Editori Riuniti e Rosario Bentivegna attendono con serenita le
conclusioni della magistratura.
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Prof. Dr. ROSARIO BENTIVEGNA
L. D. in Medicina del lavoro
Roma - 00193 - Piagza Adriana, n. 5 - tel. 06 6875067

M. Sig,
Dott. Indro Montanelli

¢/o Corriere della Sera
MILANO

ep.c Ml Sig.
Dott. Ferruccio de Bortoh
Direttore del Corriere della Sera
MILANO
fax n. 62827579

tre pagine compresa questa.

Caro Montanelli,
a proposito della Sua Stanza sul Corriere della

Sera di oggi 22 marzo ritengo di doverLa sollecitare ad alcune precisazioni

1) - non mi chiamo Roberto ma Rosario ,

2) - non ho la medaglia d’oro ,

3) - la prima edizione della Sua (e di Cervi) Storia della Guerra Civile non fu ritirata, come Let
afferma, “perche, su querela degli attentatori di via Rasella, che noi avevamo indicato come i
veri responsabili della rappresaglia delle Ardeatine, si trovo un giudice disposto a ordinarne il
sequestro ecc.ecc.”. Infatti la querela fu presentata da me al Tribunale di Milano nel 1986 (e non
25 anni fa) non gid in merito all’attacco partigiano di via Rasella , che nel libro di cui trattasi era
slato comunque presentato in modo ambiguo e scorretto, ma perché Ella (e/o 1l Suo coautore) vi
eravate lasciati andare a insulti grossolani nei miei confronti, falsando platealmente la verita a
proposito di altro episodio che con via Rasella non aveva niente a che fare. Inoltre non fu un
giudice a concludere quella vertenza, perché da parte Sua & de! Suo coautore mi fu proposta una
transazione che comportava per voi il ritiro del libro, il pagamento delle spese da me incontrate e
la pubblicazione su numerosi quotidiani e settimanali di una rettifica, e per me il ntiro della
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querela. Non fu quindi un giudice ma la Sua paura di andare davanti a un giudice che concluse
quel nostro scontro giudiziario. Per rinfrescarle la memoria Le accludo la copia del comunicato
firmato da Lei e da Cervi in quell’occasione.

Oggi mi sfida ad altra querela. Lo ha fatto spesso anche il Pannella Giacinto detto Marco, ma
io, ormai, sono poco incline a sporgere querela. Questo non toglie che se vorra evitare grane ai Suoi
editori e ai giornali che La ospitano sard opportuno che diventi pid cauto, perché contro di essi, e
non contro di Lei, procederd d’ora in poi in civile per il nsarcimento dex danni che mi saranno stati
provocati da Sue eventuali iniziative cosi spesso inveritiere.

Io mi rendo conto del profondo wirbamento che L'ha percossa per la condanna all ergastolo
del Priebke. Pero le parole pesano, soprattutto quando si parla di “responsabilita”, la quale, per le
Fosse Ardeatine, & stata sempre e tutta attribuita agli assassini nazisti da futti | tnbunali, italians e
alleati, che nelle diverse sedi hanno deliberato sul caso: sono tra i dieci ¢ | quindici, e tra essi cé
anche Nonmberga.

Comunque sono pronto a darLe una mano per dare soddisfazione a Pniebke (e a Kesselring,

Kappler, Reder, ecc. ecc ), ma cid non pud avvenire incrinunando i partigiani che hanno applicato il
diritto dei popoli alla nbellione contro un esercito straniero occupatore, peraltro macchiatosi di
nefandezze inaudite. Nel nome di una superiore giustizia uguale per tutti potremmo pretendere,
anche insieme, che siano processati e condannati alle stesse pene che abbiamo infliito a quer nostn
nemici stranieri i criminali di guerra waliani che hanno commesso in Africa. in Grecia, in Albamia, in
Jugoslavia, e perfino in Italia, gli stessi delitti che imputiamo ai nazisti (stragi di innocenti gabellate
per rappresaglie, uso dei gas asfissianti, dei lanciafiamme contro le civili abitazioni, rastrellament di
civili, deportazion:, assassmii, torture, stupri, ecc ) e che non sono mai stati sottoposti ad iniziative
giudiziarie E’ forse anche per questo che qualche giommo fa, sempre nella Sua Stanza, Franco
Ottolenghi, di Milano, concludeva la sua lettera con la trase “meno male che ¢ 'é stata Norimberga”

Al proposito, anzi, Lei rispondeva con una ulteriore inesattezza® Kappler non € stato
condannato, subito dopo la Liberazione, da un tribunale alleato ma, nel 1948, dal Tribunale Militare
di Roma, con sentenza confermata dalla Corte d"Appello Militare e dalla Cassazione. Priebke, in
quell’occasione, non era tra gli imputati ¢ quindi non poté essere né giudicaio né assolio. Lo stesso
Kappler cerco di scaricare su di lui, assente, il cosiddetto “errore” dei cingue italiani assassinafi in
SOPrannumero,

Voglia comunque gradire un mio cordiale saluto.

(Rosano Bentivegna)
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AvviS0o 3 pagamanto
A proposito di una controversia ira
indro Montaneili, Mario Carvi e Hosano Bentivegna
Nelvolume «L''talia deilaquerraciviias, dilndro Montanetli e Ma-
no Carvi, aditore dizzoli, 3 pag. 202 2 insento un pezzo in cul 5i
arferma cne Rosario Senuvagna, «smamoso di spargere san-
Juen, subitc dopo 'a nberazione di Roma, ucsise a rivaiverare —
dopo un breve aiterco — un tenente della Guardia di ~'nanza in
sorghese e per questo fatto fu condannato dauna conealleataa
'8 mesi gi carcere, per «eccesso di difesas.
Cantro questo pezzo, i prof. Bentivegna sporse querela neicon-
frontidegli auron ed ora la guesticne e statacomposta sul'abase
delle precisazion che seguono.
Prendiamao atto che Resario Bentivegna @ stato partigiano e che
fu decorato da Alcide De Gaspen con /a mecaglia d'argento 2
con aitra medagiia gi bronzo al valore militare perazioni patriot-
cha,
Quanto alla discussione tra Bentivegna (munito di bracciale oi
appartenenza al CLN) & due persone coits a strappare dei mani-
festiinneggianti a Roma libera ed agli Alleat, che si concluse tra-
gicamente, i fatti si svolsero in modo diverso da quello narrato
neivolume: uno de! cue estrasse per prima la pistola esparo due
colpi contro Bentivegna, andat fortunosamenta a vuoto; anche
I'altro estrasse la pistoia, mise un colpo in canna e puntd "arma
contro Bentivegna. A guesto punto, vi fu la reazione di Bentive-
gna, che & stata rtenuta giustificata in quanto, dopo una pnma
condanna per accesso di difesa, Bentivegna fu assoito ne! pro-
cesso di revisicna per legittima difesa.
Montaneili e Carvi
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