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Avy, GIACOMO CASONI
Sirads Maggiore, 42 - Telefono 23-457 =
i ia Imola 20 Marzo 1942
Vis Emilis, 16 - Tele|. 44
IMOLA

S

BEccellenza,
devo innanzi tutto rinmovarle 1
miei ringrazismenti per il Suo vivo interessamento per il buon esi=
to della praticea che tanto mi sta a cpore e le mie scuse per il di=
sturbo che Le ho procursto.Fcnso che qualcose sa&ra presio deciso e,
nells deprecata ipotesi che si voglia che io inolftri domends guk,Le
x serd grato se vorrd ritirare il documento che allegei alla dichiare=
zione e di cui non potrel certe avere un duplicato.
L parte Le ho spedito il fascicolo nelle ceusa Zaniboni-Zam=
pieri,fascicolo che ho éimenticato di depositare.

Veramente il deposito non sarebbs strettemente nenesﬂariq’perch;
i1 ricorsc verte su questione 4i procedura,me non sarebbe male depo=
sitare anche il fascicole se in Cancelleris lo prenderannd.

Non abbiamo fztto controricorso e percid non dovremmo essere
gsoggetti 21 termine dalle legge fissato per i1 deposito del controri=
corso ed etti relativijnella legge nulls & detto in proposito.

le ho mandato copie in bollc delle sentenze del Tribunels @
dellz Corte che Ella potra tretteners;a me occorrerebtbe copia del ri=
corsc che non trove gul fre i miei atti e documentl e che la preghe rel
di volermi trasmetiere.

L'Avv.Angelini -che & ancora scandalizzalo per le ssmplici=
atiche conclusioni del F.G.nella ceusa Raffuzzi-Centuleni-mi prege ai

presentarle 1 suoi distinti ssalutli.

Con oasegquio £ v
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Ave, GIACOMO CASONI
Strada Maggiore, 42 - Telefono 23-457

BOLOGNA Tmole 25 Marzo I042
Vio Emilla, 146 - Tele|. 44
IMOLA
Eccellensza,
ZANIBONI-Z/ MPIERI- Ho ricevuto la Sua lettera e la copia del

ricorso e La ringrazio.

Folche i1 depbaito del fascicolo € ebbestanza complicato
eredo non velga la pena di effettuare il deposito,tanto pilt che
dal ricorso constato che.ai fanno delle guestioni che non rigusr=
~ dano i fatti e 1 documenti 4i ceusa. :

Le tresmetterd la copia del ricorso con le memorie che sa=
ri necegsariamente brevissimg,perch?® le argomentazioni avversarie
gl revvisano molto deboll ed i motivi di grameve inconsistenti.

Cercherd di trovare un pd di giurisprudenze;della dottrina
non deve essere possibile avere lumi.Forse g£li avversarl si sa=
renno riserveti srgomentl nuovi per le memorie che £8&&E sara com =
pilate dell'Cn.Storoni m competenza in materia.
Mi dispiace di addossarle cosl tutte i1 peso delle causa,per=
ché io deve natarslmente pregerle di sostenere la discussione -p'E:I‘
il Conte Zampieri.

La ringrazid— del Suo interessamento per la pretica che tan=
to mi preme.Quse mi dicono che ci si doveva rivolgere sl Sipieisininied:
§.I.E. (Col.Bertacchi-Palazzo Parecchini)mentre prima m'a?E?aﬁﬂ
dato le indicazioni che Le riferii.EB'une vera disperazione!

Con rinncvati ringraziamenti e distinti ossequi mi creda

poretss

Y4
Ues; *
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Avv. GIACOMO CASONI
Strada Maggiore, 42 - Telglono 23-4%7
EOLOGMNA
Via Emilia, 16 - Tele| 44
IMOLA

Imolzs 310 Marzo I942

Eccellenza,

Le trasmetto uns breve memoria

nella causa Zeniboni-Zampieri e Le restituisco la copia del ri=
corso.

La materie arida,l'inconsistenga del ricorso,la esaurien=

te motivazione della sentenza impugnate m'hanno indotto a seri=

H-
vere poco.

Non so s& saltersnno fuori argomenti nuovi nells memoria
evversaria o nella discussione,ma certo si & che finors gli av=
versari hanno detto moltofpoco.Comungue sepréa Lei,magnificamente
come sempre,patrovinare 11 cliente nella discussione,zlla quzle,
con molto mio rinmecrescimento,non potrd assistere.

Fer la nota pratice gua tutto tace e gquesto silenzio comin=
cila ad impensierirmi;ms che proprio ic siz destinsto ... & morire
censore?

La prege di gradire i migliori asuguri éi buone Pasqua ed

i pil distinti ossequi P




ECC.MA CU_ETE DI CASSAZIONE DEL REGHNO
RICOREE
ZANIBONI GIACOMO, detto Giovanni, fu Vincenzo, domi-
¢iliato elett. in Roma Via Crescenzic n.2 presso l'levv,
Emilio Storoni, dal quale & rappresenteto e difeso
in unione all'avv, Glovanni Bertinil di Bologna.
CONTRO
4nPTERLI Conte GIANCARLO, domiciliato slett. in Bolo-
gna Via Megglore 42 presso l'avv. Giacomo Casoni,
per l'annullamento
della sentenza resa fra le parti dalle MHagistratura
del Iavoro presso la corte di Appello di Bolcocgna il
22 novembra - 5 dicembre 1940 XIX®, registrata sl n.
I499, notificata il 28 dicembre 1940 XIX®.
BATTO
In une controversia individuale del lavoro, pro-
mossa avanti il Tribunale 31 Bologna, con ricorso 30
maggio 1938 dal colono Zaniboni Giecomo contro il
proprietario Zampieri Giancarlo, avente per oggetto
la condanra 41 costui al pagamento della Eﬁﬁma ai li-
re 1l6.575 ed accessori per residuo prezzc Yestiawme,
il Tribunale aditoametteva ordinanza 29 ottobre 1938,
con la quale ammetteva un interrozatorioc deferito
dallo Zaniboni allo Zampieori ed espletato questo mez-

2o itruttorio con eslto negativo, con successiva sen=



-2 -

tenza interlooutorie 16-30 marzo 1939, eammetteva

’
prova testimoniale invocata dall'attore e guindi pro-
minciava altra sentenze 4-27 novembre 1959, con le
quale deferiva giuramento suppletoric alle Zampieri.
Riassunto ancora il giudizio dallo Zampiori con ricor-
30 4 aprile 1940, 11 Tribunale, con sentenza 20 giu=-
gno - 9 luglio 1940, respingeva le dimnends dello Za-
niboni. Avverso tele sentenza, come avverso le due
iaterlooutorie, lo Zaniboni presentave ricorse d4i ap-
pallo in data 29 agosto 1940, Costituitesi le parti
l'appellato eccepiva prepiudizialmente la inammissi-
bilitad del gravame per non essere state prodotta la
prova ﬂﬂll&;ﬂﬁtb di notifica della sentenza definiti-
va. Lo Zaniboni all'udienza collegizle produceva cer-
wificato dol Cancelliere del Tribtunale 3i Eologna at-
testante "che la sentenza& impugneta fu notificate al
procwratore dello Zaniboni, avv. Mario Gallerani, i1
14 agosto 1940, come risulta dalla ricevata di ritor-
no allegata al deposito in Cancellerie” o chiedeva
che la produzione tardiva di tal documento fosse in
ognl casc zmmessa anche sulla considsregione che alla
late “ellz notifica l'avv. llerioc Gellsrani era richia-
mato £llex armi. Tuttavia con la sentenza ora denuncia-

%& la Corte ha dichisreio inammissibile l'appello.

MEZZ0 PRIMO



la Corte si richieme sll'insegnamento costante
del Supremo Colleglio, secondo il quale, per l'art.23
del vigente regolamento processuale del lavoro, il
deposito degli atti e documenti di csusa, in unione
& quello del ricorso ai appello, & condizione impre-
soindibile per l'ammissibilita éal gravaeps, Per la
verita conosclamo ripetute decisioni del Collegio
Supremo che hanno ritemuto inammissibile il ricorse
prodotto senza allegare la prova della data 41 noti-
Ticezione della sentenza denunciata. Ma non conosciza-
mo sentenze che tali principi abbiano epplicato anche
all'appello, che gode di ben maggior =scloltezsa 4i
forme che non il ricorso in Cassagions, per il guale,
fra l'altro, l'art.52% n.3 presorive teassativamente
cha debba contenere, oltre che la data della senten-

za lmpugnats, la date dells notificazicns o la men-

zione che non fu notificata, prescrizione che la Cor-
te d1 Cassazione del Regno, & differenza delle Corti
Regionali, ha perd interpretato con estrems larghez-
za, ritenendo che la omissione di tale menzione non
importa nullita del ricorso.

L'art.23 del R.D.L. 21 naggio 1934 n.JOT73 pre=-
scrive: "l'appello si propone msdiante ricorso depo-

"sitato nells Csncelleriz della Magistratura del ILa-

1 2al




"woro insieme con gli atti e documenti." Ia busta
nella guale & contenutoc il pilego raccomandato che il
Cancelliere deve inviare nan € un doocumento e non &
neppure un atto di causa, perché la notifica avviene
a caus&a chiusa, Negsuna menzione all'art.2% 4i un ob-
bligo della parte ricorrente in appello di documen-
tare la tempestivitad del medesimo. Hon & lecito orea-
re une decadenza imponendo una formalita che non &
soritta nella legge,queandoc péi noon presenta nessuna
difficolta per l'appellato il proporre la eccegzione
di irricevibilita dell'appellc perche fuori termine
ed il documentare questa sus eccezione,

Violazicne dell'art.23 del N.D.L. 21 maggio 1934
NW.I075 - TViolazione degli ari.360 @ 3El C.PsC. -
art. 5I7 n.2 8 3 C:D«0»

SECOIDO MEBZZO

E! pauifiu? che rientra nelle facolti discreszic-
nali del Megistreto del lavoro l'ammettere o non am-
mettere 1z vroduzione tardiva di un £tto o 4i un do-
cuamento, Ma ¢ =riche pecifico che quando 11 magistra-
to glustifichi l'uso o il naé uso di guesta facolta
con erronea considerazioni 1o sua pronuncia pud esse-
re censurata,

Ora nel caso s8i adduceva a giustificazione



della omsssa produzions della vusta contenente il
pliceo raccomandato nel gquals l= sentenza erxra stata
inviata con la circostanze che la raccomandata era
&1ratta all'avv., Gallerani Mario, richiszmato &lle ar-
mi @ per mgioni di servizio militare, &ll'cpoca del=-
la notifica, di sede & Fiume. ﬂp;ane lz sentenza de=-
nuncieta che in oid non & deto =corgore aleun motivo
per cui l'altro procuratore, avv, Leonida Casali,non
abbia potuto in tempo utils presentare s depositare
6ol ricorso di gppello lz sentenza impugnata e non
altresl produrye la prova della data dslla notifica
stessa, Sia sllegando la busta dell:e raccomandata

con il bollo postale di eseguito recapifto al destina-
terio, sia in mancanza di essa, producendo il certi-
ficato del Cancelliere cos? come solo tardivamente

si & fatto all'udienza di discussione.

Cosl ragionando la Corte commette un grave erro-
re per aver 3lmenticato che la senterzz del Tribuna-
le, come essa giassa avnva.ritanuta in fatt, secon-
do atblamp scpra ricordato, era state notificata non
pre=so l'avv, leonida Casali na pressco llavv. Mario
sallerani. I1 ragionemento corrarebbe se la sentenza
fosse stata notificata presso l'avv., leonida Cesali

in quanto in t&l caso si dovrebbe ritensre che l'lavv,



Mario Gellerani fosse stato unite alla difesa unica-
mente per supplire alle udiensze istruttorie & nelle
udienze pubbliche all'avv, leonida Cesali eventualmen-
%e impedito. Ma una volta che il domiciliatario del-
lo Zanibtoni ara l'avv, Mario Gallerani, e ss-cosi non
fosse, la sentanza sarebbe stats male notificata, &
evidente che, per giudicare se concorreva o non la dif-
: ficolta che glustifica la produzfone tardiva, bisogpa-
ve aver riguardo unicsmente alla situsgione dell'lavy.
Mario Gallerani e non ¢nche a guella del suo collega
d1 difesa avv,. Leonida Cassli. Se sotto questo profi-
lo fosse stute considerata la sitaezione creata allo
Zanitoni dsl richiamo elle armi del suo procuratore
@ domiciliatario avv., Mario Gsllerani, le Corte non
avrabbe potuto negare ragionevolments che l'assenza
dallo studio e las sua lontenanga per ragioni di ser-
vizio militare ben possono giustificare la meanocata
Produzione 4L una busta di raccomendats, il cui smar-
rimento in uno studio che manca del titolare, pud ev-
venire con estrema facllita, Cido a presciniders cha
non pud neprure essere ritenuta regolare la notifica
eseguite nel domicilio eletto il cui domiciliaterio
sia richiameto in servizio militare in periode d4i

guerra, in cui i richiami avvengono ad horas, per

Bachintel”  wELaml . i S e STRlE]




regioni superiori, senze dar tempo al titolare di
provvedere alla sua sostidusione.

e va dimenticato che secondo la gilurispruden=-
za ormai costante di questo Supremo Collegio, il giu-
dicare sulle tempestivitd o menc d4i un appello invol-
ge WGaiquaetinna di giurisdisione e guind! il Colle-

"glo Supremo pud entrars &nche in fatto.

Felsa intelligenza e viclazione degli art.I4 e

23 R.D.L. 21 maggio 1934 n.I073 = Violazione degli

art.360 © 361 CeDeO. = Art.5I7 0.2 © 3 G.p.c.

Partanto si conolude;

Voglia la Corte Boc.ma accogliers il ricorsoc e
porre nel nulla la denunciata sentenze con tutts le
consaguenze Ai legge.

Saranno depositati nel termine 4i legpe nella
Cancelleria &ell'Ecc.m& R. Corte adita gli atti s do-
cumenti 41 rito, o cioce:
1°) L'originale del presente ricorso con pedissequa

prooura,
2°) Ia copia sutentica della sentenze dsmunciata.
%) L'atto comprovante la data 41 sus notifica.

4°) Il completo fascicolo degli atti s documenti del

gludizio 4i merito.

Mnlogna,li 24 gennalo 1l941-XIX° - F.to Avv.Giovanni bertini

N
¥ :, -
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PROCUDRA

Delego & rappresentarmi o & difendermi nella causa

di cui all'antisteso ricorso i signori Avvooati On.
Giovanni Dertini e On. Emilio Storoni, sleggendo do=-
miui;in in Home presso guest'ultime e confersndo ad
easi L:#nnati, tanto congiuntamente guanto disgiunte-
mente, ogni legittima facoltd pel compimento dell'in-

tera relativa procedur:.
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Rl OUF - G5 LI ON I, RZCGHQ
oglions 11°
(Ucienme del T Aprils ')

.. RBlgorso proposto Gl
32WINOHI GI 0ON0 detto TGliovennl -rioOTrente=Tupiie-
sontuto ¢ éifspo dus’i Avveti Cn.Mmilie Jtoraml =3
m.Glovenanl Bertl.nl
« &atro
W YPIERT C WY TR ¢ N0 =resistente-wmpriv 9K lato
¢ 417 -mo dagli ‘vveti SeEJrof.Irnoe Bopoml ¢ Gla=
comd L .ama
in punte
sd spamallazente 4ell. ontenms 22 Novembie-sSllg0v
ore 1940 delle Corte (1 appuile &1 Delogan -Maglulfms
tars 41 Laverc.
EFORY: PR TS RYSloTTNEE CONEE 6,07 410 Z2ATMFIAL
I fettl scao costtoameonte riportava nel .s impos
gncta sen. nam egdate 1%indale de’ln 1l g BPPETS

del tatl'o superflas intrattemersi (0% sul precedens

td del giudizto.

I1 rleorrents Jauli™C * gravd tardlverents "o
t4d 1= Corte 41 Belc & « vverco lz sentonss 0 Oftugm

1 Laglic T.ifUge avve g0 Jue precodentd sunlense la=
torlocudorlsgdel Tribuacsle ¢1 Bologns %o\ IALYFO=

versls - Layero-nells esusa iv. v *ite fre le pare




ti e 4+ iltenne opportuno di non procurreynel pre=
geritle .c_sraina.eun 1%appello ¢ 1 citd e dooumenti
anche
di erusa le busta dellr raccomrnd.ta entro la gualcs
¢ra conftenuta la senten:za aoiificata od altro decu=s
mento atto ad accertare 1. data déi notifice della
sentenze stocoa RbMEERRESE nel suo dorlcilio elete
to in Belogn: vi. “aribaldl 3 presso & nolle _iudie
del mne promaratore Avv.Marie Galler
'f'ﬂ;"". ia prime risposte fuv da perte nostra ec=
cepits la irrecevibllitha dell‘'appello per esaere sta =
> proposto ifuori termine eccezione im conferm =
te @ ritadita nelle comntrodeduszionmi.

Alla udi nge dil discussione il difer ore dello
Zemibonl ¢l lefove 71 produrre un eeréiliecto 2clla
Camocllerin d¢l Tribumale im ordime #7Ye doce di noti=
sice dells sentensa impugnat.,ma poich® non giustifis
e in eleoun modo tele taralva produsione,dovemmo
opporcl alle istanse avvic scerie.

Le Corte di merito dlchisrave inemmissibile l'ape
pello dello Zsmniboni motivmndo coms non posse deciders=
gl dellas icmpe=tivitd del gravame se (. 11'snpellante
non :i:'l.atn cotes la prove della duta 4l notifieadels
l- seu._ensa impusmata.

o0 11 I° Nezgo il ricor:cntic (omte di sostenere

che L'appellonte non & mto & wocumentare la tems
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meato sl toopo in cul =gso vi-n: Propocio.F la Corm

te non pud esitare % riccaoscers 1 Plens fondetoga
“& (1 edffatte nuove obbicaioni,dq t2l che 1o resty
yiecluss ogni Possidilitl

1 eseme in merito alla

Gubbis fondatense délle dogliamze prospettate dall'ape

pellante......11 Forellnic dalle somitoni :ppuate nels=
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Avv. GIACOMO CASONI
Strada Moaggiore, 42 - Telelono 23-457
BEOLOGHNA
Via Emilia, 16 - Tale]. 44
IMOLA

Imole I4 Aprile IS42

Eccellenza,

ricevo la Sua “ettera con le ulte=

riori notizie sull'esito della ceuse Zaniboni-Zampieri e penso che
da parte dekla Corts gi sie voluto rendere omaggic alls memorie del
collega avversario,tanto pil ¢herin eppello la cause era stata pers=
duta per un fatto che coinvolgeva la responsebilita dell'Avv.Galles=
rani nei confronti del suo cliente,Infatti il t=rdivo appello e la
mance ta produzione d1 un documentb zono negligenze di cul 1'avvoea=
to & tenuto & rispondere nei confronti del cliente.

Comungue la ceusa dovrebbe essere sicurs nel merito e guindi
gl trattera di#lle spese del giudizio di cassazione.

Attendo sempre le Bue parcelle che non debbono -a mio avviso-
essere per nmalla influenszate dall'esito avuto dalle cause;i clientl
sono stati essistiti nel migliore dei modi e dez parte nostirs non si
sarebbe potuto fare di pil,e questo & guello che conta.

Per la piatica che.tantn mi interesse ho saputo stemani,in vie
officiosa,che da Rome sono stete chieste splegazioni a Bologne;nes=
turslmente Bologna si & rivolts = Revenna e Ravenna a Forll e qui,
per timore @i grane,credo che si sia tirato a palle infocate coantro .
di me.Le sard moltc grato se vorrd ,cole gid mi ha seritto,sorveglia=
re & che la pratica abbis esito soddisfacente.

la ringraczio ésl Suo cortese intersssamento ¢ Le porgo i pin

distinti equi
istinti osseq ).\




Avv. GIACOMO CASONI

hirnde-bdeggiore, 43 - Febefo oo o457
BOLOENA Imola 22 Aprile I942
Via Eendfis, 14 - Tele]. 44
IMOLA
Eccellenza,

Gia Le diedi telegrafica comunicazione del
felice esito della nota pratica,felice esito che io devo completamente
e Tei e per il guale non potrd mai esprimerle tutta la gratitudine che

L]

Le devo.

e 18 Vorrh poi scusare la mie insistenza determinata dal mio sta=
to d'enimo e dalla insofferenze che ormei mi aveve createa une vite im=
possibile;fortunatemente & wenuta la liberazione!l

Le sccludo assegno bancario déi L.I00C & seldo delle Sue pars

celle per le causa Rafuzzi_ Centulani e Zanibonk -Jempieri e La ringra=

zio per la Sua collaborszione sempre ambita.
Ta prego di gradire l'espressione della mie gratitudine e

del mio ossequio
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Roma, I : ARy - . Anno -
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CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE

CANCELLERIA : S ) R el
SN In esecuzione delfe disposizioni regolamentari Vi par-
- AN f’;.-.* tecipo che questa Corle, con sentenza pubblicata oggi, hu
AFFARI CIVILI . /)
. "...-*Jf t *-‘ﬁ*i'lj ! v i :
_J J"rl W
AVVISO o pe A P AN Jet s
e
di pubblicaziene di sentenza y
.lr-r".
nella causa Comar & L2ty

Vi invito ad effeliuare, entro venii giorni da oggi, if
pagamento della tassa di registro e di quella speciale di
bolle, direttamente ol’Ufficie del Registro atfi Giudiziari

R di Roma, e di curare, dopo avere adempiuto a tale for-

f_;ft{,,({; ZRY malita, il ritiro dalla Cancelleria degli atti di causa e la

Sig. Avv. 'r%‘*j‘?i-’ ey liquidazione del deposito della carta bollata per la
- redazione della sentenza.
/W.a}ﬁ?_.ﬁ s AL, | IL CANCELLIERE
o~
e

Stamperia Reale di Boma (335-5)
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