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via della Liberta N,.4

Le invio:
1) Ricorso in Cassazione della mia cliente Soc,.An, Immobild

04ivili ed Agricoli con sede in Milano Via Gesu N,10 pregandola
di presentare l’incarto nella Cancelleria della Corte nel ter-
mine di legge i1 quale scade i1 18 del prossimo mese di Maggio

e e R R R R R R B e

2) Vaglia di L,.250 per le spesa,
Il ricorso & firmato dal collega On,Avv.Caldara non essen=

do 410 insoritte in Cassazione,
In attesa di risposta cordialmente La saluto,

Y =l

-
[ =

—

allegatl :

Ricoreo
Assegno Pence Commercisle Italiana emesso il 26-4=193F N,I13966

per L,250-intestato ell’avvy,Teztori Carlo







L

A

I

%




i o .
:é:;?éﬁhﬁf; ?ﬁi;‘
p .ﬁ:ﬁﬁ?ﬁ

-ﬁ:u Faiie F?mn?mt £

rﬁé

TELEFONG TI-ZEE

BSPRESS(

L I R

BOR, SIG., AVV, IVANCE BONCLEE

G eisic o [t S Piazza della Liberta,4

Lo G, Tonanatt? [l KBl A0 W

alia lettergda Iedfscritt

In relazione

1'0n.Avv.Caldara, Le mando tre copie della gentenza imp

deila CoFte di Milano e due copie del Picorso pregandola

scuterld,

Congtutta stima ba saluto,

Allegati 3'Cs
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RACCOMARDATA

OM, AVV, BONOMTI IVANOE
Via della Liberta,4
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RICORSC : IMMOEILI = FIDUCTIARIA - PASEﬁHI

R .

Stim, Collega,
Ho ricevuto la Sua del 15 eorr,
Alla presente unifco estratto autentico (Notaio Ron-
chetti) del werbale in data § Aprile 1935 colla delitare del Consiglic
della Societa ricorrente con cuil il Presidente di questa & stato auto=

rizzato & ricorrere in Cassazione, dellbera necessarie agli effetti
degli art.465 e 522 e seguentt C,P.C,

La delibera & stata presa il § Aprile u.s, prima ciod
che fosse stato rilascisto 1l mandato per il ricorsc & nrima che questo
fosse stato notificato, B' yero che 1z copis della deliterazione non f£i-
gura nei documert i allegati al ricorsc ma & state ritenutoc delle Cassa-
zione che non vi & decadenza se prodoetta dono, servendo Hﬂﬂq\HDlﬂmﬂntE
a2 giustificare la facolta avuta e non essendo un atto aderente al meri-
to del ricorso non potendosi contestare al ricorrente il diritte di giu-
stificare la sua veste a ricorrere, anche a£llsa udienze & prima della di=-
scussione,

Favorisca depositare zlla Corte tale documentoper al-
legarle all’incerto e cosi ne prendepo conoscenza il relatore e il P3G,
perche la delibera della Societa ricorrente giustifica la legittimita
del contradditoric base per una legale contestazione della lite, forma-
1it4 di ordine pubtblico la cui mencanza potrebbe della Corte rilevarsi
d'ufficio e dichiarare insmmissibile il ricorso,

Con tutte stima e cordiaimente Le saluto,

o R . T

All,
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Estratte dal Libro Verbali Consiglioc della Soc.An.
TINIOBILI CIVILI ED AGRICOLT

con sede in Milano,

— R s S R S
e e e e s L

VERBALZ DELLA SHDUTA CONSIGLIARE DEL 5 APRILE I935.

Alle ore 15 del gilorno 5 Aprile 1935, nei locali della

sede della Societa in Milano, via Geell n.10; si sono

riuniti in sedutae consigliare i Signori Consiglieri

Ing.Comm, Ambrogio Bonomi, Arch,.Comm.,Luigi Bonomi, Rag.

Comm,Vittorio Bonomi per la trattazione del seoguente
ORDINE DEL GIORNO

1°2) Nomina del presidente della Societd per gli eserci-

zi 1935 e 1936.

20) Questione affittanza Fonde di Binesco.

32) Liquidazione Conti Capomastro Zera,

4%) Riording e riparaszioni locali.

59) Evasione pratiche diverse,

62) Licenzimmento operaio 0liari Gino,

Alla riunione sono pure presenti i Sindaci effettiwvi
Signori Prof . Dott ., Domenico Dell’0lic ed %1 Rag.Franco
Calcsterra nonché i1 ff. di Segretario Rag,Arnaldo Schoen,

Il 8ig.Ing.Comm, Ambrogic Bonomi assume la presidenza
della riunicne ed ﬁprendu la discussione por la trattazione
dell ‘ordine del giorno, propone venga riconfermato nella
carica di Presidente della Societa per 41 biennio 1935=1936

il Sig.Aroh.Comm.Luigi Bonomi scaduto per anzieniti, = A

tale propostam gi asszocia 11 Sig.Reg.Comm,.Vittorio Bonomi

Cpd T L T W T aa R Ty

e ol gl b



dl modo che risultes approvata,
Passandosi a2l 29 Comm, = O M IS S I S
Pagsandos) alla trattazione del punto 5 dell’ordine del gior=-
no, 1'Ing.imbrogio Bonomi comunice la lettera 25 Marzo 1935
dell’avyv,Carlo Testori con la guale guesti informa che conmire
una sentenza del Tribunale dl Milano favorewocle alla Socicta
in causa Passari, ha appellato la Piduciaria ottenendo da
quells Corte una riforma della sentenza di prima istanza sen=-
za per aliro temer conto ne confutare le motivazioni della
sentenza stessa = Dopo breve esamina dells guestione 11 Con-
giglio all’unanimita, accogliendo la proposta dell'Avv.C.Te-
stori, delibera di ricorrere in rassazione per l’annullamento
della sentenza della R.Corte d’Appello di Milanek Sezione 2a,
in data 7=18 dicembre 1934 No2506 registrata a Milano il 10
gennaio 1935 XITI® N,6380 Vol,137 con L.86,10 e notificata
alla Societa dalla Societa Andnima la Fiduciaria 11 19 Gen-
naic 1935-XIIT° Uff.Gilud, (firma illeggibile) Ne573 di reper-
torio; ed a tale scopo da smpio mandatc sl presidente della
Sccieta Signor Ing.Luigl Bonomi di complere tutti gli atti
necessari per tale ricerso.

omisesaila

Essendo esaurito l’ordine del giorno la seduta 2 tolta alle

ore 17,

Il ff. da segretario I CONBIGLIERI

Fto, Schoen Arnaldo ¥Fto,Ing, A, Bonomi
I SINDACT = Fto.,Ing, Arch, Luigi Bonomi=

Fto.,Frof ,Domenico Dell '0lic F.to, Vittorio Bonomi

— e et et ] e B



Milano 11 18 Novembre 1935 XIVe

Certifico 1o sottoscritto lNotaio che la presente copisa per
estratto ¢ conforme alla corrispondente parte sonratrascrit-
ta risultante dal Libro Verbali Consiglio della Societa Ano=
nims IMMOBILI CIVILI ED AGRICOLI con sede in Milaro, Libro
tenuto in conformitd alle vigenti disposizioni di legge, rat-
ta avvertensga che le parti omesse non derogano na modificano
la deliberazione sopratrascritta e da me collazionata,

Fto/ Dr . Mario Ronchetti = Noteio

Visto per legelizzagione della firma del De Mario Ronchetti=

ilotaic~

R,Iribunale Civ.,e Pen, di Milano = 1i 19 Nov.1935 Anno XIV
I1 Cancelliecre Delagato

(firma illeggibile)
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Pel disposto dell’art. 537 del Codice dv procedura civile, il soitoscritto avvisa

la S. V. Illma che S. E. il Primo Presidente ha fissato I'udienza del giorno

be /o m..nué d-/d!. .f..-'/% 4

Q?ée : & M r e ¢-G/ e liog

per la discussione del ricorso

IL CANCELLIERE

Tl.mo

Signor Avvocalo 2 E

s -= s
== TEom

Se il ricorso & connesso ad altro si prega informarne la Cancelleria
indicando possibilmente il numero del Registro Generale.

Per il deposito-degli atti in Cancelleria e per la consegna deile copie in carta libera
della sentenza denunziata, del ricorso, del controricorso e delle memorie da distribuire ai
Signori Magistrati, devono essere rigorosamente osservate le avvertenze e norme della Prima
Presidenza inserite nel Calendario Giudiziario di Roma,
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0N, AVV, IVANCE BONOMI

della Libvarta,4

Ho anynreso dalla Sug letféra I'esito negativo
dal ricorst, Préagola inviarmi nrima dells fineé arino la di Lei par-
caella,

Co 1iglior
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0N, AVV, BONOMI IVANOE
Piazza Libarta,4
ROMNMA

e T e ]

In risposta alla stimata Sua di ieri M&
x

@a provvedere alla registtazione della sentenza, a ritirare e ad
inviarmi 1'’incartey con copia semplice della sentenza della Corte,

Pregola unire anche la sua nota per queste
dltime pratiche e mi faro premira di fargliela saldars dalla clien-
te insieme all’altra gii speditami,

G0l migliorl saluti,;

All,

- ..
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f:ﬁ xﬁ. h'. . ey Roma N, f[,_r _— 'q,.fr,; - Annof D
GORTE DI Eﬁgswﬂé‘" ‘ In esecuzione delle disposizioni regolamentari
DEL O partecipo alla S. V. che questa Corte, con sentenza

> pubblicata oggi, ha" )7 VYA ?‘r::i/(,a :';-"f |
= B |
S CANCELLERIA _ | “
— g 4L/ Y1
-t_,* - AFFARI CIVII /)
14 il
AVVISO

di pubblicazione di sen-

tenza nella causa

=
,.l' = _,-f" 7 o
ot Lo 7 (8 Ly
4
o
, 7 .
B. 2. /7 P A (N
. La invito ad effettuare, entro venti giorni da
oggi. Il pagamento della tassa di registro e di
quella speciale di bollo, direttamente all'ufficio |
del Registro atti gindiziari di Roma, e di curare,
Ill.mo » :
Sie 4w,/ r JJEM}'}% dopo aver adempiuto a tale formalita, il ntiro dalla
i 4N Cancelleria degli atti di causa e la liquidazione

-ll II
o

Bl .
,EL k‘) del deposito della carta bollata per la redazione

della sentenza.

IL CANCELLIERE

Stamperia Reale di Roma e —
335*5 i ,“”) F-’--)
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RACCOMANDATA
- ﬂHi-a-Wi- mmﬂ I?Almﬂ

Piazze Liberta,4
ROMA

- P R

IMMOBILI CIVILI ED AGRICOLI contro LA FIDUCIARIA

-_ S e B R e g

A seguito della pregiata Bua 7 Febbraio u,.s,
Le invio L.745,- s mezzo di assegno circolare della Banca Com=
mereiale Italiana intestato a me & giratole & saldo della di
Lei nota per la causas surriferits,

Coi migliori saluti e con tutta stima,

All,
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Mode]lo 22.1

Corrispondenze

Ammin. delle Pogte o de
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Mittente
Destinatario ...~
Destinazione

=

=
B
-
H
-
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Tassa L, .4.4,.L Edpresso L, L1/ Firma .

_ﬁ * ma —
g~ | E vietato includere valori nelle raccomandate.
L'Amministrazione non ne risponde.
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AVANTI LA 5CC,.MA CORTE DI CASSAZIONE DEL REGNO

RICORBU DELLA:

SOCIETAMNONTIA TMOBILT CIVILI 2D AGRICOLI= in persona del sug

-fresidenie Ing.luigi Bonomi slettivamemte domiciliata in Homa

in Piazza della Liberta n.4 presso 1’avv,0M.Bonomi Ivano rappre

sentata e difesa da questi e dall’On.Avv.Caldaras Builio di Mi-

lano per delega in calce al presente ricorsc, ricorrente
contro

tana Cav.Luigl con sede in Milano, via Paolo da Cannobio n.20

aconitro

et T

per annullamento della sentenza della R.Corte d’Appello di Mi=-

lano Sezionme 2 in data §~15 dicembre 1934~ N,2506 registrata a

Milano 11 10 gemnsio 1935-XIII° N,6380-V01.137 con lire 86,10 e
notificata alla Societd ricorrente dalls Societd Anonima La Pi-
duciaria 1l 19 gennaio 1935-XIII- Uff.Gdud. (firma illeggibile)
N.573 di Repergorio.=

IN FATTO

Ll e e

B" stato ritenuto 4n fatto dalla impugnatsa scutenza della Corte
di Milano che la ricorrente Socletd Anonims Immobili Civili ed
Agricoli, creditrice per pigione maturatasi i1 29 "'marzo 1933
versc la Sig.Baseari laria Sgumbati ne otteneya la condanna al
pagamento con sentenza del Pretore di Milano in datsa 9=14 di-
cembre 1933, notificata la quale con precetto, FEOpOOOmCEE pi-

gnorava poi, con atto 4 gemaio 1934, 1 mobili esistenti nella




- D
abitazione affittatale, mobili valutaty in L.3330. A seguito di que-
j#' 8to pignoramente la Societd Anonima La Fiduciaria assumendo che par-

te Jdei mobild pignorati erano.di sua propricta avendoli venduti e
coneegnatl rel Iovembre 1929 alla esecutata cul patto di riservato
dominic fino all’avvenutso integrale pagamento del bprezzo e di aver-
¢l motiziato tale vendita con raccomandats 19 giugno 1930 e prima
delle Introduzione dei mobili nell’'appartamento da noi affittate al-
la compratrice, ci CulitVeulva avanti il Pretors di Yilano per otte=
nere la sospensione della vendita ed 11 riconoscimento del suo di=
ritto di proprieta con la Separagzione a suo famwre dei mobili pigno=
rati, Il ‘retore ordinata 1a soepensione della vendita rimetteva, su
istanza delle parti, la causa avantl 1l Tribunale di Milano dove la
rivendicante Societa La Fiduciaria a sostegno della sua domanda pro=
duceva il contratto d1 compravendita deducendo prova per interpello

alla debitrice esscutata Passari Marie Sgambati e nrovya per testi

per stabilire:

a) ohe 1 mobili pignorati da noi 1in odio alla Paesari Maria Sgamba-
ti sono gli steesi vendutl dalla Piduciaria gi coniugi Passari iaria
@ Sgaabati Pasquale econ patto di riserveto dominio fino al totale pa
gamento del prezzo, prezzo non ancora interamente pagato;

b) che 4 mobili suddetti furomo trasportati a cura det coniugi Pasaa
ri Sgambati 41 26 glugno 1930 da via Bigli,20 nell 'appartamento in
Milano di Piazza RMsorginento,3 quest’ultime di nostre,proprieta,
Nella esposizione di fatio e nelle motivasioni di diritto della Cor=-
te manca gqualunqua accenna, che pur emerge dalla sentenza del Tri-
burale, alle €ccezioni da noi apposrte in Teo e I1I° grado all’agicne

di rivendiea, eccezicpe che si concratano:

R




1) nella mancanza del titolo di proprietia deila rivendicante
2) nella decadenza della rivendicante a far valere contro di noi
i1l patto 41 riservato d;:minin
3) nella rinuncia della rivendicante al patto di riservato domi=-
nio.
Il Tribunale dd Milano con sentenza 5=18 magcio 1934 respingeva
la rivendica ritenandc che le dilazioni al termine fissato per il
pagamento del prezzo concesse dal venditors al compratore non po-
tevano dannegziare noi terzi rimast ivi estranei,
Da questa scnisnza la societi rivendicante ha appellato davanti
la Corte di Milano la quale colla sentenza 7=18 dicembre 1934=-XIII
impugnats dalla ricorrente, ammetteva la appellante Fiduciaria a
provare con testi e coll'interpelle della esecutata Passari Maria
Sgambati 1 fatti sopra tenoriszzati riteneado che l1l'unica indagine
da farsi nella fattispscle riguardava 1l'esrcersi dats comunicazionm
alls Societa déducente della wendita con risarva di proprietad pri
ma della introduzione dei mobili nei locali da noi affittati allas
Pageari Mdaria Sgambati,

12 MB2Z0 DI OASSAZIONE
Violazione degli art,360 1i,6=361 ¥,2- Codice Troec,.Civ. in rela-
zione dll’art.517 dello stesso Codice.
In I° e in II? istanza la societa ricorrente aveva eccepito che
in giudizio di rivendicazione la indagine sulla proprieta del ri-
vendicante mraesupnone come slemento assenziale la prova del do=
minio dell’attore in rivendica in quante chgessendo 1l dAiritte di
rivendicazione consequeziake al dirittc di proprieti esso appar-

tiene unicamente al promrietario dslle cose rivendicate ed egli




- i =
e tenutg rigorosamente a provare che la coea che egli colpisce
colls sua agione gli apparteneva in proprieti (art.439 Cod,.Civ.)
La :;-:I.vm-:dic,.mte fondava la sus domanda sul coalratto di compra=-
vendita con pattc di risarvatc dominio,® noi ou questo titolo fone-
davamo "1'exoeptio rei venditae et traditas”™ sostenendo chef inché
questo contratio di vendita non era sciolto fra i comtraenti la
verxiita permaneva e lo rivendicants mancando del titolo oche la fa
rientrare nella proprieta asscluta dei mobili rivendicati non po=
teva agire in rivendica,
D’altra parte la vendita e consegna dei mobili rivendieati risul-
tavano dal coniratto prodeotto in giudizio dalla rivendicante ay-
venute ncl novembre 1929 stabilemdcsi il prezzo di L,9566 di cui
lire mille pagate all’'atic dell’acguisto e il resto da pagarsi lﬂ!
cessivamante in tante rate mensili da L,300 ad ogn! mese senza in=
terruzione (oome parls il contratto) i1 debite alla fine del 1932
doveva essere interamente estinto e fino a2 guesta data a noi lo=-
catori, poteva essere opposto detto contrattc motiziatoei i1 9
giugno 1930,
Aggiungevamo che il patto di riservato dominio ha un valore nai
nostrli confronti per il privilegic sui mobili che vi & amesso o
il privilegio non pud esercitarsi contro 41 noi se non & conser=-
vato @ per conservarlc nei confronti di noi terzi La Fiduciaria
awrebbe dovuto o agire contro 1 debitori o tensr wive 11l privi=-
legiglin qualche modoc nei nostri dwktrsxt confronti, come ritenne
11 Tribunale, avvisandoci che il preszo del mobilio che istruiva
1'sppartamento da noi locato alls Passari Maria Sgambati non ars
statc pagato nel tempo convenuto & A1 cui al contratto a noi noti-

ziato, Eccepivamo ancora che il non pagamento integrale nel tempo




1;1'#“" del preszo dei mobili comperati non sonducendo ur-iilihia
mente alla risokusicne del contratto di compra-vendita e non avendo
41 venditore rromossa domanda di risoluzione contro i compratori era
da ritenare che 11 venditore "La Fiduciarie® insistesse per il paga-
mento del prezzo essendo questo la causa del contratto rinuncianco
al diritto di chiedere la risoluszione ponendosi cosli il wvenditore in

econdizioni di fatto de non poter piu far valere la riscrva di domi-

nio sui mobili venluti, 2 argomentando dall’art . 1512 Ced,Civ. dice-
vemo che ocoorrevs garantire gli interessi dei creditori privilegie
t1i in continuo nericclo di perdere la garanszia speclale che la legge
{mprime ai loro crediti se al vendltore con patto di riservato domi=- |
nio non fosse assegnato per l'azions di riveadica i1 termine da @esso |
fissato nel cmtrattc anche per non lasciare incerto il dominio deld
cose mobili destinate alla pronta circolazione ed sgli uel Swpkkiies
impellaenti della vita materiale ed eccnomica.

Cella denunciate sentenza non solo si & trascurato ogni elementc di

fatto valevole = rendere palese la controversia che vemniva portata o
conoscenza della Corte, e neppure nell'esame della causa in diritto
questa espcnizione @ stata fatta in correlaszione alle singocle que=
stioni scttoposte a giudizio omettendosi di far parola delle ecoce-
gioni addotte dalla odierna ricarrente e su cuil questa fondava un
aistema di difesa intorno al+ quale diffusamente le parti avevano
discusso nelle loro comperse di I® e II¢ gredo, © le nostre eccesio-
ni non ersno u-&npliai argomenti di :1if;aaa ma rimusrdaveno la mancan-
ga di titolo nella mocieta rivendicante ad agire in rivendica,se non
prima avesss fatto risolvere la commrayendita da oul era legata ocon-

trattualmente alla debitrice esecutata; ls portata da attribuirsi al
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patto di riservato dominio inserito nel contratto 4i compravendita
e 1l suo effetto nei confronti di noi tersi al di 14 del termine
prefésto dai contraenti; la rinuncis dells rivemdicante al patto
di riservato dominio risultandc da fatti comcludenti di aver volu=-
to la manutenzione del contratto snzich® la sua risoluzicne.
Investito il Magistrato d'appello di tutta la controversia aveva
Per suo istituto 41 dovere di esaminare tutti gli elementi della
causa in fatto ed in diritto per addivenire alla sua decisione e
la pentenza impugnate dovefa spendere qualche parola sulle nostre
eccezioni e splegare i motivi del loro rigetto invece di limitarsdi
ad affermare essere chiaro che la rivendicante poteva concedere di=
lagzioni per i1 pagamento dei mobili venduti alla nostra debitrice
esecutata e non esservi disposizione di legge che la obbligava a
fare a noi Societi locatrice sltre notifiche all'infuori di quelle
gih fatte,

T30 MEAZ0 DT CASSAZIONE
Viclazione degli art,439-1098-1123-1124-1170-11 71 «1165=1166=1236=
1237=1238~1240-1447-1445=144%~ Cod ,Civ, ed arronea applicazicne
degli art.1598 e 1513 Cod,.Civ. Dovenicsi fare 1'indagine sulla pro-
prieta deil mobili pignorati (art.439 Cod.Civ.) ed essendo stabilito
in fatto che questi sono stati oggettc di centratic al compravendi=-
ta, merece il quale il venditore (La Flduciaria) ma si ¢ obLligato
mediante un carto prezze di trasferife la pronriectad della cosa ven=-
duta sotto la cundizivne soepensiva dal patio di riservatc dominio
fino a che 11 preszzo, divisv in rate mensili, non fosse,stato pa=
gato per intare (Art ,1447=1440=144Y Vou.eiv,) e 11 contratto di

vendita tuttora esistendo perché non & stato risolto dalle parti
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J fra le quali na forze di legge (art.1098 e 1123 Cod .Civ.)ls Corte
non poteve deare adito alla domanda di rivendice senza che il ri-
vendicante avesse fatto risolvers il coniratto, Perchié se 2 vero
che la rondizione risclutiva espresea in detta contratto produce
di pieno dir itto la risoluszione, il vendiitore non puv farla valere
mantenendo in. vita i1 titdo primitivec se la condizione ha perso
ogni efficacia per le continue dilazioni al pagamentc del prezso
da lui conceseo al compretore nel qual caso il contratto non &
sclolto di diritto #a la riscluzione deve domandarsi giudizialmen=

te in applicazione dell'art, 1165 Cod,Civ,

Le dilazioni al pagmmento, ammessc in Yinea 41 fatto, dalla Corte
dil merito venivano a modificare il ooniratto che ara stato a noi

notizlato e ognli modificazione che le parti faeccisno alla condi-
gione sia rispetto ail’'oggetto sis rispetto sl termine non pud ave-
re effiocacia di fropte ai terzi (art,l130 Cod.Civ.) ee mon come
nuevo contratto @ i terzi possono prevalersi dells mancanza ¢ del=
lo adsmpimento gl avvensto della prima condizdone se il loko ti=-
tolo ha data suteriore Rl nuovo contrattc 411 quale non essendoiai
stato denuuciato impediva 1'applicazione degli art.l958 e 1513

= Cod.Uiv.

E il patto di rissrvaio dominic che & poi un pattu commissorio non
poteve essarc opnosto neppure Rl compratore se il vemiiilore ha di=-
mostrato la volonta di preferire alls riscolurione la esecuzione dol
pagananto del preszzo che b la ceuse del contratto (art,1131-1165-
e 1166 cud.civg} Affermerdo le Corte che 1o Fiduciaris poteve son=
cederse dilazionl al prgemento e che in cifh era perfottamente 1libe-

ra ha ritenuto la manutenzione del centratto di compravendita,per=

BT TR i e i A e R et
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f FEEEE e col pegavento la proprietd della cosa vendute passa nel
eompratore, il che conmtrasta coll’asione 4i rivendica di questi,
Il giureconsultoc Scevole 1ntarpalla$;£'ﬂi poet diem lege commisgo=
ria comprehensum venditor partem reliquae pocunise eccepit: Reopon=
dit: 21 post statutum diem religuas pecunise venditor legom dictam
non exarcuisset et partem reliqui debiti accepisset videri recessum
& commissoria (De lege Commissoria Dig.Libro XVIII-Titolo III- fl-
rag.b=2),
81 premdono quindi 1l¢ seguenti

CONCIUBIORNTE

Piaccia alla Corte Boc.ma dAi Cassagione del Regne voler ammillare
la denunciata sentenza dando 41 provvedimenti di leggee di diritte,

Spese rifuse,

B FUDUZIONT ALLECATE_
1) Sentenza denunciate della Corte di Appello 41 ililano 7«18 dicem~
bre 1934-XI11~
2) Atti dale giudizio vertito avanti il Pretere, il Tribunale e la
Corte d’Appello di Milano=
3) Certificato di deposito di L,§00,50 dell'Ufficioc regisiro di
Hilano Atti Giudiziarii del eeguente teuwmre:
"N,6405 11 sig,Avv,Testori Carlo con denaro proprioc ha pagsto lire
seicento e 50 cent, par ricorrere in Cassazione avverso 1la sentenza
della Corte d'Apmello di Mileno 7=10 dicembre 1934-XiII- neila cau=
#a della SBocietd La Fiduciaria contro la Societd Anonima Immobili

Civili ed Agricoli e contro Passari daris maritata Sgamovati- tota=

le L,500,50 = addi 16 aprile 1935-XI1I- Il Ricevitore firmato :

Domenicc Zuecaro®,




AVANTI LA 3CCMA CORTE DI CASSAZIONE DREL REGNO

RICORS0 DELLA?

S0CIITAANONDIA DMOBILY CIVILI H AGRICOLI= in persons del mug

“Presidente Ing.luigl Bonomi elettivamente domiciliata in Homa

in Piazza della Libertd n.4 presso 1'avv.0f.Bonomi Ivano reppre

sentata e difesa da questi e dall’On.Avv.Caldara Bnilio di i

lano per delega in calce al presente ricorsc, ricorrente
sontro

EEEEE‘}-@E&-J_‘& Fﬁﬂﬁ.ﬁ{& in rneraocna del suo presiiente Fun

tana Cav,Luigil con sede 4in Milano, via Paclo da Cannobieo n,20

acontzro

PASSARI MARIA SGAMBATI = residente in Milano, Viecolo Fiori,2

bl e R T ————_

per annullemecnto della sentenza della R.Corte d'ippello di Mi=
lano Sezione 2 in data $=18 dicembre 1934~ 1.2506 registrata a
Milano il 10 gennaio 1935=XIII® N.6360-Vel,137 eon lire 86,10 e
notificata alla Societd ricorrente dalla Societa Anonima La Pi-
ducisria il 19 gemnaio 1935=XIII- Uff,.Giud. (firma illeggibile)
de573 di Repeargorio.=

IN FATTO

L L _Ro il _F_ N iy

B' stato ritenuto 4n fatto dalla impugnate sentenza della Corte

di Milano che la ricorrente Societd Anonima Immobili Civili ed
Agricoll, croditrice per pigiocue maturatasi il 29'marso 1933
verso la Oig.Hessari Mdaria Sgambati ne otteneva la condanna al
paganento con senienza del Pretore di Milano in data 9=14 di=-
camire 1933, notificata la quale con precetto, EEDOOOODOTE pi-

gnorava poi, con atto 4 gemmajo 1934, i mobili esistenti nella
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abitazione affittatale, mobili valutati in L.3330. A seguito di que-
sto pignoramento la Societd Anonima La Fiduciaria agsumendo che par-
te ded mobili pignornti eranc di sua proprieta avendoli venduti e
consegnati nel Lovembre 1929 alla esscututa col patto di riservato
dominio fino all’avvenuto integre.e pagamento del preszo e di aver=
el notiziato tale vendita con raccomandata 19 giugno 1930 e prima
della introduzione dei mobili nell'appartamento da noi affittato ale
la compratrice, ci conveniva avanti il Pretore di Hilano ner otte=
nere la sospensione dell~ yvendita ed 11 riconoscimento del suo die
ritto di proprieta con la separazicne £ suo {avore dei mobili pigno-
rati, Il Pretore ordinata la sospensicne della vendita rimetteva, su
istanze delle parti, la causa aventi il Tribunale di Milano dove la
rivendicante Societa La Fiduciaria a sostegno della sua domanda pro=-
duceva il contratto di compravendita deducendc prova per interpelle
alla debitrice esecocutata Passari laria Sgambati ¢ prova per testi
per stabilire:

a) che 1 mobili pignorati da noi in odiec alle Passari Maria Sgamba-
ti sono gli stessi venduti dalla Piducinria ai coniugi Passari Maria
@ Sgambati Pasquale con patto di riservatce dominie fino al totalas na
gamcnto del prezzo, prezzo non ancora interamente pagato;

b) che 4 mobili suddetti furono trasportati a cura dei coniugi Pasas
ri Sgambati i1 20 giugne 1930 da via Bigli,20 nell'appartamente in
Milano di Piazza Risorgimenmto,3 quest’ultimo di nostra.proprieti.
Hella esposizicne di fattc e nelle motivnsioni 44 dirittc della Cor=-
te manca gqualunque accenne, che pur emerpge dalla sontenza del Tri-
bunale, alle eccezioni da noi aproste in I e II° grado all’azione

di rivendica, ecceziope che gi concretano:

e e




1) nella mancanza del titolo di proprieth della rivendicante
2) nella decadcnza della rivendicante a far valere contro di nmoi
il patto dl riservato dominio
3) nella rimuncia della rivendicante al patto di riservato domi=
nio,
Il Tribunale d4 Milano con sentensa 5=18 magsio 1934 respingeva
la rivendica ritemendo che lo dilazioni al termine fipsato per il
pagamento del preszzo concesse dal venditore sl compratore non po=
tevano danmeggiare nol terzi rimast ivl estranei.
Da questa sentenza la societi rivendicmnte ha sppellato davanti
la Corte di iilano la quale colla sentenza 7=-18 dicembre 1934=XTII
impugnats dalla ricorrente, ammetteva la appellante Fiduclaria a
provare con testi e coll’interpello della esccutata Passari daria
Sgambati i1 fatti sonra tenorizzeti ritemendo che 1'unieca indagine
da farsi nella fattispecie ripguardava l1l'escarsi data commicagzion
alla Societa déducente dellz vendita con riserva di pronrieta pri
ma della introduzione dei mobili nei locnll da noi affittati alla
Passari Hnria-ﬂgmqha.ti.

I3, w520 DT (OASSAZIONS
Violazione degli art,360 N.6=361 },.2= Codice T"roe,Civ. in rela-
gione All’art.517 dsllo stesac Codice,
In I® e in TII® istanza la societd ricorrents aveva eccepite che
in giundizie 44 rivendicazione la indagine mulla rroprieti del ri-
vendicante nrosuppone come elemomto assanziade la prova del do-
minio dell’attore in rivendica in quanto cheessendo 11 diritte di
rivendicazione consequexialle al dirittc di proprietd esso appar=

tiene unicamente al promwrietario delle cose rivendicate ad egli
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8@ tenutg rigorosamente a provare che la coea che egli colpisce
colla sua agione glii apparteneva in proprieti: (art.439 Cod,.Civ,)
L6 rivendicaute foadave La sus domandae sul coallatto J1 compra=-
vendita con paitio di riservatv dominio,s nol su questo titols fon=
davamo "1'exceptio rei venditae ¢t traditee” sostenendo chef inche
questc countzatte di vendita non era seiclio ira i contrasnti la
vendita permancva @ Lo riveandicante mancando del Litolo che la fa
rientrare nella proprieta assoluta dei mobili rivendicati non po=
teva agire in rivendica,

D*altra parte la vendita ¢ consegna dei mobili rivendicati risul-
tavano dal contratto prodotto in giudizio dalla rivendicante ay=
venute nel novembre 1929 stabilendosi il prezzo di L,9566 di oui
1ire mille pagate all'attc dell'’acquisto e il restoc da pagarasi sue
cessivamentie in tante rate mensili da L,300 ad ogni mese senza ine
terruzione (come parla il contratto) 11 debito alla fine del 1932
doveva essere intersmente estinto e fino & questa data a noi lo=
catari, poteva emsore opposto detto contrattc notisziatoei 11 9
glugno 1930,

Aggiungovano che il patto di riservatc dominio ha un valore nei
nogtri confronti per il privilegio sui mobili che vi & amesso o
il privilegio non pud esercitarsi contro di noi se non & conser=
vato e per conservarlc nei confronti di noi terzi La Fiduciaria
avrebbe dovuto o agire contro i debitori o temer vive il privie
legigin qualche modo nei nostri mmtroet confronti, come ritenne
il Tribunale, avvisandoel che il mprezzo del mobilio che istruiva
1'appartanento da noi locato alla Passari Maria Sgambati non ara
etato pagato nel tempo convenute e di cul al contratto a noi noti=

ziato, Eccepivamo ancora che il non pagamento integrale nel tempo
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prefisso del preszo dei moblli comperati mon gonducandd m-ﬂlihii‘
mente alla risoluiione del contratto di compra=vendita e non avendo
11 venditore promoess domands di risolusione contro i compratori era
da ritenere che il venditore "La Fiduciaria®™ insistesse per il paga=
mento del prezzo essendo questo la causa del contratto rinunciando
al diritto di chiedere la riscoluzione ponandosi cosi il venditore in
condizioni di fatto da nmon poter pih far valere la riserva di domi-
nio sul mobili venduii, E argomentando dall’art.,1512 Cod,Civ. dice-
vamo che oocorrova garantire gli interessi dei creditori privilegier
t1i in continuo pericolo di perdere la garanzia specizle che la legge
imprime ai loro crediti se al venditore con patto di riservato domi=-
nic non fosse assegnato per l'azione di rivendica 11 termine da eszso
fissato nel cantratto anche per non lasciare incerto il dominio deldk
eose mobili destinate 2lla promta circolazione ed agli usi Smphilirm
impellenti della vita matariale ed econtmica.

Ulllll. denunciatsa sentenza non sole si e trascurate ognl elemento di
fatto valevole a rendere palese la controversia che veniva portata a
conoscenza della Corte, e neppure nell'esame della causa in diritto
questa asposizione & stata fatta in correlazione alle singole que-
stioni sottoposte & giudizio omettendosi di far parola delle ecce=
zioni addotte dalla odierna ricarrente e su cui questa fondava un
sistema di difesa intorno al+ guale diffupamente lo purti avevano
discusso nelle loro comparse d4 I® a II° grado, B le noastre eccenio=
ni non eranc semplici argomenti di difesa mn ripjuardavane la mancan=
ga di titole nella socleta rivendicante ad &gire in rivendica,se non
prima avesse Tatto risolvere la compravendite da cul era legata cone-

trattualmente alla debitrice esecutata; la portata da attribuirsi al
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patto di riservato dominio inserito nel coniratto di compravendita
e il suo effetto nei confromti di noi terzi ol di la del termine
prefitte dni contraenti; la rinuncia della rivendicante al patto
di riservato dominio risultando da fatti concludenti di aver volu-
to le manutenszione del contratto mazichd la suan risoluzione,
Investito i1 Magistrato d’ampello di tutta la controversia aveva
per suo istitutc 41 dovare Ai esaminare tutti gli elementi della
causae in fatto ed 4in diritto par addivenire alla sua decisione e
la sentenzn impugnata dovefa snendere qualche parola sulle nostre
egoeziond o sniegare 1 motivi del loro ripgette invece 41 limitarsi
ad affermare espare chiaroe chae la rtvﬂnﬂiﬁnnta poteva concedere di=-
laszioni per il pagamento dei mobili venduti alla noatra debitrice
esecutata o non caservl disvorizione di lagge che la obbligava &
fare & nol Societi logntrico altre notifiche all'infuori di quelle
gihk fatte,

FT8e Wniso 5T DASAARTONR 'y
Violazione degli st 439-1090=11231124=11 301131 ~2165-1166-1236=
1237=1230=1240=1d47 =ik nlih = Cod Oive 6d orronea appllicazione
degli art.l590 @ 1513 Cod,.Civ, Jovenuosi fare 1’indagine sulla pro-
prieti dei mobili pignorati (art.439 Cod.Civ,) ed essendo stabilito
in fatto che questi sono etati oggetto di contratio di compravendi-
ta, maroe il gquale il venditore (La Fidugiaria) ma si o obbligato
mediante un carto presso di trasferife la propriata della cosa ven-
duta sotto 1la condizione sospensiva dal patte di riservato dominio
fino a che il preszzo, diviec 4in rate mensili, non fosse.statc pa=
gato per intero (art.l447=14405-1449 Cod,Civ,) e i1 contratto 44

vendita tuttora esistendo perché non & stato risolto dalle parti
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sra le quali ha forzs di legge (art,1098 & 1123 Cod ,0iv.)1la Corte
non poteva dare adito alls domanda di rivend ica senza che il ri=-
veniicante ayesse fatto risolvere il contratto, Perchd se & vero
che 1a condizione risolutive espressa in detta contratto produce
di pisno Mritte la risoluzione, il venditore mon pud farla valere
mantenendo ir vita 411 titdlo primitive se la condiiszione ha pearsc
ogni efficacia ner le continue dilazioni al nagaments del preszszo
da lul concesso al compratore nel qual easo i1 eontratto non &
sciolto di diritto Ma 1a risoluzione deve domandarasl giudizialmen=

te in applicazione dell’art 1165 Cod,0div.

Le dilazicni =l pagmmento, amesso in linea di fatto, dalla Corte
di merito veolvano a modificare il sontrattoc che era stato = noi

notiziato @ ogni modificazione che le parti facciano alla condi=
zione sia rispetto all’oggetto sia rispetto al termine mnom pud eve=
re efficacia di fropte ai terzi (art,1130 Cod,Civ,) se non come
miovo contratto & 1 terzi mossono nrevelersi Jdells mancanza o del-
lo admmpimento gii. avvemtito dellz yrima condizdone se il loPo ti-
tolo ha date anteriore al muovo contratto il quale non essendoBi
gtatc demuncisto impediva 1’anplinazione defll art 1958 e 1513

= Cod . @iv,

B 41 patto di riservatc dominio che @ poi un paito commissoric non
poteva essare opposto nappurc hl compratore se il veniitore ha di=
mostrato 1la volontd di wrelferire alla risoluzlone la esecuzione dol
pagsmanto del prazzc che & in cousa del contraitc (art.l13l=-1165=
@ 1166 n{:-i.a:-‘";'_!l Affermando 1a Corte che lun Fiduciaris poteva eon=
cadare di.‘.!.az:.::':.i 4l pagaento e che in cid era perfettamente libe=
ra ha ritenute la mamitenzione del contratto di compravendita,per=

ehd i1 pagamento del prezzo & 1'adempimento della compravendita,
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EEU ¢ col pagmmento la proprietds della ccsa venduta passa nel
compratore, 1l che contrasta coll’azione di rivendiea di questi,
Il giureconsultc Scevole 1ntﬂrpallntﬁ?'ﬂi nont diem lege commisso=
ria comprehensum venditor partem religuae npecuniae eccepit: Respon~-
dit: 24 post statutum diem roeliguas necunise venditor legom dictem
non exercuisset et partem reliaoui debiti a.uuenias:art videri recessum
a commissoria (De lege Commimsoria Mg.Jibro XVIIT«Titolo III= Pa=
rag.6=2),
S1 prendono quindi le escguentd

CONCIDBIONY
Pilaccia 2lln Corte oc.ma 44 Cassazicne lel lerne voler armullare
la denmuneiats sentenza demdo 1 provvedimenti a4 leggee d1 diritte,

Spese rifuse,

«-BRCDUZIONT _ALLEGATE
1) Sentenza denunciata della Corte di Appello di MHilano 7=10 dicem=-
bre 1934=XIIi~
2) Atti dele giudizlo vertito avanti i1 sretore, il Tribunale e la
Corte d’Appello di Uilano=-
3) Cartificato di deposito di L.§00,50 dell’Ufficio Tegistro di
Uilane Atti Giudiziarii del geguent o tenore:
"}N.6405 11 sig.Avv.Testori Carlo con denaro propric ha pagato lire
selcento e 50 cent., par risorrere in Cassazione avvarso la sentenza
della Corte d'ippelleo di filanc 7=10 dicembre 1934=-XIII= nella cau=
8a della Sociota La Fiduciaria contro la Jocietd Anonima Iﬁuhﬂi
Civili ed Asgriccli e contro Passari Uaria maritata Sgambati= tota=
le L.600,%0 = addi 16 aprile 1935«411I= I1 Aicevitore firmato :

Domenico Zueccarc”,




AVANTI LA BCC.MA CORTE DI CASSAZIONE DEL REGNO
- ~RICORSO DELLA:

SOCIETA’ANONIMA IMMOBILI CIVILI ED AGRICOLI~in perso-

‘-#-—-h—-------—--—' O O G A e S S e S

na del Fresidente Bonomi Inge.luigl elettivemente do=-
miciliate in Roma Pilazza dalia. Liberta N.4 presso 1l'ayv,
On,Bonomi Ivanoe rappresentata e €ifess ds. questi &
daiil'ﬂn..hw.cnld.arn Enilio =41 Milano per delegs in
calce al prénantu ricoreq,ricorrente

contro
EEEIEA'AHEHIHA LA FIDUEIAHIA in persona del suo prew

-

eidente Fontana Cav.,luigi con sede in Milano Via Pao=-

lo da Cammotbie H.Eﬁ
e contro

--------------- -

- - e e e e e

per annullamento della sentenza dells R.Corte 4'Appel-
lc di Milano Sezione 2 in data 7=18 Dicembre 1934 H..‘?.Eﬂﬁ
registrata a Milano i1 10 gemnaio 1935—:'::11- Ne 63Bﬂ-
Vol,137 con L.86,10 e notificata alla societa ricu.r-
Seeitte dalls: Sooilsth AiMms T Fiduolaris -1l A9 gomt

- paio 1935-3111# Uff,Giud, (firma 1lleggibile) H-E?B

-@1 Reperter 11: .

IN FATTO
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E' state ritenuto in fatto dalla impugneta sentenza




della Corte di Milano che la ritﬁrrantq Societa Anos
pnima Immobili Civili ed Agricoli,creditrice per pigi-
ne maturatasi i1 29 Marzo 1933 verso la sig,Passari
Maria Sgembati ne otteneva la condama al pa:ugammtn
don sentenza del Pretore di Milanc in data 9=-14 di-
cembre 1933,netificata la gquale con precattu,pian-
rave poi,con atte g gennalo 1934.1 mobili esistentl
nell ahitaaiunu affittatala.muhili valutati in L.333ﬂ
A seguito di questﬁ plgnoramento la Societa Annntta

1a FPiducisris sssumendc che parte dei mobili pignora=

+4 eranc di sua proprieta avendoll venduti e consegna=

ti nel novembre 1929 alla esecutats col patto di ri-
servato dominio fiﬁn all*ayvenute integrale pagamento
del prezzo e di averci notisziato tale vendita con race
comandata 19 giugno 1930 e prima della introduzione
dei mobili nell'’appartemento da noi affittato alla
compratrice,ci convenive avanti il Pretore di Milano
per ottenere la esospensione della vendita ed 11 rico=
fioscimento del suo diritto di proprieta con la sepaw
razione & suo favore dei mobili piguorati, Il Frejore
ordinata la sospensione della TEndita.rim@ttava,au fw
stanze delle parti,ls causa. aventi il Tribunale di Mi-
lano dove la rivendicante Societa La Fiduciaria a so-

stegno della sua domanda produceva il contratte di

compravendita deducende prova per interpello alla de-
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bitrice esecutata Passari Maria Sgambati e prova per

testl per stabilire:!

a} cke i mobili pignorati da noi in odic alla Passari

Haria Sgambati sonmo gli stessi venduti dalla Fiducia~-

ria ai coniugl Passari Marias e Sgambati Pasquale con

patto di riservato dominioc fino a2l totale pagamente
del prezzo,prezzo non ancora 1ntaramante'pagajur
h}'ﬂhg i mobili suddetti furono trasportati a.cﬁra
dei coniugi Passari Sgambeti i1 26 Giugno 1930 da Via
Bigli N.20 nell’sppartamente in ﬁilann di Piazza Ri= |
;&rEIMEnéﬁ Ne3 quest’ultimo di nostra proprieté,.

Nella esposizione di fatto e nelle motivazioni &1 diw=

ritto della Corte manca qﬁulunqﬁa unnunnﬁ,ﬁhh pur a-

merg? dalla sentenza del Tribumale,alle eccezioni da

noi opposte in I® e II¢ gredec all’azione di rivendica ,

eccezioni che Ei-cnnﬂrétanﬂ:

1) pella mancanza del titole 41 proprieta della ri=-

vendicante=-

2) mella decadenza della rivendicante a far valere don=

érﬁ di noi il patto di riservato dominio =

3) nella rinuncis della rivendicante al patto di ri-
?ur?atn dominic =

Il Tribumale di Milano con sentenza 5-18 maggioc 1934

faapinguvn la rivendica ritenendo che le dilazioni

al termine fissato per il pagamento del prezgo conw
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cegse dal venditore al compratore non potevano danneg-

giere noi terzi rimastivi estranel,
Da gquesta sentenza la Societa rireﬁﬂicnnta ha appel=
lato avanti la Corte di Hilgnn la quale colla senten=
e ?-15 dicembre 193#-1111' impugnate dells ricorren=
tn,ammetta?a la uppallanta Fiducieria & provare con
testi e ecoll'interpello dells esecutata Pagsari Maris
Sgambati i fatti sopra tenorizzati ritenmendo che 1'u=
nica indegine da farsi nella fattispecie rigiyardava
1'essersi data comunicazione alla Societd deducente
della vendite con riserva di proprieta prima della
4ntroduzione dei mobili nei locali da noi affittati
alla Passari Maris Sgambati,

.T° X270 DI CASSAZIONE
Vielazione ﬁagii.art.3ﬁﬂ N.,6= 361 N.2 Cofi,Prod.Civ,
15 relazione all’art,5I7 dello o Coaton.
In-I® ed in II® 1atnﬁ;a.1a Societa riﬂurrﬂnté aveva
encaﬁitn che in giudizio di rivendicaziope la inda=
gine sulla proprieta nel rivendimante presuppone come
elemento essenziale la prova del dominic dell’attore
in rivendica in guanto che essendo il diritto di ri=-
verdicazione consequenziale al diritte di proprieta
ess0 appartiens unicamente al proprietaric delle cose
rivendicate ed egli € tenuto rigorosamente a provare

che la coBa che egli colpisce colla sua azionme gli
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appartepeva in proprieta (art.,439 Cod,Civ,) La ri=

-yendicante fondava la sua domanda sul centratto di

compravendita con patto di riservato dominioc,e nol

gu questo titolo fondavamo "l1'emceptic rei venditae
et traditae" sostemendo che finché juesto contratto
41 verdita non era sciclto fra i contraenti la vendie
ta permeneve e la rivendicante mancando del titolo
che la fa rientrare nella proprieta sssoluta dei mo=
bili rivendicamti non poteve agire in rivendica,
D'altra parte la vendita e consegna dei mobili inen-
dicati risultano dal contratto prodotto in giudizio
dalla rivendicente avvemute nel Novembre 1929' stabi=
lendoei il prezzo in L,9566 di cui lire milia pagate
all’atto dell’acquisto @ i1 reeto da pegarsl succeseis
vamente in tante rate mensili da L,300 ed ogni mese
- senza interruzione (come parla il contratte) il dew
bito &lla fine del 1932 doveve essers interamente e=
gtinto & fino a questa -dﬂ-'l'-l a nol locatori,poteva
essere opposto detto contratto notiziateei il 19 giu=-
-gno 1930,Aggiungevamo che il patto di riservato do=

minio ha.un vaelore nei nostri confronti pereil privi=

legic sui mobili che vi é annesso e il privilegic non

pud esercitarsi contro di noi se non é comservatc e
per conservarlo nei confronti di noi terzi la Fiducla~

- pia avrebbe dovuto o agire contro i debitori o tener

TUD TSNS VI  EERRAAARR
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vive 41 privilegio in qualche modo nei nnstrifunnfrnnr
ti,come ritemne il Tribunale,avvisandoci che il prez=

2o del mobilio che istruive 1'appartamento da noi lo=
catp a&lle Passari Marid Sgambati non era stato paga=
to nel tempo converute e di cui al contratto a noi no=
-tiziato,.Ecoepivamo ancora che 11 non pagsmento inte=
grale nﬁl tempo prefisso del prezzo dei mobili com=
perati non conducendo irremissibilmente alla risolus
zione del contratto di compra=-vendita™e non avendo 1l

. venditore promossa domende di risoluzione contre i

compratori era da ritenere che 1l venditore®La Fidu=

ciaria® insistesse per il pagamento del prezzo essen«

do questo la ceuse del contraite rinunciando al di-
- mitto di chiedere la risoluzione ponendosi cosl i1
venditore irp condizioni di fatto da non poter piu far

valere 1la riserva di dominie sui mobill venduti .,B ar=

zomertendo dall‘’art,1512 Cod,Civ.dicevemo che a&unr-
reva garantire gli inﬁaéausi dai.araditnri privile=
_giati in contimuo pericclo di perdere la garanzia Bpe=
ciale che la legge imprime ai loro creditl ge al vens
ditore ceon patto di riservato dominio non foese ag=
segnato per l'azione di rivemdice i1 termine da essgo0
fissato nel comtratto anche per non lasciare incerto

11 dominic delle cose mobili destinate alla pronta

circolazione ed agli usi impellenti della vite materis« |




le ed economica,

Colla denunciata sentenza non sole si é trascurato

ogni elemento di fatto valevole & rendere palese la
controversia che veniva portata a comoscenza della

Corte,e neppure nell 'esame della causa in diritto gque=

sta esposizione é stata fatta in correlazione alle sin-

gole questioni sGtoposte a giudizil; omettendosi di
far parola delle eccezioni addotte dalla odierna ri=
corrente e su cui guesta fondave un sistemsa di dife=
aa intorno a2l quale diffusamente le parti avevano diw-
scuss0 nelle lorc comparse di I® e II grado.B le now=
stre eccezioni non erano saﬁpli#i nrgumanti-di dife=
‘sa ma= riguardavane la mancanza di titolo nella so=
cistd rivendicente ad agire in rivendica,se non pri=
ma avesse fatto risolvere la compravemdits de cul era
lagnt-l contrattualmente alla debitrice esecutata; la
porgata da attribuirei al. patio di ripervato dominio
ineserito nel contratto di compravenditsa e il suo efe
~ fetto nei confronti di noi terzi al di la del termine

prefisso dai contraenti;la rinuncia della rivendican=-

te al patto di riservato dominjiec risultando da fattl

-goncludenti di saver voluto la manutenzicne del conw
tratto anzicché la sua risoluzione,

Investito il Magistrato d’appello é.i tutta la contro=

- yersia aveva per suo istituto il .dovere di esamina=
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re tutti gli elementi della cause in fatto o4 in die=

ritto per addivenire alla sua decisione e la sentensza
impugnata doveva spendere qualche parocla sulle nostre
eccezioni e spiegare i motivi del lorc rigetto invew

ce di limitarei ad affermare mssere chiaro che la ri-

vendicante poteva concedere dilazioni per il pagamento
dei mobili venduti alla nostra debitrice esecutata e
ron esservi disposizion® di legge che la obbligava a
fare & noi Societd lecatrice alitre nmotifiche all’ine
fuori di quelle gia fatte,

= : 11e mzn DI CASSAZIONE

------------------ -

Violazione degli art 439-1ﬂ98-1123—1124-1130—1131—
1165-116&-1236-1237-1233-1z4n-14¢?-1445-1449 Cod.Civ,
&d orronea epplicazione degli art 1955 e 1513 End. .
Cive= |

Dmvéndnei fare l'indagine sulle proprieta dei mobili
pignorati (art.439 Cod,Civ,) ed essenmdo stabilite in
fatto che queséi BE0NO Atnti oggetto di contratte di
compravendita,mercé il quale il venditore(La Fiduciaw
ria) el é obbligato mediarte un certo prezzo di tra-
eferire gl compratore (Passari Maris Sgeambati) la
proprieti dells cosa venduta sotto la condizione so=
speneiva del patto di riservato dominic fino a che

- 41 prezzo,diviso in rate mensili ,non fosse stato paga=

%0 per intero(art,1447-1448-1449 God,Civ.)®11 contrate
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di vendite tuttora esistendo perché nmon é stato rie-
eolto dalle parti fra le quali ha forza di legge(art,
1uga ¢ 1123 00d,01v.),1a Corte non poteva dare adito
-ﬂ.llﬂ. dumanda. lli rivendica senza che il rivendicante
avesee fatto risolvere il contratto.Perché se é vers
che la conmdizione risclutiva unprauﬁn in detto con=

tratto produce di pienoc diritto la risocluzione,il ven=

ditore non pud farla valere l.ntu:ﬂa{in vita 11 tito=
le primitive se la condizionme ha perso ogni efficacia
per le continue dilazioni al pagamento del prezzo da
-.'i.t_u. conceese al compratore nel gqual caso 1l contrate

to non € sciolto di diritto ma la risoluzione deve

domandarai’ giudizialmente in applicazione dell'asrt,

1165 Cod,Civ,

I.a”dilaz!'.unilnl pagamento ,ammesse in linea di fattoy
dalla Corte di merito venivano a modificere il conw
tratto che era stato a noi notiziato s ogni modifica=
g£ione che le parti facciaoo alla condizione sia ri=-
spetto all’oggetto sia rispetto al termine non pud

avere efficacia.di fronte ai terzi (art,1130 Ced.Civ.)

86 non come nuovo contratto e i terzi possono prevas
lersi della manceanza o dello adempimento giid avvenuto

della prima condizione se il loro titolo ha datas an-

teriore al nuove contratto il. quale non essendoci sta=

to denunciato impedive l’applicazione degli art,1958
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o 15’13 End.ﬂi‘r.
E il patto di riservato dominic che é poi un patto com=
missoric non poteva essere oppogto neppure &l compra=
tore se 11 venditore ha dimostrato 1a volonta di pre-
ferire alla risoluzione la esecuzione col pagamento
del prezzo che & la causa del contratto (art «113L-1165
_e 1166 Cod,0iv.) Affermando la Corte che la Fiducia=
ria pﬁten‘mm;:ad&rﬂ dilazioni al pagamento e che in
cid ers perfettemente libera ha ritemuto la manuten=
zione del contratto di compravendita,perché il paga=
mento del prezzo é 1'sdempimento della compravendita,
e col pagemento la proprieta della cosa venduts passa
nel ﬂﬁ'lllpl'ﬂtﬂlfﬂ.il ohe contrasta coll'azione di riven=

dica di questi,

];l g-l.uruunuaultn Scevola 1nturpallatu*51 post diem
1ega comuissoris comprehensum venditor pertem reliquae
pecuniae accepit: Respondit: S1i post stn‘;tutm diem
reliquae peouniae venditor legom dictam non exercuissaet
et partem reliqui debiti accepisset videri recessum &
.commissoria (De lege Commissoria Dig.libro XVIII=-
Titolo III Par,6-2) ‘

§4 prendono quindi le seguenti
L CONCLUSIONTI

Pimccia alla Corte BEcc.ma di Cessnzione del Regno vo-

ler snnudlare la dam&ia:t.n‘ gentenze dande i provve=




11

dimenti di legge e di diritto.Spese rifuse,

_PRODUZIONI ALLBGATE
1) Sentenza denunciata della Corte d’Appello 41 Milaw
no ?-15 diﬁambru 1934ﬁIIII'-
2} Attd del giudizio vertito avanti il Pretore,il Tri-

hunalﬂ e 1a Corte d*Appelle di Milano =

3) Certificato di depositc di L,600,50 dell’uffiedo
registro di Milano Atti Giudiziarii.del seguente te~-
nnrpf"l.ﬁ#ﬂﬁ 11 sig.Avv.Testori Carle con denarc pro-
prioc ha.iﬁg;tn liradﬁeiéantﬁ e 50 cent,per ricorrere

in Cagsazione avversoc la ﬂentansa.dallé Corte 4'Ap=-

pello di Milano 7=18 Dic,1934=XIII® nella causa del=

la Societa La Fiduciaris contro la Societa Anonima Ime
mobili Civili ed Agricoli e contro Passari Maria ma-

ritate Sgambati-Totale L,5600,50=addi 16 aprile 1935=

XIIT® Il Ricevitores firmato Domenico Zuccaro®,
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! N.3015 R, N,2506 Bent,
INMNOMO DI SUA MASSTA' VITTORIO EMANUMLS IXXe
per grasia di Dio e per velonti dolla lasione

A2 D'ITALIA

: a
LA R, CORTE DI APPELLO DI MILANO = SEZIONS II
composta degli Illustrimmi Signori Dottori:

Pignatti Comm,lgidio Fresidente
Gagliardi Oav,Uff u . Ffroncesco Consigliere
Vanassi Comm.Vitterio " eat.,
Pianetta Cav,Uff , Italo "

Manca Cov, Uff .Carle o

ha promunsiate la seguente
BENTRENZA

nella causa commercialc a rito sommario promossa in
grado di appello con citezione 12 Luglio 1934 ufrf,
giud ,Vincenzo E4lvanc A4 questa Corte posta in Jdeli=
beragione all'udisnza del 23 novembre 1934

da

LA FIDUGTARIA Bocieti Anonima in persona del suo Pre-
sidente Cav.lulgi Fontana,residente in ¥ilsno, eletdi-~
vamente domioiliata in queets citth, via Pedgora 1)
presse 1°avv.Alberto Piro suo procuratore per manda=
to alle 1iti 18 febbraio 1931 in autentica noiale

Bottoni, attrice appellante

contro




S00 JANIMMOBILI CIVILI 4D AGRICOLI in perscna del sig.
Ing.Anirogic Bonomi elettivamente domiciliata in Mi-
lane Corse Venezia 61 presso l'avv.,Carle Testorl suc
:rnn?lr-.turn per mandato alle 1iti steso in fine del~

1'atto di citazione, convenuta appellatay

ocontro

PABSHL MARIA MARITATA SGAMBATI di Milano non compar-

se, debitrice esecutata,

OGBETTO
Separagione e rivendica 41 mobili,
All’ud ienza di spedizions della camsa i procuratori
e difensori delle parti presero e svolsero le seguen=

ti
CONCLUSIORIZ

L'avv.Piroc per la Piduciaria:

Piaccia mlla Corte Eco . ma reietta ogni contraria i-
stangs, ecceszione e deduzione, dichiarata, in quanto
cgoorra, la contumacia Jdella signora Passeri Maria

in Sgambati e delegato un Ufficiale Giudiziarie di
questa Corte mer la notifica a lel dell’emananda sen=

tensa, giudiecare:

Riformarsi l'appellata sentenza 5-17,maggic 1934 e=-
messa inter partes dalla Sez,3 del Tribunale di Mila=
uo @ per l'effetto dichiararsi di proprietih e spet=

tanza della Sco,An, La Miduciaria 4 mobili 41 che in




domanda appignorati dalla Soe.An,Immobili Civili aod 3=
Agricoli di Milane in ocdio alla signora laris Paspe-

ri Sgambati con wverbale 4 gemnaio 1934 ;n atti,
Conseguantemente separarei detti mobili dall’esecu=

zione promossa dalla Sooc,An{Immobili Civili ed Agri-
ool di uMilano,

Porsi a carico dell'’appellata le spese ed onarari di
lite del giludizic 41 primo @ seconde grade.

Previa, cccorrenio, ammiseione dei seguonti canitoli
di prove per interrogatoric da deferirsi alia signora
Passari Maria in Sgambati e per testit

1°) Vero che i mobili di cui al contratto in atti,
da rammostrarsi all’interroganda ed ai testi,oppigne~
rati dalla Soc,Au,Immobili Civili ed Agriceli di Mi-
lano con verbale 4 gennaio 1934 in odio nlla signora
Haris Pasoer{ gombati, sono gli octessi vonduti dal=-
la Soc.An.La Piduociaria al coghugl Passeri Maria e
Pasquele Sgambati cen contratto 1l rovembre 1929,con
patto esplicito di riservato dominic fino al totale
pagamento del prezzo, wesnso non ancora interamente
corrisposto avendo wversato in conto solamente lire
7550 oome da relativo estratto oconto,

29) Vere che 4 mobili di ocui al capitolo precedente

fyrono trasportati a cura dei coniugi Maris Passeri

@ Pasguale ‘gambati dall'’appartamento di wvis Bigli




20 nell'’appartamento di Piaszsa Rigoxgmento 3, ques-

st "ultimo di proprieta della Sgoc,An.Immobili Civili

ed Agriecoli 11 giormo 20 giugmo 1930,

Hal‘l:ﬁ ogni altro diritto, asione e ragione,
L'Avy.Testori per l'appellata:

Piaccia =lla Corte BEcc.ma ogni contraria ed avversa

istansa respintsa, gludicare:

Ir principelita: Confermarei la sentenze appellata e

condannarsi la societd appellsnte nelle spese ed ono=

rari del giudizio di appelle,
In subordine nel caso di riforma dell’appellata sen=

tenza: sospeso 1l giudisio in merito e sulle spese:

Ammetters! la prova per testi sul ecapitolc di prova
dedotto in prima istanza e trascritto nella esposizio=-
ne di fatto di cul sopra,

Il capitoln & del saguente tenorei

Vero che di tutto 11 mobilio pignorato § idemtifica=
to nel verbala di phgno in data 4 gennale 1934 Uff,
oiud Castellano, varbale prodotte in causa e da log=
garsi ai testi, erano gii in possesso 1i coglugi Pas-
gsori Sgambati gquando abitavano mella casa di via Bl-

gli 20 o gli stesei coniugl lo fecerc trasportare il

29 Maggio 1930 da questa casa mel loro nuovo appars
tamento di Piazsa Risorgiments 3 nﬂittn:*tnla dalla

Joc.An.Immobili Civili ed Agricold,




FATTO -
La Boo,An . Immobils Civils ed Agricoli, creditrice per
pigione &d acceseori, in forze di sentenza del Freto-
re di Uilano =14 dicembre 1933 verso Passeri karis
Sgambati dopo aver inveno notificato la sentenza ood

precetto, con atto 4 genunaio 1934 pignorsva nell’ghbi=-

tazione della pua debitrice ad eses affittata, dei
mobili per un complessivo valore di L.3330.= A pegui=
to di cid la Cocleta La Piduciaris assumcendo che Dare
te del mobili pignorati le appartensva essendoscne

nel venderli alla Passeri riscrvata ls proprieti si-

no all'avvenuto integrale pagamento dol prezgo, con
citazione 20 febbreic 1934 conveniva la ereditrice
procedente dineusi al Frotore per ottenare ls BoBDenR~
Bione della vemiita gii rissata par il riconoscimento
del suo dirittc A4 proprieti con la Eeparasicne a
Bue favore dei mobili staggiti, Il Pretore ordinata
in contradditoric delle parti la scopensione della

vendits, rimctteva le parti stesse per competenza a
udienza fiseca, dinanri ol Iribunale, per la discus~
sione del meritoc od 41 Tribunale nedesimo,avanti 11
Quale si rendeva contumage la Passeri Haria mer Ogan=
bati, pronuncisva sentenga H=17 maggio 1934 con la

quale oredette di dover rigettare 1l'opposizione al

Pignoramento fatto dalla Soc.An.Le Fiduciaria; auto=-




o=

rizzats dhila Soc,An, Immobili Civili od Agricoll a
proceguire gli atti esocutivi ;e riccnosciuto a favare
della stepsa creditrice procodente il diritto a ve-
darnf!. risarcire i danni cagionatile colla sospensio-

ne della vendila del mobili pignorati,oltre la rifu=-
sione delle spese debit=mente liquidate. Contre tale

séntenza, munita di clauscla geecutive, appellava la
S0Q.An.La Plduciaria dicendola ingiusta ¢ gravatoria
cou atte 12 Luglio 1934, a questa Corte e discusso
1'appello all'udionza del .3 llovembre 1934, prendevan-
Bl dal procuratarim costituiti fra le¢ parti, fatta ec-

cezione per la debitrice esecutata Maria Pssserim in
Sgambati, .o conclusioni riferite in epnigrafa della

presaule,
DI RITTTA

Lamenta l'apvellata Soc.,An,La Piduciaria ohe 11 Tri-
bunala abbia rigettato 1'upposizione =lda essa 'pl;ﬂpﬂltﬂ
evverso 1l pignorasmento esceguito dalla Soc,.An,.Immobi=
11 Civili ad Agricoli condammandola altresi al dammi
per avere male appragzzate le risultanze Ji causa e
fatta crronea applicazione dei principi di diritto
par quunto la tratto particolarmente alle vendite con
patto di riservago dominio, ;rincipi di diritto che

dovevuno determinare de psfte del ‘ribunale una ben

diversa pronuncia. 3 le censurs moss@ contro il giudi-
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oato 81 presuntsns varamente, sullesamo dogli attd,
glustificate, L'oppoeizione a2l pignorsmente oeno sos=
Pra enoguito sf richissta della Soo.An.Trmobild Clivie
14 eod A{?ilull“qunlﬂ logntrice, in odio della puan af'-

fittuaris, iaria Passeri auwr Sgeobénti, sl era basato

mal fatto ehe, nar un aradito a1 pighoni,da dotta lo=
eatrioce seeieti. "wromo pignorati del mobili doll'c=

diwrna appellaute Lo Fldwieria vendfith alla Punagsardi
Sgambatl col natto del pagammto 2 rate ds1 relative

preszo & contormormmen risorva di rrowrieti nolla vems
ditrice aine ad syvenuto integrale pragemonto del prese-
80 per cui fu fntta 1a veniita,(dofee yretivumnolvae

tur), Ora non si pud negore che, per 1°art.1950 n.J
codjpeliv, 11 privilseglio sneciule che asniste i1 looa~

tore per § suoi arsliti di £itti o pigioni, yud cgno=
Fe esarcitate snohe sul mobili non dell'inguiline,ma
di proprieta altrul fino a che i trovmmo nells casa
affittata,n nono ches pord 11 loestore nodasime fose
#o informato ,al tampo in oul 4 nobill sono stati ine
trodotti,che quosti ersno 2i propriot: di altri. Da
notare poi comc la dimosiziono testé richimmata dal
eodige clivile sotto 1) titolo deli nrivilegl va moosa
in relazions col disnosts dell'art, 1513 stosso codice,
ahe mpentre sancizoe il diritto del venditore nl;n nod=

disfatto %ol prezzo deolla cosa mobile vamdutn, 41 rie




4 b= vendicarla finchd si trova presec il compratore, di=
ehisra che tale diritte di rivendiocazione non ha ef-
fetto in pregiudizio al privilegio accordato al loca-
tore qualora mon sia provatc che al tempo dell'intro=

duzione dei mobili nella casa locata fosse informato

che ne ers sncora dovuto il prezzo, o la Fiduciarkta
come dalla copia di lettera raccomandata in data 18
giugno 1930 econ relativa ricevuta postale diretta al-

1a So¢,lmmobili e da essa prodotts, provedebbe di a-

var notiziato detta Societa sche & giormi avrebbe in-

trodotto mei locali occupati dai coniugi Passeri Sgam=

bati parecchi mobili all 'uopo specificati, non ancora

pagati ¢ vanduti col patto del riservato dominio,
Senonehé per il Tribunale, ad impedire cue sui mobi=-
11 i coniugi Passeri Sgambati vendauti gol;patto di

riservato dominio,potesse sorgere ed esercitarsi il

privilegio speciale che la legge accorda al locatori
| pek crediti di fitti e pigioni, dalla societa loca=
trice,dato uhn,;};qggumdu fu nnuﬂitﬁ il pignor amento,
era .-nmj.:.tu 11 termine entro cui i mebili dovevano

g F

essare pagati, sarebbe @§ocorss un'’altra notifica,che

aiol per questi non ancora era stato versato 1'inte=-

ro prezzo pattuito, @ ¢id in conseguenza di dilazio-
pa chiesta ed ottenmuta dai compratori.la Corte per=-

altro,non pud essere di gquesto avvisc, chirc essendo

e e - A




che, ceme 1a M™dueinria potove conecedere dil:zloni §-
par 4l pagmmante ad ara in cid perfoattamonte liberas,
niune dlspocizions 24 legge 1a obbldirewn p for slla
Soc.Imiebili quale locatrice dei comiugl Peererd Sgems
bati,sltre notifiche eltro quells ik etota fotte ne

Gii effetti 3ell’'srt.17.0 od.civ.in rolasione wl

1513 stesso codice, Come glustmmobte opserva la difee

Ea dell’apnollante socioth T ™Maucisris suelle ahe,
al find dol giwd izio,oceorrevn qui sccartipe,n guine
di 1'unica iniagine 2a rel, riguardora 1'easerst
deta comuniees fonc nlls Sco,Trwbild delle vondits
eon riserva di rromrietd, rrima dolls introdurionc
dei mobill mell'’sbiteomions del coniugi Posseri S ome
bati o nem invecs qualche tempo dono che 1 mobild
stosel si trovivino nolla cnen nffitintn,some hia afw
farmato in cnusa 1o soolet: looatrice, 2 nopeid ri-
tiene 1a Corte i1 dover mamatters,conpendonio frate
tanto la doetntone oul marito Aelle L4t s 1 enpitold
di prova ernle dadottd dnlla P{Ausiarin, T Mo aani-
toli nelle conclusions 1411 °’srmell-mte “oremlstd we-
a0 assal ehiari & proclisi ol anche spaurimti, in
quanto com ansi =4 vuol wrovare non soltanto 1%10one
tith ded robili piomornti rlanetto a quelld wantutd

dalla Plducinrin ool natho del riparvato tominie a

ohe non ancara nar easi & stato nasato »or intere 41




prezzo ma altresi che i mobili medesimd furonc datro-
dotti nell'appartamento della cdicerna appellata con-
cesso in affitto al coniugi Fasseri Ogambatl preci=-

pamente 11 206 giugno 1930 mentre la notifica della

introdusione sarebbas stata fatta prims,colla racco=

mandata di cui 2i & delio sopra del 10 glugno 19530,

La prova coel dedotta salva, 8'iniends, la prova con=

traria, che & di diritte, a favore dells soc,Immobi=

1i,deve emsere senz'altro amuvBsal

Ls spese vengono riservate alls definitive pronmuncia,
2 PuR QUBSTI MOTIVI LA CORTE

Reepinta o disattesa ogni Jiwersa istanze ccoeszlone

e dedusione = Uospeso di pronunciare cul merito della

1ite @ riservate lo spesej=~ dichiarata la coutumacia

dolla Pesseri Maria in Sgambatl rogelarmsnte stata

citata e destinato, per la uotiiica alla stessa della

prosente 1l'ufficiale giudiziarico anzianc a questa Cor=

te addetto:

19) Ammette la prova per interrogatorioc dells Passe=
ri Maria o per testimoni, come proposta nelle sue so-

vra traseritte conclusionk dalla eppallante soc,.an,
dua

La Fiduciaria, o sul capitoli sopra tencrizzati da

aversi per qui trasoritti,

2°) Richiede, per l1l'asesunzione di detta prova, 11 sig,

Presddente del Tribunale di Uilasno, affinché nomini




;

f all'uene wun gludice, nel nentra rinvia la czusa pal

prosieguo allo utaesso Tribunale 41 Hilano,0he, colla
proguncia definitiva sul werito, provvedsr: altresl
ver le smpese, sommrens quelle % questo sccondc grade,

Cosi Aeeino 11'1 Milano della IT sezione dolla Corte
di Appello riunita in Cansss di Conaiglio 1l 7 dican~
bra 1934-XI1I,
FEAL PimattieGuglordd<Vanasat=rianottne lianea

Ferrari omncelliere

Pubblinata 4{n 1{ilamo avant L 1la suddettn sazienc della

Corte d 'Apmoells all *wif anza 19 dicemlza 1934-XIIT-

I1 Canecelliore fto FYorrari

Registrata a ¥4lano 1d 10 gennaie 1935=XIIT n,6380

vol.137 eon L,06,10 - 11 Tagpete fto Zuccsoro,
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