


Regia Corte di Appello di Roma

PRIMA SEZIONE

CONPARSA CONCLUSIONALE AGGIUNTA

PER GLI APPELLATI

Costantino Anzalone in persona del tutore av-
voeato Mario Anzalone, Mario Anzalone, Michele
Anzalone, signora Luisa Mariano Ved. Anzalone, si-
gnora Olga Venni in proprio e quale esercente la
patria potestd sui minori suoi figli Elena e Bruno
del fu Amedeo Anzalone, tutti nella qualitd di ¢re-
di del comm. ing. Gaetano Anzalone, patrocinati da-
gli avvocati S. E. Ivanoe Bonomi e Pier Francesco
Corsetti, domiciliati nel loro studio in Roma, al Corso
Umberto I N. 184

CONTRO L' APPELLANTE

Ministero della Guerra rappresentato e difeso
dalla R. Avvocatura Erariale.
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FATTO

L’ ing. Gaelano Anzalone, deceduto durante le

more del presente giudizio, si era particolarmente

dedicato agli studi di telefonia applicata allie ope-

razigni belliches Essendo ufficiale del Genio Militare,

egli rivolse la sua singolarissima abtivila intellet-

tuale a dotare I'esercito, merce studi ed esperimenti
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gni della difesa del paese.

Stato.

_nologice, i seguenti:
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de'i tutto estranei alle sue normali funzioni, di una
telefonia da campo adalla ai gravi e delicati biso-

Cosi il capitano Ing. Gaetano Anzalone poté
ideare nel 1907 un primo apparecchio di microtele-
fonia da eampo che fece regolarmente brevettare.
In seguito, ¢ durante Llutti gli altri sette anni fei
quali rimase in servizio, ided altri’ apparecchi® che
fece pure regolarmente brevellare e che, insieme,
costituiseono la telefonia da campo adottata dal
nostro esercite e per la quale lo stesso capitano
Anzalone dettd le Isfrusioni stampatie dal Mini-
stero della Guerra ad uso delle forze armate dello

Gli apparecchi breveltali sono, in ordine crono-
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N. 86466 del 15 aprile 1907: Microfono e telefono

riuniti a cuflia.

118848 del 13 marzo 1912: Apparecchio telefo-

| nico da parete. :

119661 del 13 marzo 1912; Cuffia telefonica per
batteria da cosla.

125740 del 22 giugno 1912: Tamburella per cor-
doneino telefonico da campos

126065 dell™8 Tuglio 1912: Palello percfar terra.

128683 del 28 ottobre 1912: Borsa per telefonista.

1287757"del 6 novembre 19125 Zana per tambu-
rello telefonico.

129201 del 9 dicembre 1912: Apparecchio telefo-
nico da campo con custodia di cuoio.

137077 del 17 attobre 1913: Asta a forcella scam-
ponibile,

145976 dell’ 8 dicembre 1914: Trasmettitore le-
lefonico per batterie da costa.

146024 dell’8 dicembre 1914: Borsa per stendifilo.

Questi undiei brevetti dell'Alizalone vennero

Luttl largamente usati dall' Esercito che, durante la
guerra di Libia, e, in misura maggiore, durante la
ultima grande guérra europea, ebhe a ritrarre dai
trovati dell’Anzalone non solo vantaggi di ordine
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bellico, ma anche notevolissimi vantaggi di ordine
economico di cui si arriechi lo Stato, senza com-
pensarne allatto I' inventore, che anzi, nel 1914, col
semplice grado di capitano, venne posto in pensione
per infermita contratta in servizio.

Per questo 1" lug. Anzalone, esperite invano le
pratiche concilialive., eonveniva in giudizio il Mini-
stero della Guerra pre lempore, con citazione 29
marzo 1927, perché gli fosse riconoesciute il suo di-
ritto ¢ compensato 1'uso dei susi trovati fatto dal-
I’ Amministrazione Militare,

[1 Tribunale di Roma, con sua sentenza 18-27
luglio 1928 anno VI, accogliendo pienamente le ra-
gioni dello Anzalone, gindicava spettargli il diritto
di proprieta su tutti gli undici brevetti sopra elen-
cali, e pertanto dichiarava lenuto il Ministero della
Guerra a corrispondere all’ invenlore, per |'uso fatto
dei detti brevetti, un equo compenso da liquidarsi
in separata sede a norma di legge.

Conlro questa sentenza ha interposto appello
I"Amministrazione Militare.

Nelle lunghe more del giudizio, essendo dece-
dulo 1" Ing. Gaetano Anzalone, il Ministero della

Guerra fece riassumere latto di appello nei con-

fronti degli eredi che sono indicati in epigrale.
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DIRITTO

Prima di iniziare la trattazione di dicitto desi-
deriamo precisare i limiti della causa, quali si de-
sumono, ¢ dalla domanda dell’Anzalone e dalla sen-
tenza impugnata davanti a codesta Enc.ma Cortes

L'attore Anzalone ha chiesto, nell'attuale fase
del giudizio, una sentenza puramente dichiarativa
del suo diritto a compenso, in corrispondenza del-
I"uso che 11 Ministero della Guerra ha fatto delle
inyvenzioni che a lui appartenevano.

Quando, dunque, si sconfina da questo limite, e
sivuole, nella presente fase giudiziaria, complicare il
giudizio sulla appartenenza delle invénzioni e sul-
I"'uso fattone dall’Amministrazione militare (che co-
stituisce per ora il duplice compito del gindice) con
elementi estranei, quali 'eventuale guadagno del
I'Anzalone fatto nella vendita dei suoi apparecchi con
indagine sui prezzi, si esce dal campo proprio della pre-
senle vertenza per invadere quello detla liguidazione
successiva,

A questo proposito la sentenza di primo grado ha
scritto parole assai saggie, che conviene traserivere,
perche la Corte non sin btrascimata dai tentativi av-
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versari e mescolare elemenli e¢he si allengono alla
successiva liquidazione, e clie saranno ulteriormente
approfonditi in altro giudizio, con elementli- che si
attengono all’appartenza e all'uso delle invenzioni,
« Al fini del decidere (si legge nella sentenza del Tri-
bunale.di Homa) qui bastera aver chiarito che, pre-
supposto.-nn obbiettivo vanlaggio derivanle dall'u-
tilizzazione delle invenzioni falte dell Anzalone da
parte dell’ Amministrazione convenula, questa dovra
all'inventore un compenso, da commisurarsi con 'ef-
fettivo vantaggio ritrattone (tenulo conto anche dei
vantaggi offerti dalla convenuta all’Anzalone al tem-
po delle sue invenzioni), noenché al tempo della du-
rata eflettiva della utilizzazione stessa, dovendo for-
mare speeifico oggetlo di indagine tecunica non solo
la valutazione del giusto compenso, ma altresila que-
stione EL dopo il 1° dicembre 1915, neiprezzidella
fornitura falla dall'istante all’ Amministrazione debba
ritéfersi'o meno computato il compenss spettante
all'inventore s.

Circoscritto cosi il campo del presente giudizio,
passiamo a confutare le argomentazioni avversarie,
esaminando i seguenti sei punti, di cuii due primi
pregindiziali .

12 « ecezione di incompelenza,
20 — prescrizione decennale;
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30 <« brevetti dell’Anzalone e loro uso dei bi-
sogni militari;

4° — appartenenza delle invenzioni all’inven-
tore e non al preponente;

59 — non validita della pretesa donazione dei
diritti dell'inventore;

60 - insussistenza del preteso compenso pa-
gato, nel prezzo degli apparecchi, all’Anzalone, dopo
il 1° dicembre 1915.

Con Decreto-Legge 28 gennaio 1915 n. 49, si
disponeva 1" espropriazione da parte dello Stato,
nell'interesse della difesa nazionale e per solo uso
militare, dei diritti di privativa, stabilendosi altresi
che I'espropriazione (da decrelarsi con decreto reale,
sentito il Consiglio dei ministri) venisse compensala
in conformitéi al giudizio di uno o tre periti nomi-
nati dal Primio Presidente della Corte di Appello di
Roma,

Tale disposizione veniva ripresa mnell’altro De-
creto-Legge 16 ottobre 1924 N. 1828 con la sola o-

missione delle parole « per solo uso militare »; e un
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sugeessivo regolamento dettava le morme di appli-
cazione., ' _

In seguito a cid, discutendosi davanti la Corte
di Cassazione la causa Beltica, la Suprema Corte
sentenziava (sentenza 29 maggio 1928 in Giur. L.
1928, 1, I, 908) mnon esservi dubbio che w il legis
slatore, con taledisposizione, ha inteso di creare una
giurigdizione speciale in maleria di ligaidazione delle
indennila dovute dallo Stalo all'invenlore per I'uso che
abbia fatto delle invenzioni del medesimo ».

Da questo giudizio la difesa awversaria ha trat-
to motivo per eccepire l'incompetenza della aulo-
ritd giudiziaria, argomentando che il collegio dei
perili & competente a giudicare, non solo del guan-
fum debeatur, ma anche dell'an debealur, che costi-
tuisce nel presenmte giudizio la ragion® dgl conten-
dere.

LA cceezione avversaria ¢ infondala od erronea
per.le seguenti ragioni:

a) Le invenzioni dell’Anzalong si sono com-
piute in un periodo di tempo che va dal 1907 al
1914, ¢ 'appropriazione e 'uso di detle invenzioni
da parte della Amministrazione militare si sono ini-
ziate in quel medesimo tempo. Dunque non si puo,
in ‘alcuna guisa, confondere i fatti che hanno ori~
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ginato la presente causa con I'espropriazione a ter-
mini dei DD. LL. 28 gennaio 1915 ¢ 16 oltobre
1924, posteriori ai [atti stessi, pel principic che la
legge non ha efTetto retroattivo.

b) Le nuove dispnsiziﬂlrii per 'espropriazione
nell’interesse deila difesa nazionale dei dirittidi pri-
vativa prevedono, come elemento necessario, un fe-
creto reale di espropriazione, o (come & il caso del
Bettica) un’appropriazione manifesta e inequivoca-
bile dell'invenzione da parte dello Stato. Nel nostro
¢as0, invece, non solo noh vieé stalo aleun decreto di
espropriazione, ma si discute ancora (anzi questa ¢
la ragion del contendere) se ' Anzalone abbia o no
diritto di privativa sui suoi trovali, se non li ab-
bia ceduti allo Stato, se questo abbia o non abbia
ricavato un’ obbiettiva utilitd da quei Lrovati. Sia-
mo dunque in campo diverso; e le disposizioni dei
DD. LL. sopra ricordali, restringendo il libero esef-
cizio di_vn diritto, non possono estéendersi oltre i
casi e i tempi in essi espressi (art. 4 - Disposizioni
Preliminart al Cod. Civ.).

¢) La chiara disposizione déi sopra ricordati
Decreli Legge e il giudicato 29 niaggio 1928 delld
Corte di Cassazione slabiliscono che compete al pe-
rito o ai perili nominati dal Pririo Presidente della
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Corte di Appello di liguidare le indennita dovule
dallo Stalo all'inventore per l'uso che esso abbia fallo
delle invenzioni del medesimo, Dunque occorre preli-
minarmente che siano assodali questi due punti:
che 'invenzione appartenga all'inventore e che lo
Stato gli debba una indennita, Stabiliti questi due
punli, sorge, nei casi e nei tempi determinati dai
due decreti-legge, la competenza del perito o dei
periti.

Diversa invece ¢ la posizione dell’ Anzalone in
questa causa: egli chiede per ora una pronuncia del
magistrato che riconoseca il suo diritto a liquidare
le indennitad dovutegli dallo Stato per I'uso fatto di
invenzioni ehe egli dimostra appartenergli.

d) 1. asserzione avversaria che « i periti, se
hanno giurisdizione per decidere delle indennita, deb-
bono avere anche la podesta di decidere tulte le
questioni relative alla esistenza. o meno di una in-
vefizione, alla spettanza della invenzipne stessa a
chi ne affaccia la pretesa, all'accertamento che vi
sia stata, ecc. », & contradetta mon solo dal testo
dei due ricordati Decreti-Legge, ma anche dalla
sentenza della Suprema Corte nella causa Betl-
ca. La sentenza della Corte di Cassazione, infatti,

mentre mnella sua seconda parte rinvia ai periti
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la liguidazione della indennitd, nella prima par-
te si ritiene competente a giudicare, come infalti
giudica, I'eccezione della Avvocatura Erariale non
appartenere all'impiegato Bellica ma sibbene allo
Stato 1"invenzion¢ slessa, sentenziando che I'ecee-
zione non ha fondamento, che I' invenzione spetta
al Betlica ¢ che lo Stato gli deve un'indennila, per
la cur liguidazione ¢ competente Ia ginrisdizione
specidale dei periti. Con la quale pronuncia. (di*cui
la parte sostanziale riprodurremo pid innanzi) la
suprema Corte afferma che spelta alla magistratura
ordinaria risolvere tutle le questioni dell'an debeatur,
le quali non potrebbero certo essere approfondite da
perili (la legge non dice mai arbitri) la cui speciale
perizia & essenzialmente tecnica e non giuridica,
Nel chiedere pertante che cotesta Ecc.ma Cort
respinga 1'eccezione di incompetenza, noi dntendia-
mo riservare la questione se, nella seconda Ffase del
giudizio, sia competente o meno la glurisdizionespe-
ciale dei periti, giacche, come abbiamo gid osservato,
disposizioni che formano eccezione alla legge generale
non si_estendono oltre i casi e ollre i lempi espressi

in esse disposizioni.




.
3
3

P [ S p—— gy

ooy ol o ondis o Bom ot ol

b o R

b e o | i

11

La difesa avversaria crede di trovare in una con-
venzione fra la Ditta Robert e I'ing. Anzalone la prova
che I'ing. Anzalone era dal 1° dicembre 1915 com-
merciante, e da ¢id deduce che ogni conlestazione
con lo Stato, e quindi anche la presénte wertenza,
ha earatlere commerciale ed & pereio colpita dallu
prescrizione decennale.

Anche qui la difesa awvversaria dimostra uno
strapissimo obblio di quelli che sono i termini della
presente causa. Bisognera dunque, ancora una volta,
richiamarli.

Qui si controverte intorno all’apparlenenza o
meno all'éx capilano Anzalone dei suoi trovati, bre-
veblali nei selle anni che corrono fra il 1907 e il
1914, & all'nso che I'"Amministrazione Militare ha
fatte. di.guesti trovati. Tutto cid che, dopo la pro-
nunzia del magistrato sul diritlo a compenso del-
I’ Anzalone, verrd discusso in seguito, e cioé¢ le que-
stioni relative all’entith "di- questo compenso (ad
esempio: tempo ed ampiezza dell'uso, modo delle
forniture, prezzo delle forniture, inclusione o meno

di un compenso all'inventore nel prezzo di forni-
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fura, ece. ecc.) formeranno oggetto della seconda
fase del giudizio.

Posto cio, come pretendere, nel caso in esame,
la applicazione dell'art. 915 del Codice di Commer-
cio, con la conseguente preserizione decennale ?

Per applicare rettamente 1'art. 915 del Codice di
Comm. occorre analizzare gli atti che si pretendono
commerciali per riconoscere se, di lor propria na-
tura, posseggano il requisito della commercialitd, e
poi esaminare se la qualith di uno dei contraenti
valga a conferirglielo, perché, anche in questo ca-
80, la competenza commerciale dovri essere rispet-
tata.

Che gli atti di cui qui si contende siano per lor
natura commerciali, soltanto una fantasia ariogte-
sca pud sospetlarlo, Qui si contende intorno all'ap-
parlenenza di undici brevetti d'invenzione, e sul
diritto a compenso dell'inventore verso chi ha [atto
uso vantaggioso di essi, Si legga il titolo 11 del Li-
bro Primo del Cod. di Comm. sugli atti di commer-
cio_e si vedra quanto sia assurda e imfondata la
pretesa avversaria.

Quanto alla qualitd di uno dei contraenti, rile-

.viamo, dalla memoria avversaria, che I'Anzalone do-

vrebbe essere stato commerciante a partire dal 1°
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dicembre 1915, ¢ cio¢ guando, wscito gid da un
anno dall’ esercito, avrebhe, per un certo patto
prodotto in giudizio, esercitato (usiamo le parole
del nostro avversario) « la propria industria telefo-
nica sotto il nome Societd in accomandila Semplice
A. M. Roberk, »

Osserviamo anzitutto che (le parole sona.del
Vivanté vol. I, pag. 189-191) « si acguista la qua-
litd dj commerciante per wvirtit della legge con l'e-
sercizio abituale di atti obbiettivi di commercio in
nome proprio ». E il Vivante aggiunge : « ' indif-
ferente che chi esercita il commercio lo eserciti per-
sonalmente o per mezzo di un rappresentante; ¢ in-
differente che lo eserciti per conto proprio o di al-
tri: solo ¢ necessario che in quell'esercizio spenda il
suo nome, ‘che assima in nome proprio U fronle i
ferzi 4 diritti "¢ gli obblighi derivanti dall’affare. »
Dunqgue I"Anzalone, che non esercitd mal in nome
propeio unscommercio, non pud essere ritanuto com-
merciante.

Ma, pur recisamente contestandolo, ammettiamo
pure, per un momento e in via d'ipotesi, che, col
1° dicembre 1915, I’Anzalone lo sia diventato, Eb-

' bene, il commerciante Anzalone della fine del 1915,

conferisce il caratlere di commerciante all’ Anzalone,
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capitano del Genio in attivita di servizio ('ufMiciale
in servizio esclude ogni figura di commercianle),
del 1907 e degli anni successivi fino al 1915 ? Porre
questa questione ¢ risolverla. E' contrario ad ogni
principio giuridico che la qualitd di commerciante
conseguita in una determinata epoca, conferisca ca-
rattere commerciale a tutti gli atti precedenti.

Ora, nel nostro caso, & proprio fra il 1907 e il
1915 che I'Anzalone brevetta i suoi apparecchi as-
sumendone cosi la privativa; ¢ in quel periodo che
PAmministrazione fa uso di tali apparecehi, uso che
proseguira anche in seguito come logica conseguenza
di quei precedenti; é infine in quel periodo che sor-
gono e si svolgono i rapporti fra I'Anzalone e I'Am-
ministrazione per l'appartenenza di quei brevelli,
rapporti dei guali appunto si controverte in questa
causa.

Riassumendo, dunque, la materia del contendere
non € permaturd sua commerciale, ¢ uno dei €on-
traenti, nel periodo in cui si svolsero | rapporti giu-
ridici che formano oggetto della presente causa, non
era affatlo commerciante né, per 1'ullicio pubblico
che ricopriva, poteva mai esserlo.

Per queslo l'eccezione avversaria diretta ad im-

pedire che, 1 questa prima [ase del giudizio, il ma-




o

gistrato dichiari il diritto deli’Anzalone a vedersi
liquidato un compenso dall' Amministrazione Militare
che ha fatto vantaggioso uso dei suoi trovati, ¢ de-
stinata all'insuccesso.

Vogliamo dir subite perd che, anche nella se-
conda lase del gindizio, quando si tratterd di pro-
cedere alla liquidazione del compenso all'invenlore,
la_preserizione decennale, oppostaci dal nosiro av-
versario, non ci impressiona affatto; giacehe la no-
stra domanda non mira a rivedere e modificare
prezzi di forniture industriali (e guindi a distin-
guere tre periodi: dal 1907 al 19 dicembre 1915 quan-
do non si pud neppur sospettare un Anzulone com-
merciante ; dal 1° dicembre 1915 al marzo 1917
quando si tenta vanamente di opporre la prescri-
zione decennale; dal 29 marzo 1917 in avanli quan-
do la’ pretesa prescrizione decennale cade per 1in-
terruzione della nostra citazione), ma mira ¢ tende
a ben altre: e cioé a far liquidare un compenso
adeguato per I'insieme delle invenzioni e per il
largo uso fatto dall’Amministrazione, la quale, come
dimostreremo in questo giudizio, - perché ¢ materia
di questo giudizio, — non ha mai compensato I'in-
venlore (si badi bene, inventore non commerciante)
dell'uso fatto delle sue invenzioni.
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L'ex capitano Anzalone ha otlenuto, fra il 1907
e il 1914, ben undici brevetti d’invenzione, riferen-
tisi tutli alla telefonia da campo. Che i brevetti,
indicati da noi sell’esposizione dei falti, esistang e
siano inscritti regolarmente al nome dell'ing. Anza-
lone, la difésa avversaria non contesta, gl potrebbe
in aleuna guisa contestare. Essa si limita ad insi-
nuare che questi trovati non hanne messuna o poca
importanza, essendo noto, sono parole della contro-
parte, « con quanta facilitd chiungue possa conse-
guire in Italia un brevetto ». Parole, diciamo su:
bito, che non hanno alcun senso nella presente ¢on-
troversia, giacché I'importanza o meno di ufia in-
venzione puo avere effetto sul quantum di COMpenso
che chi T'usa dovrd pagare all’invenloré, non gia sul
diritlo_a compenso dell'inventore per le sue inven-
Zloni.

Ma I'avversario (dopo aver detto cosa non vera
laseiando credere chie I'Anzalone, capitano fino al
termine del 1914, abbia brevettato dopo, e da bor-
ghese, le sue invenzioni) insinua ancora che « delle
pretese invenzioni non si & accertata la prioritd »
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potendosi traltare anche « non di vere e proprie
invenzioni, ma del risultato del concorso di mezzi
tecnici e della intelligente operosita della maestranza
stessa ». Sospetti questi che offendono profonda-
mente le supreme gerarchie tecniche dell’Esercito,
gerarchie che hanno consentito a chiamare, in dao-
cumenti uMiciali, gli apparecchi modetlo Anzalone.

2" possibile far credere che.generali del Genio
e dell’Artiglieria abbiano, senza indagine alcuna e
per crassa ignoranza, accettato di porre illecita-
mente il nome dell’ Anzalone su tutti gli apparecchi
da lui trovati ? Questo solo sospetto ¢ ingiurioso per
I'esercito e per i suoi capi.

Assodato cosi che 1'Anzalone ha fatto, nel cam-
po della telefonia applicata alle operazioni belliche,
notevoli invenzioni, che egli ha regolarmente bre-
vettate fra gli anni 1907 e 14514, resla da dimostrare
¢he le forze armate nazionali ne hanno [atto uso.
E-qui, per non complicare Ja presenle Causa, non
daremo la dimostrazione precisa della ampiezza e
della durala di quest'uso (dimostrazione che si al-
‘tiene alla seconda fase del giudizio: la liquidazione
del compenso), ma ci limiteremo - perché cio ¢ ne-

cessario e suflficiente — a dare la dimostrazione che
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di_ tulle le invenzioni brevellate dell' Anzalone, ¢ di al-
tre ancora, l'esercilo ha fallo largo use.

La difesa avversaria, la quale davanti ai primi
giudici aveva lealmente ammesso che gli apparecchi
Anzalone erano stali largamente usali dall'esercito,
qui si disdice, " 51 fa‘relicente, si contraddice "€ i
confonde. lunfalti, dopo aver ammesso che degli ap-
parecchi Anzalone si ¢ fatto uso durante la’ guerra
libica, e in proporzione grandissima [ra il 1915 e il
1918, wuol distruggere i [atli con le seguenlti parole,
¢che si leggono nella sua memoria;.

a) gli apparecchi Anzalone non erano da pre-
[erirsi a quelli gid in uso nell'esercito (pag. 1I);

b) nessun uso & stato fallo dei brevelti An-
zalone (pag. 27)

¢) 'uso i limitd (¢ontraddizione flagranle con
la precedente asserziome) all’Artiglieriae non all’Ar-
ma del Gemnio (pag. 28);

d) le minor invenzioni non furong. mai usate
dall’ Amministrazione (pag. 29).

Queste parole trovano la lore piena inequivoca-
bile smentita in un documento gid da noi presen-
tato in prima istanza (doc. n. I fascicolo di primo
grado) e in due allri che presentiamo ora.

Nel foglio d'ordini del Ministero della Guerra

3
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del maggio 1912 si trovane a pag. 4 indicate Je in-
venzioni dell’Anzalone; e a pag 8, con maggiore
precisione, indicati gli appareechi modelle Anzalone
adottati per l'esercito, con il numero dei materiali
gia dati in commessa col dispaccio 31 luglio 1909,
e commesst @l Laboratorio di precisione ‘e all'Arse-
nale di Torino. Dunque [esercito, fino dal luglio
1909, aveva adoltato e fatto uso di tutkl 1 trovati
Anzalone, cosi di quelli di maggior rilievo come di
guelli di minore importanza.

l.due documenti nuovi, che produciame ora, con-
sistono in due manualetti di larga diffusione che
portano questi titoli:

Istruzione sullo apparalo microtelefonico da cam-
po Modello Anzalone - Edizione 1909,

Istruzione sugli apparali telefonici Modello An-
zalone per Uartiglieria da costa e da forlezza — Edi-
zione 1911, (Vedere nell'indice la precisa indicazione
dei molti apparecchi e materiali Modella Anzalone).

Sotio 1 libretti, diffusi a migliaia di copie fra gli
alliewi ufliciali delle Scuole e delle Accademie e gli
ufficiali in servizio attivo, per addestrarli all'uso di
invenzioni gia largamenie adoflale, e per renderli atti
a ben usare maleriali ormai entrati nelle normali e

regolamentari dotazioni dell’esercito,
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Ma dal primo di questi libretti desideriamo tra<
scrivere la seguente ordinanza ministeriale :

E" approvala la presente istruzione sull’apparato
microlelefonico da campo modello Anzalone.

Roma, addi 15 dicembre 1909

Il Ministro della Guerra
P. Spingardi

Queslo documento, non solo conferma il largo
uso dell'apparato modello Anzalone, ma distrugge
in pieno, con l'autoritd del capo dell’Amministra-
zione Militare, i vani tentativi odierni di negarne
Pimportanza e il vantaggio per le forze armate del

paese.

V.

Stabilito ehe I"ing. Anzalone ha fatte utili in-
venzioni, di cui ben undici brevettate, e che dej
suol brevetti ha fatte ampio uso ['esercito, a co-
minciare dal 1909 e fino alla nostra epoca, occorre

dimostrare che tali invenzioni gli appartenevano.
La difesa avversaria non osa affermare chiara-

mente, in questo gindizio, che le invenzioni dell'uf-

&

.
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ficiale appartengono all’amministrazione ch’egli serve.
Ma nel giudizio di primo grado essa ha cercato di
far credere che la creazione della telefonia da cam-
po « & il risnltato di studi che 1I"Anzalone ha com-
piuto durante il servizio e che rientravano nei com-
piti dell'Ammministrazione a cui egli dApparténeva. »
e Ghe. essendlo « compito dell'ufficiale migliorare e
perfezionare i mezzi tecnici dell’arma w, i trovat
dell’ Anzalone non appartenévano a lui, sibbene al-
I' Amministrazione preponente,

Benché, ripetiama, simile tesi'sia quasi del tutto
scomparsa nell’ odierna memoria avversaria, pure
desideriamo richiamare il pin recente responso della
Suprema Corte in questa materia, responso che con-
terma altri precedenti da noi riprodotti nelle me-
morie div prima-istanza, in cui si stabilisce che
quacde il coptratto di impiego non cade specifica-
tamiente sulla titolarita delle invemzioni (che & pro-
prio-il.caso del capitano Anzalone, assunto in ser-
vizio non certo per fare inveénzioni a profitto dello
Stato) le invenzioni appartengono all'inventore. Ed
ecco le parole della Suprema Corte a Sezioni Unite,
nella causa Bettica :

« A norma dell’art. 437 Cod. Civ. in relazione
« all’art. 1 del R. D. 30 ottobre 1859 n. 3731, le
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produzioni dell'ingegno appartengono ai loro au-
tori e soli essi hanno il diritto di atfoarle e di
trarme i relativi frutti. Anche quando le inven-
zioni siano fatte in occasione del contratto d'im-
piego, desse si appartengono sempre all’autore non
al preponentle, in quanto che i contratti non si
eslendono oltre eid che ne forma I'oggetto (arti
coli 1138, 1768 Cod. Civ.). Ogni qual welta [I'og-
getto del eonlratto di locazione d'opera & I'inven-
zione quesla si appartiene al conduttore, gincché
Gostituisce  la prestazione, sia pure eventuale ed
inecerta, del datore di lavoro e, cadendo su di un
oggetlo lecito e possibile (arl. 1116, 1119 Cod. Civ.),
vincola il locatore d'opera (art. 1570 Cod. Civ.),
come ogni altro contratto legalmente formato (ar-
ticolo 1223 Cod. Ciy.). Che se, invece il contratto
d'imipiego, sia puse concluso tra una pubblica am-
ministragione e un privato, non cade specificata-
mente sulla titolarita delle invenziond, gueste ¥i-
mangono estranee al rapporto contrattuale, pel
motive che desso per sua indole non. comprende,
come rileva Ulpiano, nel fr. 9 § 3 Dig. de lransacl.,
15, id de quo cogitalum non docelur. (Sentenza delle
Sezioni Unite della Corte di Cassazione in data
29 maggio 1928, in Giur. Ilal. 1928, 1, 1, 903) s
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Passiamo ora a discutere un altro punto della
controversia. Stabilito che le invenzioni appartenevano
all'Anzalone e non all’Amministrazione, non ha forse
I"Anzalone validamente concessa senza compenso la
sua invenzione? e, nel caso affermativo, quale o quali
invenzioni ha gratuitamente concesse ?

Riassumiamo i fatti.

Il giorno 28 settembre 1907 il capitano Anza-
lone, che aveva allora conseguito soltanto il primo
dei suoi undici brevetti, rilasciava una lettera ai
suoi superiori, lettera che si legge nella memoria av-
versaria a pag. 9. Con detta lettera I'Anzalone per-
metteva 'uso dei suoi apparati micratelefonici al-
I'"Esercito, rinunziando ad ogni e qualsiasi compenso.

L'autoritd militare ritenne perd che questa di-
chiarazione non fosse né sufficiente, né valida, e
prego I"Anzalone a prestarsi alla stipula di un atto,
che venne chiamato convenzione e venne messo in
essere sessantadue giorni dope, cio¢ il 30 dicembre
1907. Questo atto & stato prodotto dalla parte avver-
saria e di esso si & a lungo discusso in primo grado.

Rinnoviamo qui 'esame dei due atti, osservan-
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do ancitulto che ciascun di essi consta di due parti
€ cioe:

@) il permesso o consenso dato dall’Anzalone
all’ Amministrazione militare di usare per i suoi bi-
sogni I'apparato mierotelefonico;

b) la rinunzia ad ogni e qualsiasi compenso
per la fatta concessione.

La difesa avversaria non ha vedute questa
duplicitd di elementi: ha visto il primo e non ha
voluto vedere il secondo, e quiadi ha tirato dei eolpi
4 Vuoto semza colpire il bersaglio.

Si leggono, infatti, nella memoria avversaria
delle lunghe disquisizioni sul permesso di uso di un
diritlo di privaliva, sulla sufficenza dell’atto seritto
ad probalionem, sul carallere e sulla portata del per-
messo di far uso di una invenzione, desumendo defi-
nizioni e argomentazioni persino da dubbie analogie
col permesso di wisitare le loro ville che cospicue
famiglie patrizie rilasciano ai visitatori curiosi.

Ma la questione vera & un'altra e diversa. La
questione che qui si discute non riguarda il permes-
so di uso, ma la rinunzia al compenso; onde la que-
stione si pone cosi: quale & il caratlere giuridico
della rinunzia al compenso ? quali sono i necessari
requisiti dell'atto di rinunzia ? Questa, e non gia 1[
consenso ad usare, ¢ la materia da discutere.




i - m"'-.'ﬂ"l:._'l'-'cl_-" = g N "I'rll-'l"';"'l'"' ".'T-III_'""'I W S s LA e g —
F 3 ry . o il = i . 3

— B8

:"-.. i
Non vi ¢ dubbio ¢he rinunziare ad un compen-
so per 'uso di un proprio diritto (nella memoria
avversaria si dice esattamente che «il contenuto

patrimoniale di un diritto di privativa pud essere

come un qualsiasi altro bene economico») vuol dire
donaré il beneé economico che in esso’ ¢ contenuto.

Posto eid, la lettera 28 settémbre 1907 e
"atto 30 dicembre 1907 sono were e proprie do-
nazioni - che 1' Anzalone ha fatto allo Stato del

contenuto patrimoniale del suo brevetto di priva-

tiva. Dice bene la sentenza di' primo grado che le
parole usate «rinunzias», s« cesgione » non debbono in-
durre in errore, giacch¢ cessione e rinuncia sono
espressioni che possono adattarsi a svariati negozi
giuridici, ma di questi devesi penetrare I'essenza in-
dagando 1'id gued aclum esl.

E allora, se la lettera e I"alto sono vere e pro-
prie donazioni, hanno esse validith piena?

Non insisteremo nel dimostrare ehe una lettera,
o dichiarazione, o sottomissione (le parole non con-
tano) rilasciata dall'Anzalone ai suoi superiori non
pud mettere in essere una donazione. Faremo torto

all'Ece.ma Corte se vi spendissimo parcle. Se la

parte avversaria continua a giuocare la sua partita

' su quella povera carta, & perché essa & caduta in
| equivoco i crede che sl discuta sul permesso di nsare
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Vinvenzione per cui reputa sufficiente una lettera,
e non ricorda che siamo in tema di rinunzia al com-
penso, cio¢ di donazione.

Resla, dunque, da _esaminare 1'atto 30 dicem-
bre 1907, con il quale 1" Amministrazione, accortasi
che la lettera 28 settembre era poco meno di nulla,
si propose di regolare la donazione.

Come & formato guell’atto ? Stipulano da una
parle il cap. Anzalone, dall’altra il colonn. Garcasio
in rappresentanza  dell’ Amministrazione militare ;
riceveé l'atto il ragioniere geometra del Genio Mili-
tare Del Monaco. L'atto ¢ autorizzato preventiva-
mente - dal Ministro della Guerra con ~dispaccio 20
dicembre 1907 N. 148114.

Anzitutto 'atto redatto in sede amministrativa
da un pubblico funzionario nmon pud equipararsi al-
I'atto pubblicy che & richiesto per le donazioni.

In secondo luogo, le donazioni fatte  aij corpi
morali non pessone, per prescrizione di legge, essere
accellate senza lautorizzazione del Governo da aceor-
darsinelle forme stabilite da leggi speciali. Donde due
questioni : ¢ lo Stato da considerarsi'come un cor-
po morale? nella fattispecie vi fu I'auterizzazione del
Governo nelle forme di legge ?

Alla prima quesltione si deve rispondere affer-
‘mativamente. Nel parere pro-verilale dellillustre gin-
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reconsulto Oronzio Quarta, che & stato prodotto in
prima istanza e trovasi nel fascicolo di primo grado,
si dimostra, con I"autoritd del Giorgi e di ripetuti
gindicati, che lo Stato deve considerarsi agli elfeltti
della donazione un corpo morale. Non abbiamo che
a rilerirci alla dotta dissertazione del Quarta.

Alla seconda questione si deve rispondere nega-
tivamente. 1l dispaccio ministeriale ¢he auntorizza a
stipulare non pud confondersi con l'auterizzazione a
ricevere una donazione, aultorizzezione solenne pre-
seritta dagli art. 932/e 1060 del Cod. Civ. peri cor-
pi morali. Diremo col Giorgi (a cui si associa pie-
namente il Quarta nel ecitato parere) che « non de-
« ve sembrare un controsenso che lo Stato il quale
« aulorizza ¢ lo Stato che accefla, siano la medesi-
« ma ‘persond merale ; giacché le antorilé competenti
« ad autorizzare e ad accettare essendo diverse con-
« eorre sempre l'opportunitd del procedimento di
« autorizzazione, la quale deve esser data con de-
« ¢reto reale, sentito il Consiglio di Stato: mentre
« 1'accettazione potrebbe esser fatta con semplice
« atto dell’autoritd a cul si rivolge la disposizione »,
Principii questi che, applicati al nostro caso, ci por-
tano a concludere, con le stesse parole del Giorgi,

che ¢« la mancanza dell’autorizzazione rende radical-
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« mente nulla la donazione, e questa Lcremnw di.
« nullitda pud essere sollevata ed opposta anche
« daldonante in conformita del chiaro disposto del-
« I"art. 1061 del Cod. Civile ».

Conecludendo, dunque, diremo, con i magistrali
di prime grado, che dal punto di vista giuridico non
esiste l'atto di donazione della privativa, la cui de
ficenza « non pud essere comunque sanata dal suc-
cessivo comportamento passivo dell'Anzalone s,

Prima di abbandonare questa trattazione, desi-
deriamo preeisare i limiti della prelesa e inesis tente
donazione,

Tanto nella lettera, quanto nell’atto, il capitano
Anzalone dichiara di rinunziare al compenso per
I'uso dell’ottenuto brevetto di privativa industriale
n. 86466 in data 15 aprile 1907. Anzi nell’atto detto,
una copia del brevetto & unita in allegato,

Dunque il eap. Anzalone, obhedendo ad un sen-
timento che pud éssere stato generoso ma poca caulo
per le fortune sue e della sua numerosa famiglia, in-
tendeva, donare i diriti di una sua privativa ben de-

| lerminala. Non intendeva certo donare altro e di
pilt : non intendeva (come vuol far credere il nostro

Avversario) di donare le sue invenzioni fulure, ciog
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gli altri diritti scaturenti da ben altri dieci brevetti
conseguiti di poi, fra il 1912 e il 1914. Percid ccn-
eluderemo, cosi come hanno saggiamente concluso 1
giudici di prima istanza: che non vi ¢ dubbio aver
voluto I'"Anzalone donare quel solo brevetto 15 a-
prile 1907, ¢ non le altre invenzioni non ancora
uscite dal suo cervello; giacché non_vi & dlcuna
possibilitad giuridica di interpretare quella non va-
lida donazione come intenzione di dare anche in-
venzioni successive, ancorché riferentesi ad apparec-

chi accessori e secondari rispetto al primo,
W1,

La difesa dell’Amministrazione, sharagliata su
tutti questi punti essenziali, fa la sna eslrema resi-
stenza, dedicando gran parte del suo sforzo al ten-
tativo di dimostrare che 'Amministrazione ha gia
lantamente compensato 1'Anzalone per 1'uso fatto
dei suoi trovati. Naturalmente per ridursi a questa
ultima trincea, la difesa avvﬂsariﬁ ha dovuto am-
mettere — in flagrante contraddizione con aleuni suoi

tardivi asserti — che si ¢ fatto largo uso degli ap-

parecchi Anzalone, e che essi erano molte utili al-
I'esercilo, giacchd non si paga che cid che & wvan-
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taggioso, non si compensa un diritto se non procura
utilita.

Esaminiamo il piano tattico dell’avversario, che
non ha sortito fortuna in prima istanza.

Secondo 1" Avvocatura Erariale, 1I' Anzalone a-
vrebbe giuocato un tiro mancino all'ingenna Ammi-
nistrazione Militare ; egli avrebbe finto di rinunziare
al suoi diritti d'inventore per invogliare 1'Ammini-
strazione a fornirsi dei suoi apparecchi, poi, accor-
datosi il 19 dicembre 1915 con la ditta Robert, for-
nitrice dei suoi apparecchi, avrebbe adottato prezzi
nei guali era compreso il suo compenso d'inventore ;
prezzi che I’Amministrazione Militare ha subito per-
ché non si ricordava pit - Jabile di memoria e ine-
sperta fino all'inverosimile — che I'Anzalone aveva
nel 1907 rinunziato a suo favore ad ogni compenso
per i diritli d'inventore ll...

In veritd questo quadro, nel quale 1" Anzalone
figura come un abile seduttore che lusinga ed in-
ganna la sua ingenua Amministrazione, ha poca
probabilita di impressionare. Intanto a queste ar-
gomenlazioni avversarie noi polremmo opporre un
« fine di non ricevere ». Ricordiame, ancora una
volta, che qui si contende intorno al diritto a com-

penso del capitano Anzalone, e non intorno alla sna
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liguidazione. In sede di liguidazione, dunque, - co-
me ha giustamente osservato la prima sentenza, -
si potrd indagare quanto I’Anzalone ha potuto per-
sonalmente ricavare (dopo il 1° dicembre 1915, non
prima) dalla vendita dei suoi apparecchi; se ciod
nei prezzi di vendita c'era una quota per i suoidi-
ritti d’inventore.

Ma noi non vogliamo rinviare a piu tardi la di-
struzione della tesi avversaria: desideriamo fin d'ora
provare che non ha alcun flondamento il sospetto
ehe nei prezzi pagati alla Ditta Robert ci fosse un
adeguato compenso per i diritli dell'inventore. Con
la qual prova noi avremo dimostrato che il diritto
a compenso dell’Anzalone rimane integro e pieno, e
che egli non chiede una seconda wvolta cio che ha
gia ricevuto una prima.

Dividiamo il periodo delle forniture in doe tem-
pis prima del 1° dicembre 1915 e dopo questa data.
E' evidente che prima dell'accordo ‘intérvenuto fra
I'Anzalone e la Robert (e di cui discorreremo in
sede di liquidazione) ogni eventuale lacro della Ditta
Robert non potrebbe essere imputato nei compensi
spettanti all’'inventore Angzalone. Nessuna dimostra-
zione ha tentata I'"Avvocatura Erariale per provare
che, in quegli anni precedenti 'accordo Ruhert_—_.—'&nl-




zalone, quest’ultimo abbia ritratto speciali compen-
si di inventore sulle forniture Talle dalla Robert
allo Stalo. Dunque nel primo periodo si pud, senza
neppure analizzare i prezzi, escludere il pagamento
di compensi all’inventore.

Analizziamo ora 1 prezzi delle forniture sulla
scorta dei doglimenti nostfi e dei documenti avver-
sari, senza ingombrare la presente causa con nuove
documentazioni, che ci riserviamo di produrre nel-
I'apposita sede.

11 6 luglio 1907 la Ditta Roberk, dichidrandosi
disposta a fornire gli apparecchi Anzalone, scriveva
all’Ispettorato del Genio (Vedi documenti avversa-
ri, fol. 4) che li avrebbe ceduti « a prezzi da non
temere concorrenza, sia per avere intrapreso la loro
costruzione su vasta seala, sta perché I'inventore ca-
pilano Anzalone aveva rinunzialo a qualsiasi com-
penso per gl apparali da fornirsi all' Esergilo ¢ alla
Marina ». Dungue tin documento avversario dimo-
stra gia che la Robert sapeva che I' Anzalone aveva
falta la donazione (oggi palesatasi mon. valida) dei
suoi diritti, e che di tale donazione essa doveva Le-
ner conto nei prezzi di vendita.

E si badi: nei prezzi di allora e anche nei prez-
zi successivi. Infalti nel nostro documento N. 4
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(fascicolo di primo grado) si pud wvedere come la
Commissione Centrale delle Imposte Dirette nel va-
lutare, non i pretesi guadagni, ma le reali perdite
della Ditta Robert negli esercizi 1917 e 1918, si sia
anche fondata sul fatto — espresso nel primo con-
siderando della decisione - che « I' inventore Anza-
lone rinunzid ad ogni dirillo spellantegli ».

E veniamo ai prezzi. La memoria avversaria as-
serisce che la Ditta Robert ha fatto questi prezzi
per l'appsaiato telefonico da campo:

13 giugno 1907 offerta di prezzo L. 95

23 agosto 1912 prezzo effettivo L. 125

1915 prezzo effettivo. L.. 115

1917 » " L. 145

1917 » » L. 150

1918 » ridotto dal Comit. Int. 1.. 148,57

Dal nostro documento N. 3 (fascicolo di primo
grado) risultano invece questi prezzi:

17 ottobre 1914 prezzo eflettivo L. 135
13 nov. 1916 b n L. 135

Uno sguardo rapidissimo a queste cifre (che po-
lranno essere attentamenle controllate in sede di li-
quidazione) ci porta alle seguenti constatazioni:

@) Tra il prezzo offerto nel 1907 e quello ef-
feltivo del 1912 ¢'é un aumento di L. 30, ma tale

i e e e e | | el a
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aumento, pili che giustificato dalle mutazioni quin-
quennali di mercato e dall'inasprito ambiente eco-
nomico (nel 1912 si era nel pieno della guerra li-
bica), non si pud affatto attribuire (n¢ alcuna prova
lo lascia anche solo sospettare) ad una supposta in-
clusione dei diritti d'inventore, giacché in tal ecaso
I"’Amministrazione avrebbe fatto valere la donazio-
ne, ch'essa riteneva valida, del 30 dicembre 1907.

b) Tra il prezzo del 1912, che & il primo pres-
zo effetlive denunciato dall’Amministrazione, e che
nessun documento prodotlo pud far presumere conlen-
ga i diritli dell’inventore, e i prezzi successivi, fino
al 1918, non si avvertono sbalzi considerevoli: i
prezzi oscillano da 125 a 135 fino a un massimo
di 150.

¢) I prezzi effetlivi oseillanti fra 125 e 150,
con una media di 137,50, debbono essere comparati
ai prezzi di apparecchi similari, che dimaestreremo
raggiungere il prezzo di L. 350 : cid prova che nei
prezzi della Ditta Robert si continuava adescludere
il diritto allinventore.

d) L.'aumento non grande frai prezzi del 1912,
prima della guerra europea, e quelli del 191?-15, b
notevolmente inferiore ﬂgli aumenti che tatte le for-
niture, militari e civili, hanno subito in cunsegdeﬁu

.
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za degli altissimi costi di guerra e della deficenza di
mano d’ opera e di maﬁ#nﬂ.ﬁ;-aumenti: che tavolta
hanno portate ad una tfhuup]azinue di prezzi.

d) La prova che la Robert e I"Anzalone non
fecero guadagni lauti, cosi da consentiré un. margi-
ne sicuro per idiritti d'inventore, si ha nella deci-
sione delln Commissione Centrale delle Imposte Di-
rette, da noi prodotta, che comclude asserendo che i

prezzipraticali hanno detefminato non guadagni ma

perdite (doc. 4, fasc. primo grado).

E di cid basta. L'Eee.ma Corte ha elementi pid
che sufficienti per concludere che la Amministrazione
Militare non ha — coi prezzi pagati nelle forniture
degli apparati Anzalone - versato nemmeno un cen-
tesimo a compenso dei diritti di invenlore, che, del
resto, " Amiministrazione — credendo in buona fede
nella walidith della donazione 30 dicembre 1907 e
nella sua estensione a invenzioni posteriori — rite-
neva di non dovere in aleun modo wcorrispondere.
E pertanto, riconosciuto il buon {_iiri_ttu dell®’Anzalo-
ne, deciderd certamente che questi compensi gli
siano, per ln prima ed unica volta, pagali.




Prima di affidare alla illuminata giustizia di co-

testa Ecc.ma Corle la decisione della presente causa,
desideriamo purgarci dall’accusa di avanzare ¢ di
patrocinare domande immorali,

La parola immorale ritorna pit volte nella me-
moria avyersaria, per far credere che il defunto An-
zalone, «scroceatore» di una pensione di L. 4080
annue (), non sia altro che un volgare procaceia-
tore, che, con allettamenti fraondolenti, sorprende
I"ingenuita dell'’ Amministrazione Militare, fa adot-
Ltare i suoi trovati e pol li sfrutta abbondantemente,
spillando milioni di luero all'Erario,

In verita le disagiale condizioni in cui versano
i nostri patrocinati, gli eredi dell'Anzalone, sona di
per sé leslimonianza eloquente che questo preteso
raggiratore, questo avido sfruttatore delle sue in-
venzioni, non ha saputo usare delle sue qualita per
assicurarsi una fortuna. Egli ¢ morto non ricco ed
ha lasciato ai suoi famigliari soltanta 'onorato ri-

cordo di un’eceezionale attivita scientifica e pra-

tica,
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Ma non possiamo laseiare - anche peér rispetto
ai giudici che hanno gid sentenziato - che una tac-
cia di immoralith rimanga su questa causa. Una do-
manda giudiziaria che si fonda sopra argomenti ri-
conosciuti giuridicamente validissimi dalla Prima Se-
zione del Tribunale di Roma, e che & stata gia ac-
colta da un primo giudicato favgrevole, non pud es-
sere confnsa con la temeraria pretesa dell’avventu-
riero ehie givoca la sua fortuna sul“tappeto verde
della giustizia. La legge non protegge i temerari e
gﬁ avventurieri, e se 1o causa conclude con un pri-
mo esito favorevole segno ¢ che, qualunque sia la
sorte definitiva che le spetta, essa ha gid un [fon-
damento saldo nella coscienza giuridica, la quale

non ¢ mail in pieno contrasto con la coscienza
morale,

CONCLUSIONI

Piaccia alla Ecc.ma Corte di Appello, reietta
ogni -contraria istanza, eccezione o deduzione, re-
spingere il proposto appello e confermare la sen-
tenza del Tribunale di Roma del 18-27 luglio 1928




. Ivanoe Bonomi,
. Pier Francesco C
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