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Avv. ANGELD MEMIMNI Mantova 25-11-1926

MAMNTOVA = Via B. Graziow, 3

TaLgrona 532
. Care Ivance,

Pﬁg%@{:ﬁ?ﬁ}g{fi- Non t'avevo scritto prima perche i1 Signor

Bruzzi mi disse che ti avrebbe informato Airettamente e perchd credew
venissi tu giorni fa.li sono costituito in causa ed all'udienza i
costituzione la causa € stata rinviata a ieri 24,=L'avversaric ha co=
municata la comparsa d'istruttoria che ti allega .Fammi sapere se e qua=

11 prove ammettl o se ti opponi.la causa sarih chiamata il 22 Dicembre.

Cordiali saluti,

. f
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DIRITTOD

La sentenza 10 febbraie 1927 41 questo Tribunale ammettova

la sola prova per interrogatorio per astabilire la natura del
rapporto intercorso fra le parti,ma tale mezzo istrutforio nes=
suna luce ha portato in causa, fdﬂjiczhé fa 1'uopo riesaminare

la questione dell'ammissibilita della prova tentimoniale propos=
ta dall’attore scinpglienio cosi la riserva contenuta nella su det=
ta sentenza. :

L'attore inainte sull'a one della prova ma i coavenuti rav®
visandio nel fatto esposto in citazione i caratteri 1ell’'gpssocia=:
zione in partecipatione,si nppuauaall'EM=ianinnu della prova pel
1ispoato delli'art.239 cod. comm.

31 naﬁarvn:daipggfi?éii 41 prova illustrati nella comparsa conclu=
sionale, rilevasi che l'attore vuole somtanzialmente dimostrare
che {ra le parti si costitul una smocieth A4 Tatto per lo afrutta=
mento di una macchina costruita e 1ﬁﬁutqha esno attore,ed alle
scopo lo Stellini avreboe impiegato la sua opera e 1 fratelli Bruzzi
avrebbero dovuto conferire in saocieta 11 capitale necesnario alla
costruzione ed allo sfruttamente della macchina stenza.

Cosl pnuti;L rapporti fra le parti si ravviserebhe nella specie

il carattere 41 una societh irreszolare in nome callettivo,

anziché A4 un'associazione in partecipazione :ora & certo che tale
forma A1 societh pud essere provated con qualsinni mezzo istrutto=
rio,versaniosi in materia commerciale,a norma Yell'art.44 c.comm
che pud bene essore @dplicato nella npecie.

Sulle apese & oprortuno provvedare al definitivo ¢ la clausola &
esgcuzione provvisoria pud emsers conmentita avuto riguario alla
natuta della causa

% R - M.

Soapesa ogni provvisoria enecuzione in merito e sulle spese
Ammette la prova teatimoniale dall'attore ptoposta come sopra tras=
critta e che qui si ha per integralmente riportata.
Dulega per l'assunzione Adella prova i1 Bipg.Pretore 41 Revere davan=
ti al quale rimette le parti per gli opportuni provvedimenti.
Dichiara la presente provvisoriamente esecutiva.
Mantova 26 gennaio 1928 Vi°

Fto.Perrotti

Fto, Tinto est.

Fto.A.Levi

Fto.Menini Cane.



AVANTI IL R. THR/MIE DI MANDVA
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{ S8igg* BRUZEZI UG E DIONIGIO LICIE LI0 comwenuti, difesi dagli Avvematl
Ivance Bonomi = Angelo lUenini e presso gquwest'ultime & tutti gli egfettl
ddmic iliati in MUentova)

: oo ntIo
STELLINI ALVISE attore, domiciliato in Mantova peesso il suwo procurstore
Avve Lucisno Sipa.

IN ZUNTO
Ooposl zione 81 mezzi di prova richissitl gll'Ill.mo Tribunale dall'at_

tors con sue comperse in istm ttoris 1Y novembrs 1926

———.

L'attore Stellini chiedendo & 1 Tribunele di sccogllere la sue istan
e per deferimento ilnterrcgatorio e prove tegtimonisli he dedotto 1 fattii
de provere in cingue articolil separati. .

Un ettento eseme di teli capitoli rivela come easl nirine & dus dietin
ti fini. Un gruppo di tall articoli e grecisame nte gli erticoli uno, tre
e prime perte dell'arte cinque, sl propons clli. provare l'esisteme 41 uns
associngione comnmerciele in partecipazions; invece 1'gl tro gruppo di arti_
coll mira & stebilire slcuni fattl sul quall 1'attore fonds la proprie
pretess di crediti verso 1 Fratelll Bruzal.

biclamo subito che intorno & questo secondo gruppo di articoli ool
non fece ismo opposisioni. I Fratelll Bru:zal fanno perd sspresse riserva
di fare prova contrarie e di proporre elirla capitoli di nrovas

Sul primo gruppo,invece, nol non poses ismo consentire che &1 ammetita

in dispregio delle chinre dlsposizioni della legge,le prove testimonisale
e quindi 1'inutile e incogruo interrogetorio delle parti.



i WD

Ll

Precislemo ensitutto,in relezions afl primo gruppo del capitoll di pro
ve rlehiesti,ls domenia avversarie. Essa poggla (vedere le citazione in_
troduttive del gludizio) sulle pretesa assoclaszione fra lo Stellini e 1
Frotel 11 Bruszsl per le costruziope e le vendlts di une nuove macchins per
febbricesions di cremerie,macchine resolarmente brevettats sl nome di Ugo
Brusui. Tele assoc lesions fras la Jitte Bruzzl e i1 §ig. Stellinl,doveva
secomlo 1le asserzionl evversarie dare & guest'ultimo uns pertecipaslone
negli utili nettl derivand dulle fabbricazions 4l detie macch ins, parte _
e¢ipaslone che,doveva essere & perfette meth. In relezione a questo ﬂuntraf_
to,che lo Stallini dichie rave ecsere pureamente verbele e quindi sprovvl
sto d1 ogni prove scritte,l'etfore chiede,nells sue domenda che 11 Tribu
nale dichisri essere tenuti i Fratelli Brusal gll'ouservanza della pattul
te essoclazione in cointeressensza e che gaindi ei ordini une sl etems z1 ons
contabile fra 1 =ocl clod 1l conto del profittl e delle perdite. In una pa
role lo Stellini esserisce esis tere un ver contratto vervale di associe_
gione in pertecipaziope fre lui e i commereiantl Bruzil e guindli si propon
il sgire in conseguenie (Art. 233 e 238 C.Commy

Ore,poichd 41 tale aesoclasione in parteclpes lons non esiste sleuns
prove seritts,lo Stellinl propone lz prove medlente interrogatori delle
partl o mediante testi,precieando in tre erticoli ls sue illegittime pre_
tasa-

Col primo articolo infatii sl vaole provere il conmtratto verbale dl
partescipaszions di cul ‘wlle oiteszione dell'attore. Col teruo erticolo sl
vuole provare l'eccettezione dl tele contratto & 1a impostaziops 41 una
apposite e distinte contebl 1ith« Nelle prime perte dell 'articolo si vool
provare le quelitd 4 soclo dello Stellini e implicitamente la esistenss

dl uns "convenzions stipuls ta%.
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In sostensa poiché non esiste etto scritto,poiché si confesea che
trattasl soltento d4i discussioni verbali che non furono mal definite
(nel cepitolato di prova nume ro qua ttro &i dice che lo Stell ini%era ve

nuto 24 un tantativo 441 definizions dalle sBituszione commercisle™ tents

tivo respinto dai Fratelll Bruzsi) si wiole ores provare per testi l'ezsis

gtenza di gyuestsa ....ilnesistente @seoc iz zione in pertecipezione.

e qui ricorrono l= precise norme di diritto.

Se 1'obblirasione che 8i vuel provare foese civile eaca cadrebbe sot_
to 11 precleo disposto dell "art. 1341 codecive.,che non eammette ls prove
per mazzo di testimoni 41 uns convensiones il cui valore eccede le lire
cinguewesnto . Nel nostro caso,essendo il velore notevolmente supsriore
per gquuanto ipdetermine to,ed essendo peecifico che i1 valore indetermineato
8l regole espplicando 1l'ert. 81 Cod.Froce.Civ. non vi & dubbio che 1l pre_
teso "contratto verbale™ non si poses,sescondo 1l nostro codice civile,
provers nel modo che prmpons lo 3tel 1lini.

He noi riconosciemo di essere in materia commercisle sie per la quali
th 11 commrolenti del Frutelll Brussi,sis perché la febbricasioone dl mesec_
chine & atto di commercio. E allora si, potrebbes credere che la prova vie
tata dalle legge civile potesse farsi sotto 1'impero delle legge commer
cials (arts 44 cod<Comm.)

enonché 11 noatro ;.".'-ﬂ.iinn' di Comme reico all'art, 53 dispone che guan
do detto Codice richiede le prova per lsoritto,non possa smmettersi la
prova per testimoni fuui'uhh nel casi 1;1 cul & permesss secondo 11 Codlce
Civile. Hel Codice d4i Commerclo molte sono le obbligezioni che richiedono
la prove scritte,e fra que ste & sppunto l'asscciesione in pertecipazione.

4 Art. 238 Cod.Cémm. ) in cuil le prova sorit te & necesscria ad probationem

qul il Giudice Commerciale non ha pit la facoltd illimitata di stablilire
questo contratto a mezzo di testimoni. Egli non pud emmettere la prova

testimonisle se non nei limiti precisi fissati del Codice Civile.
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Ua nol abbilamo dimostrato pil sopra ¢b® nel caso in eseme la prove tea!
gtimonisl e non pud e ssers amme cés delle legze civile,onle dobbiamo conelu:
dere dhe ogni prova per testi diretta a s tabilire un contratto assoois_
gions in pertecipesions non pud & sasres & m=Es8a.

Qiéanto 11 "interrogatorio delle perti oeserviemo che esso non & affat!
to scongiureto deli Fratelli Bmuszzi per il timore di dover amettere fattl
che sono inesistenti,m & sconsliglisblile invecs per l'economis del giludi
zio che certo 8l giove dell "'abbendono 41 tutto cid che & inconcluderte o
defatigetor io. L'intermgatorio infetti non pud essere,nel caso nostio,
un mes%0 1 on=o0o & provars un contratto associazione in partecipaslons che
egige, per dsposizions 4l legge,ls prove scrit ta.

E pertanto coneludiemo che,riservato 11 diri ttodil proporre cavitola_
ti d1 powvae nell'intereese del convenutl Fratelli Bruzzi,voglie i1 Tribu_
ngle Ill.mo in conformitd agli erticoli 1341 Cod.Civ. e art. Blespecs
e agll art. 535 e 230 del Codlce di commrcios

Respingere le istanse dell'interrogatorio delle perti e prova per testi

sugli srticoll numero uno e tre e sulls prima mrte del numero cingue

(fino alle parole "opersio dellas stessa”™) articoli proposti dall 'attore

con sus compersa in istruttoria del 19 novesbre 1926
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Kantova 9-I12-26

Carc Ivanoce,

fu oggi qul il Bignor Bruzzi con la tua let=
tera € ccn molti appunti sulla causa.=-Ad evitare ch'egli ti
scrivesae in modo non chiaro o su punti Ai eecondaria impor=
tanza mi sono fatti dare tutti i chiarimenti e tf lt trasmet=
to.-
Per spiegare come Al svolmero i fat!l strettamente connessislla
causa Occorre premettere;
Io Btellinl venne nel 1923 4da lilano(dove le cose sue erano
andate pluttosto male) a Villimpenta dove inizid a lavorare in
artisceli meccanici.Cornoseciuti 4 Bruzzi,col pretesto 41 acquia=
tare una automobile #Socialmente per speculazinne,si fece conae=
gnare circa L.450C che raturalmente non si videro pili come
non ei vide 1'automobile.=~Per coprirsi del primo esborso 1 Bruz=
zi aiutarono lo Btellini a scontare degli effetti.-La loro espo=
sizione sall cosl a notevole cifra che poli fu sclo in parte
pagata alla Banca dalle suocerc dello Btellini.-Oggi ancﬂrurindii
peniantemente dal lavero compiuto dallo Stellini e largamente
compensato, 1 Bruzzi sono creditori di oltre L.8000 . «Pare,ma non
ci sono pili le prove,che alcune cambiall ritirate dal Bruzzi
per lo st:iiiui portassero firme false.-
Mentre duravano tali rapporti uno dei Bruzzi ided la impastatri=
ce che fu poli brevettata e ne parld con vari meccanici per farla
comtruire.-Della tratiative E!h in corso,ebbe notizia Ro Stellini
i1 ounla per dimostirare la prjg";;-;;;zituiinu ai Bruzzl per
quanto avevano fatto e Tacevano per lui,si _offerse 4i coadiuvar=
14 nella costruzione fdella macchina.,-I PEruzzi aderirono e lo
Stellini si recd nelle officine con le quali avevano gia tratta=
to 1 Bruzzi,e lavord gqualche poco per loro ma all'ambito degll
ordini da loro steasi impartiti.-Questo concesaero i Bruzzi
perché lo Stellini & un twon operalo.-
Complessivamente lo Stellini,che solo saltuariamente sl occupa=
va delle cose dei Bruzzi,lavord per circa tre mesg. ;iﬁtcnmpra=
8o i1 tempo impierato a Lilano per accelerare il rilascio del
brevetto’ -Tutte assolutagmente le spese fat 'e presso le varie
officine furorfo pagate Adai Sigg.Bruzzi.-



In compenao lo Stellinl dalla fine ‘el I92) a pochi giornid

prima della citazione mangid in casa del Bruzzi,erhe, gquando
ebtbe sovvenzionl per circa L.EEEE.-Il tutin intipendenteren™
te Aal eredito dei Bruzzi 11 cireca L.8000 41 cui prima si

diang. -

Dy notare che lo Stellini lavorava per proprio conto a fare
lavori per terzi gquando e yome voleva perché coi Bruzzi rnon

aveva alcun vincolo & si era solo offerto 4l coadiuvare di

tante in tante in via amichevola.=

I rapporti si guastarono perché lo Stelliini non voleva tal=

volta attenersi alle disposizioni date dal Bruzzl e perché sai

seppe che 1li denligrava presso altre ditte.~-

Riepilogando quindl per rispondere alle tue domande: I° Non

i stipuld impegne 4i lavoro ma lo Stellini si offerse di

alutare per gratitudine.-

20_ Brli effettivamente non si occupt per i1 Bru=zzi pit di com=

pléssivi tre mesg.- 3°=Egli ebbe vitto dalla fine 1923 ‘1.
siorny della citazione,piu rimtorso di ogni e qualsiasi spesa
quanio era fuori sede,pin circa 1.2000 in denaro. 4°- Lo Btel=
1ini ha debite 41 oltre L.8000 versoc 1 Bruzzl.=-

Per i1 22 mi mandi risposta sulle proposte prove?

Ta comunicherei poi =i fisserebbe 1l glorno per chiudere a
sentenza.

S8aluti cordiali.



i

1*) Se non sie vero che pel mepes di febbra o all'inecires del 13525 lo
.r@@ STELIINI 4ALVISE idesve un tipo di mecocchime per la penificsszions del bur
Y ro offrendone combinesions comne reisle ai Fratelli BRUZZI stipulendo con
“ﬁp tretto verbale con ssel per 1o sfruttarento della mecchina stesse come dal
1'atto 41 citaz lons scoennato ;
EZI Se non ele varo che asso 3tellini costrul 1 price mecching persommls
mmmtﬂ lavo rendo praseo ls Officire Ferrerinl Dente ¢ Bouvicini Nello 41
+‘|i'1111u1'1&:|.1‘;.a uti lizzendo gli utensili e 1 mezzl meccanicl dell o officine
tesgs o pegando per tel regiopne lire 15 &l giorno al proprietari dalle
dﬁﬂu ines
3'} 3¢ non a8la vero che alla pressnca del contabile delle Ditta Brmazl
agti ahbero ad aderire slle cormdizioni poste dallo Stellini in merito
i} #lla prime mecchina e & quelle susseguentl ds sfruttare commercic lmentas;
\.‘F‘L provvedenfo anzi in detie clrvcstense i Fretelll Bruzsi s orssre wna ammi
nietresiope di wrrifieio.
4®) 3e non sla vero che 1o Stellini Alvise modificd e mizliord lsa mecehinme
E\w ottenend particolari effermazionl al = Fisre Cambionarie di Verops,iilano

_-\?‘u Parigl nelle guele ultime cittd 11 Bruzal Ugo per imperizis ebbe a prove

care 1= mttura s distruzione di une mecchine mentre sl inisiaveno i primi
affari, = che ssgendo venut lo 3tellini a un tentetiw di definizione del —
la eitue zione commereiales ‘abh-a g gantireil obis ttare che nesaun diritto sgll
avava;
5*) 8¢ nonef vero che lo 3tellini Alvise fin del rrinceipleo della ﬁumrun:ii- {
b ne etipuls ta,fu socio delle Dit ta Bruzal per 1o efruttenent o delle macchina f
wﬂi Wher la penificaslons del burro o non 4 ipendente od operalo flells otessa,e che
’9 er i1 periodo 4i prestaziont d'opere del fabbralo 1925 all'agosto 1926 al
1'incies malprado numerose prastezioni ver implenti meccenicl Tattl a fevore §

@;Ei dei Fratell!l Brussi pessuns merceds shba mal & rercepire dagli stessl.
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erdéria intende provare eo "gontretto verbels ™

nlervenuto tra L F lo SteMNinl pe
; il »utlll delle fabbricas 2 tg 41 une noove mace
bravaltats’el nome di Ugo Bmazzi. :

E' pecesserl o spaminere snsitutto « €11 effetti de mmics ione dells
si intand e

A A
e:i?

grove = quale sis le gieato "contretto ver

TOVETH s

E' fhor 41 4
1i%h 41 com

per la gue

vorslemo in materis ¢
tratelll Bruzai, %ﬂr fsbbricezione e

nti de

vapditae 41 & gttodl conmyrel 0s fuer di dubbio che t i

-;‘
i |

juel determinsto mmn! .

tuel T metters Ip eus t nuwrnhh as
' do lo
| Dob

affettl

uauuru socio dei B
mo,dupque ,veders 41 cusle @ th trattasi; e oid non EEIL.J.,_

sTe resppnsebilitd dei sool verso 1 terzi,me per stebilira 1

ture del = worto frs 1 ¢ sssociato.

P2recisato il cerce,semors chie
8is un contratto

Infatti a szl

ne in partecipasi
cfrofilata oel la
g¢ollettivo distint
esi chismeno_soclaté : perchd rispstto sl _-':.'
+/Tale sngoniextine G '

fleto,ceratters questo che, BT

socletd if parteclpazione del ..J_._‘

etenze sulo

taisce _cid che 1
3i al contratte i1 e0lo so
in un regporfo interno frs assoclant =

dottrine ai.uriuprlﬂah:n,?paﬂulhn d

stro codice Af commerrel
Sec ondo , dung ve , 18

vverearie trettesi
& lo Stellini

HMI!‘:@

| Auventore o as
tore,cosioch®, inse T8 o @teliini ; ; 4‘*

vatto = gche & de

-.‘L.



AVANTI IL A, TRIDUMAIE CIVILE E PRNALE NI mmu
A richiesta 41 STELIINT ALVISE o tutti
211 affetti domiciliato presso il sus Proourators

Avv., lusieno Sissa di Mantowva
PRENEBSBSO

ﬁﬂ'\".‘.

che 1'istante doro aver avusi frequemti rapporii dn olife,

precedensa goi frataill BAULAI UGO, DIONIGIO » Ligs ‘:
HELI) comneroimnti 4i Villimpenta per i quell aveva .- A
prestato la propris opera per le costrusione di una "'l“"

)
meochina per fsbbricaszione di Cremcrio, 1daawva e ““""f‘*ﬂ

f-:lm
gettava la costruzione di uns mecehina par le pani= Solale €.
fieasione del burko stipulsndo contratto verbale eed  LUfMicll

=Y
fratelld BRUZZI gtezsi =1 lo -nu-tutu-h-- "'EF"*

L_,,/"
strusione di terle arrarstc meccanieo;

che & tal wopo veniva pattuito che 4 Frelelll BRULZEI o _
svrebbere provveduto sl finmsismente dell’impresa F /‘i h"{/w"'"
fermmmdo 1 eaplitald negessari e apll "intess partiee= ’%{f e
lare oia la prima mscchina fsbbricals sarsebbe stuta 2f
di sppartenemza dei fratelli Bilsil colle spese a lo=

ro carice, stabilendosl che per le _-lh_l co s trmi=

te in appressc scapre con eapitele dei BRULELI 11 ri-
oevate netto uﬂn_t- delle spese avrebbe dovuto asne=

re diviso in pertd sgusli fre lo STRLLINI ALVISE o
1 BRUZZI fretelli;

ehe yrevisccente la prims saschine fu =otorisimen te



sosirulte Gmile STRLLINL ALVISE che sd servl all *we-
po cume punto 4*apposgio delle Nf7igine Ferrarini
emte & Nomvieini~Fello 47 Vi'limnenta in cul ebbe

ol

al applicarsi continuamente utilizsande i mezsi del=
ie Officine s'esse e pagende Iire 15 al giorme &l™
lo scopo stosso;

che cosbrulits 1o prims mecching oZl! wndd a Milene
€@ 1r fane hrevettere nressg 1e Seclicth Commerelsld

di Brovetti Svend H.Sslemen & C. intestande 11 bre=

vatto =1 fretelld BRUZZ! wniommants ouall finansis=

teri dell*impresa;

gshe in segulis ] "istante modificd e perfeniond la
MBOCLALE &0 pru&a:m sleuni difetti creandons um
tipe pit grande e comaettendene F.3 alla Cooperativa
seitellurgioe di Legnage che scsunse la costrusiens
¢eile mmochine sotto le sue diresicne, o che anche
in queste perisodo essendos! conczioteto um insuffi=

eients rendiments nell®superateo di tresmissione egli
stesso dovette provvedere ¢ rifure une parte delle

mscehine ottenemds wls fine wn tipe pretico o cemd
mercisbile; *i
ene vereo o1l € @) marze del cory. mane ls masshina

fv invicts slle Pors di Verons iroviande pleuse e

A
ecnsenso di competenti, 11 12 aprile gorr. anne alls

i
ﬂmMgulﬂmM.mn—lﬂl



Ll

i =7,

nel modo pdd incorsgglsnte, finché sl primd di sag=
glo 211%Ssponirione di Parigl la msschine stessa si

affern® ¢ cobe commissioni commercisii da parte di
riehiedumti;

shae a FParigd 11 titelsre dells Ditta Flli BRUZEI o
nome U0 per pose prciles couwt & provesare ls di-
gtruzione di uns magohina mentre si iniszsisveme .

primi arfari, proowrundo grave danne elil ‘istunte,
che dovetic provvedere nel frattempo per costruire

anche w: nv~ve esoparchie ver 1& miosline mseite del=
la Gopperativa Mets) Inpgle=s Al I#:l!lli

sino iustento al tre due macuhine ayans Iteti? ogmuuoe=
gt all *ificine Pe Javerl & (. di Verwna presas La
quale sl recavs lo STELIINI per dirigerne la costru~
sione, ben sapendosi she era egli stessc 1 "ideatore
e 11 progoltistes della macchins;

ohe scamds vanulo & conossduda ¢oll'istmuis ohe i
Flli faUsil sffermevanc nel suol riguardi come egli
fosse soltente un dipendente e un operaio della Dit=
‘Il. l'istante stesss veleva feme ragions arriveide

alle prigind delia digeria quande un gieme redate™

Hﬂmﬂlmm—lmu“h:ﬂh'
dei lavori #i santl dire da) sig. De Vuveri ahe real
mente 1 Flli BiULL]l avevane affermato come egli

nen fofue che un loro dipemdente @ che lo avrebbere



Jiequidate al pih preste e che in pid gli inibivano
di 1sseiare entrare ancora l'istmte nells propria
0ificina; -

ehe = parte il danno gravissime rigevutone, morals,

3 entrate nell ‘saisc dell’istante il dubbio ehe 1
BRULLL woglisng wm dall "opere sue somEs

corrisponcexgil le interessense dovute;
Uid premesso 1 sottoscritto udd. Glud. addetto al*=
i 'datestate Iribunals ho citein siccome
v ]LII 10
i fratelld UGO, LIONIGIO o LIONSLIO BaU4sil o comparic

re avanti 11 A.Iribuncle di Mantova nell'uwdiensa del

gieme } Hovesbre p.V. ore 9 ove l'istonte nreni con-

e —

traria istenss, eccasione e dedusione relettn con=

eluderd :
1) Fisceds 21l iribunsle Illes crdlners sle venga

stepilits una sistemasion? sontasile per le partitce

di dare e avers, llﬂtﬂilwmﬁm.lm
Vids o 1 FRATELLL DRUs4Al;
2) Pilohiaversi 1 Flli BsULLX tenutl al) 'ceservanza

del apntrstie stipulsto son ETRLLINT ALVIHA per 1a
colnin-asscasa ad ecse dowaia asll: psolusione del=

18 meneuine e nel ricaveio dallic Etenus,
3) Condannersi inel tre 1 Frateild BAULLL al pagamen=

to sl Sig. ALVISE STELLINI 41 Iire 24/mils per aves



Te lo STR IINI stessc prestats la PToprin gpera poar
dodic! mesi circa sulla base dei corrispeitfve di

iire Ineslic mensilamte, a favorc ded Fild BRUZET
¢ presisanente dalla meth di Marsp zils meth di
€lugne 1925 per menteggic 41 wn comprecsore delis
“remeria di Villimpenis, e dell’sgoste 1925 al im=
€lie 1926 per impianto @cenies dalle Uremeris di
Villimpents (esldaie, Burrifiessione, lupdes il mece
csnied ¢ laveri vard);

4) Condmmarsi imeltre UGO, LIOKSLIO, ui0nIGIO BRUL"
4l alle spese tutte di queste elvdiric & swoszusive
oceorrendo coan santenss crovviserdanente esecutive

nanostmnte gravaime.
Mrnteova, 8 Dttobve 1yub

2 Qtficiatle Sindisiario
o &R ‘Gtvbunq-{ﬁ o %“’"
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AVANTI 1L R.TRIBUNALE C.P, NI MANTOVA

| Helia causa civile promossa da Btellind Alvise 11 Villimpenta
a tuttd ¢14 effetti Jdomiciliateo presso il suo procuratore e 4 om,
avv.Iuciano Sissa A4 Mantava Bep, 1322 UIff,Giud.Garatti Ugo
CORTREC

TRUZZI UGO,DIOYIGIO e LICNITIO AL Villinmpenta a tu®'i rli effetti
lomiciliati presso il lore procuratare e doms avv.Angelo Menind
d4 Mantoea

1N PUNRTO
Riconcesimento 44 Airitti 71 cointeresrenza per afrutiamento
macchine indusiriall e pagamento somma per preatazione 1'opera
per fabhricazione e meontaggio A1 destte macschine

COLFARSA CCNCIUSIONAIE PER L'ATTORE

I====:=ﬂﬂ=t==#==::=Ei===1n===:==’ﬁ=====ﬂ=
Premenng che il Signor 9tellini Alvise all'udienza del 24-11-1926
present.va comparsa in istructoria con cui richiedeva 11 Trimina®
le Illma.44 volere concelere la prova per interrogatorio e testi
sui seguenti capitoll menziocnati nella comparsa asternng;
che a detta istanza 1 convenutl sl oppnunevano,
che all'ulienza el I2 geanaio le parti A'acconrde chiudevano la
causa A sentnza sulla queatione controversa fdella amiissione
1ell'interrogatorio e prove,;

FATTC X DIRITIO

T - T

STETTITI ATVISE A4 Villimpenta operalo meccallico geniale iiea™=

tare A1 congegni e 41 macchine ideava fra 1'altro un nmndello A1

maschina per fa% iricazione 11 pand 11 burro e a-enis anito pre=

cedenti rapporti commerciali coi Fratelii Bru:zi stipulava con

emsi contratto verhale allec scope 11 mfruttare la costruzione Al

tale apparecchio panificatore del Burro.

1 fratelli Bruzzi dovevano in base a tale contratto provvedlere

al finanziamento della impresa fornende 1 capitali necennari ]
coll'intesa particolare che la prima macchina fabbricata sarebbe |
stata 1i appartensnza dei Fratelli Bruzzl colle spase a loror
carieco mentre le macchine costrulte in appresso senpreée con capitall
dei Bruzzi sarebbero state vendute sulla plazza ¢ 1l ricavato




fra lo SBteliini o 1 Fratelli Bruzszi.

Ebbe a verificarsi in seruito che dopo asplicaziongd continue
fatte dalle Stellini al msuo modello questo fu perfezionato in
maniera i averne risultati vantaspiosi e richieate,eprercit lo
Stellini credette utile Ai atiivenire a una sis*enazione contabl=
le della propria posizione;ma ne ebhe in rispnata epiteti ingiu¥®
riosi e 1l'ovtjiezjone che esni nmolo Fratelli Bruzzi erano i pro=
prietari del tivo di macchina ideata e che nessun diritteo gli
npettava.81 agriunga inoltre che le Stellini aveva pia appreso
dal proprietario 1ell'0fficina DesFerrari & C, 41 Verona e da
altre persone ghe i Bruzzi lo dipingevano come un operiio alle )
lero dipenienze che sarebbe atato licenziato per ragioni 44 in=
sufficiente rentimento.

Coml stando le cose e essenio patente la violazione A1 ﬁéni noIma
morale e gluridica 41 rispetto per tutti i patrimoni 41 intipen=
denza e A1 libera manifestazione delle energie ideali che vengono
Particolarmenie dal frutti dell’ingegno che jhenialmente si affer=
ma nellie conquiste della meccanica moderna,ne leriva come indis=
pensabile da parte dello Btellini che per troppa Lonth 1'g@nirme

e ingenuith ebhe a fidarsi A1 coloro che audacemente poi 1lo
misero in Aisparte,il diritto A1 cautelarsi centro coloro che

pli nerano oggl 4l riconsscimento Aella sua compartecipazione.B
poichd 1o Btellini Alvise stipulasde un contratto verbale nulla
orFi pud at‘endersi dalla lealth 1ei suoi avrersari,& urpente ed
indispannabile che quanto pli spetta logicamente pli sia attiri=
buito 4dallia provviienza del Tritunale Illmo. ammetteninsi le
prove per interroratnrio e teati sul capitali elencati nellan
comparsa in istruttoria addottia.

Confida percit il sotitoscritic procuratore dell'attore nell'acceo=
glimentc Aelld richiesta ntessa per la 1ifesa di un superiore 4i=
ritto di legittimith delle msacre conquiste dAell'ingegno e della
volonth umang/s=

Mantova 5 gennaie 1927

Pto.avv.Iuciano Binna.




Avv. ANGELO MENINI Mantova I3-1-1927

MANTOVA - Via B. GRazZIOLI, 3

L
TeLxFoNO 52

Caro Ivanoe,

ieri fu assegnata a sentenza
la causa Bruzzi-Stellini.-Avevo gik vista la
conclusionale arvversaria,di cui ti mando copia
perché ti dilettli a studiarne la profonditah giu=
ridica.-Non ho fatto che mettere il capyelln e

mi sembra equivalesse a fare la boxe con la
pPropria ombra.-

Ti prego 41 mandarmi subito
1la comparsa » i iu*“ui:ﬂria avversaria per alle =

garla al faacicnlu di causa,
S8aluti coriiali.

o



Avv. ANGELO MENINI Mantova I7-3=-I927

MANTOVA - Via B. GrRAZIOLI, 3

TeELEFaoNO 52

. Caro Ivanoe,

Bruzzi-Stellini

ti unisco copia della parte
di diritto della sentenza.L’avv,.Sissa mi chiede
se aderirei a far fissare l'interrogatorio fir=
mando con luli il relativo ricorso.bato che la
sentenza mi pare accettabile non troverei dif=
ficolta ad accontentarlo ed evitargli cosi inu=
till spese di notifica.

Rispondendomi dovresti dirmi
quanto vorresti esporre di onorario d’avvocato
per poter compllare la parcella e chiederne il
pagamento al Bruzzi.Prima della sentenza 1
clienti,che hanno qui qualche altra cosetta,han=
no portato L.500.-Egsendo chiuso questo primo
stadio devono saldare e fare un fondo spese per
la prosecuzione.

In ognk modo dimmi tu se devo
essere pill o meno rigido e come devo regolarmi.
Jaluti affettuosei a te alla nonna ed alla z ia.

I

Sy



DIRITTO
In realta le citazione non & perspiqua per chiarezza,ne si com=
prende bene a quale titolo pretende lo Stellini un risarcimento

danni dal momento che la macchina non & brevetitata al suo nome
e dal momento che egli,chl richiedere anche L.24.000 di mercedi,di=
mostrerebbe dl essere stato operaio alle dipendenze dei Bruzzi e
non socio o associato in partecipazione con costoro.
Non easendo chiara la natura del contratto che l'attore avrebbe con=
cluso coli convenuti nemmeno si hanno elementi per stabilire se la
prova testimoniale che l'attore invoca siz o meno ammissibile.
Peraultro da poiché l'attore propone anche prova per interpeilo
dei convenuti & bene che per ora questa si ammettsa nella fiducia
che le risposte che i convenuti saranno per dare,vélgano & risolvere
i dubbd sovraccennati e che i1 convenuti scioclgano le riserve che
hanno fatte di produrre prove documentali.
11 giudizio sulle spese drve essera riservato al giudizio definitivo.
La esécuzione provvisoria della sentenza puo concedersi a sensi
dello art.409 e¢jp.c. mentre per economia di giudizio & bene si
deleghi all'’ausunzione degli interrogatori il Pretore di Revere

P. Qe M,
Heietta ogni contraria istanza eccezione e deduzione il Tribunale

GIUDICA

Sospeso il giudizio sul merito-sulla ammissione delle prove
tebtimoniall e sulle spese.
Ammettersi allo esperimento l'interrogatorio deferito dallo attore
al convenuti sui capitoli che si hanno per qui riportati dalle con=
clusioni,delegandosi allo espletamento dello incombente il rretore
di Hevere.
Aeccordarsi a quests sentenza la provvisoria esecuzione nonostante
i rimedi di legge e senza cauuzione.
Santova I0 febbralo I927



Avv. ANGELO MENINI

MANTOVA - Via B. GrRazioLl, 3

TELEFOMD 52

kgregio Signor

avve I VANOE

Piazza Liberta 4
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Avv. ANGELO MENINI Kantova I7 febhraso 27
MANTOVA - Via B. GrazioL:, 3

TeLerono 52

Caro Ivanoce,

Sruzzi=-Stellini .-

e W S wm

+eri fu pubblicata la senten=
za,Decide axmettendo id solo interrogatorio.
‘0 1'ho letta e nella motivazione rileva che
nemneno si comprende dalla citazione quale
sia 1l'azione dell’atiore tanto ché non si pud
nemneno dire se sia 0 meno amiszsibile le pPro=
va testimoniale.B cosl szospeso il ~iudizio
sul merite e sulle prove stemse ammnette 1'in=
terrogatorio nella speranza che porti qualche
lume 4in causa*

Intanto perd gia rileva che &
strana la affermazione A1 societd se 1'attore
non lia 11 brevetto e domanda il comipenso per
Hmano d'opera.-Appena registrata la sentenza
te ne mandero copia.Provvedo ad in‘ormare i



BI‘UEE‘L.
Ssluti cordiali anche alla nonna ed alla

/"JM[}/ e

zia-



ANGELO MEMNINI

B,

3

= YVia B. GRAZIOLI,

M A MNTOWV A

TELEFONS 532

EE; 511"_'-

BONONTI

avv, I VA NG E

Via delle Convertite /7






Le domende del Sig. Ste lini Al ise contemts nell'stio
dl eituzione intmduttivo del giuvdlzio e nelle succeseive comparse
@ cosl confusa e contrudittories che he reso po.sibile 1le pit wvarie
e diverse interpretazioni.

In sostenze lo Steliini chiede 1s retribuzlone di une sus
prestazione dk opera,,me complics guests sus oretess [uche | fratel
11 Bruzgl contestuno e dimosireranno infondate)eon 1'apserszions 4l
uns lecacziope rd'operu compeneata con una quots perte del nrofi ¢t
derlvetl dolli'overn steuse.

kin 1o Jtellini,.nell: sua domsndsa gklvdizlaria,non 8l cura
pid di profilare una locaziove d'operu, ¢ pretemo dimostrare l'esi
Btenze 41 una socletdh in partec#pazione.

Pl lmente § wiudiel di primo grado,=zostituendosl sllo jtd
lini,che pon aveva mul menifestato un tale propogito,gll attribulsco

ro di mot: pmprio 1'intenzione di voler provare une societi irrego_

lare in nome collett ivo.

vefinire esattemente la neture del 1s domenmie dello Stellird
@ di essenziale importome el fini dells prova. Iniatti,per fermersi
alle duve ipotesl di sovietia commerciuli,diversa & 1z prove se si am
mette doverci dimostrare l'esistenza di ups societd in parteg ipaczion
ospure di una socletd irregolere in nome collettivo. Hel primo caso
osta alls prove testimonisle il chisro disposto dell'art. 258 del
C.Comm.;uentre,nel secondo caso le prove possono spugiare nel lergo
cenpo dell'srt. 44 dello =tesso codlce.

L'Zeo«.ma Corte &,dunque,chiumets & decidere un punte 80 _

stanzin la.
rrecialimo la natursa del rapporiv che lo Stellini,con 1e |
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sar domenda & 1 aun{.-uﬂuiﬂ.‘_ﬂﬂvulg‘lmtﬁi viaole far stebilire fres esso
@ { fretelll Bmzs l. ﬂgu'f.il propriatario del brevetto d'invenzione
Hgli lo he fatto brevettare sl suo nome . Egli & pure colui che fab_
brice le macchipe che porteno il suo nome. E' lui che le commereia,
le vende, incassa 1l ricaveto. lieesun scov irente mai 8i & rivolto =ad
altrl che non #e 11 Eruv zi.Nessun terzo he mei sospetinto che il
Bruzsi potecee svere un soclo di futto e quinei neesrnpo mei sl & vi
volto &4 &l irl che non ele 11 Bruzzl per otitencre 1'edempiment o 4
obb] fgugoni commerciel i.

Lo G5tellin! non ha mel preteso 4l ammiriatrere con 11 Brugzi
uns welunove societh; A3 11 Rruzzi bhe mal chlesto sllo Stellini il
coneened per le sue operezionl comoerciulis Dulle stesus purrative
dello Stellini s8i = pmremde che esso non Bl & mui sognato di eesere
compreso in una ragion sociamle, @ di wvoler condirigere gli e ffari
dells pretess socicti. Lo 3tellini pella sue dom mia ho preteso s0li
tanto 1la perteclpezionn agli utili ckledendo & tel fine i1 @olo con®d
del mrofitti e delle rerdite.

Tatto cio esclude,dunque, che 81 tratti di une societi in nome
o0 llegtivo.

E' vero ehe 1 primi gludicl hunne parlsto di upe sssoclazione

in nome collettivo irregrolere o,come i dice iwmproprizmente,di fatto

Ma 1'irrepolsritd deriva 20lc dalle mneanze dell'atte scritto,ser
eul la Societh pud epsere sclolta & dorenia del soci (art.g99); ms
eess Iirregolseritd non pud fare che un tipo di sccletd si confonda
con un altro. A quegto propoeito glova ricordure cid che serive il
Vivente (Trattato di Diritto Commerciale vYol.2° Soc.Commerc iulk =
pags 64) "Iu societdh irregolere & disclplinuts con le stesse norme
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soritte n 1 Codice per la corrispondenic forma dl socletd regolare,

palvo le Ban:zioni che le colpiscono espressamente per le sce irre
golerita.”

Ore basts tenere presente 11 carattere delle soc ietd in nome col_
lettivo (illimitets reeporssbilita aei soel,loro soliderieti ecciale
divietd dai fere opernzioni per conto proprio senxs i1 consena. degli
altri socl.,ecc.) per rersp=derel che nells pretess dello Stellind
non ers cfistto sdo breate une eccleth in pome ecllettivo.S1i legginc
del reeto 1e citezione introduttivae del giuvdizio e i capitolati d4i
prove propoeti dallo Stellini ¢ ei veded che erli nop he mel chiesto
eid che i1 primi pivdlel banno greduto di fargli dire: egli hu sempre
rerleto di vne "assoclazione in colaterescensa™ e mal d4i ups ragl -ne
socinle che abbin fobbricuto e venduto mucehine ;egli ha chieato sl
pretesc so0cio panleege i1 conto del profitii e delle verdite ai fini
delle partecipszione agli utili,me nop hu mel chiesto che sl ricono
scesse uns soclietd irregolsire in nome collettive .

Posto c¢id non & dubbio che l'Ausociguione dommerc iule che lo
Stellini wuol provare per testi debba eusere l'msvoclazione in par_
tecipazione regoleta dagli ert. 2,5 al 38 del noetro Cod.Comm.

L'associazione in sarteclpuzione infevtl non he esistenza au
tonoma di ente collettivo distinto dalls persons del socl donde 1n
conseguan:za che 1 terzi snsumono obblisnzioni svolamente verso ls par
sopan del soclo con cul hapno contratto. I fronseei lo chiasmono doecle

t% incomue perché riscetto ai terzi si presenis e contratta il solo

socio pulese. La dottrioe e 1s giurisprudenza ritengono la sssociszb
ne in partecipszione um rapporto interno fra zseoclugtl e sseoelato.
Totto ¢ 1d riproduce esattamente 11 rupporto che lo Stellini

vorrebbe provare esscre esistito col Brusui: ups societdh in perteci_
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ne che di diritto al socio partecipente di chiedere al commercinn_
te che 10 ha susociato il conto dei profitti e delle perdite (art.
236 C.Comm. )

ds glunti & quests conclusions, & chiaro cke, por ¥mz 1'art.238
C.Comm. 1l'&Bsoc iazione in partecipezlone deve escere provata per
iseritto. B per 1'art. 53 de llo steeso codice 1l rrova testimoniale
pud e& ere ommeses solumente nei cesi ins cui & pomies iblle 8 porms
del C.Civils-

Ore in bese sl “odlee Uivile 11 preteso contrutto verbele,di cul
sarle 1l citezfone avversaris,pon pud,efornito com'd di prove seritw
greure proveto con teetli glacché il velore dell'oggetto futill di
un largo e prolungato commercio di coutose mecchine) & indrbbiements
pnpericre alle lire dvemils (art-1341 C.Civ.Art-20 R.D. 20 gett.l9zc
n-l}lﬁ}, éj:mnnqua eszendo il valore dell'oggetto indetermineblle,e=so
cade, per prusci costante,sotto il dieposato dnll‘ttrt: gl C.Prog.Civ.
che ,asgegmnando ls competenza al Tribuneli, prﬂﬂu_ﬂp{;!lr': un valore su

seriore mlle lire cinmemila (art. 2 legge 15 settembre 1922 n.1287)



R, CCRTA D'AFPEITO D1 V1T ANO
\Bezigne A4 Brescia)
Atto A1 citaziong

Kantova-14, . siannsw OS5 asnafna 18" Lieh am1otit ol
A r-ﬂhi&atn di EEUE?I UG, DICYIGLC o LIGHEEEE 'd4 Vil smpenta:
con domicilie elottosagli effettl 41 queat'atto,in Brdscla preasc
A1,1550 RIOGURaLoTE aV¥eArsenid ErugOnl s tiag sty o L= .f1s Llus

oedan mats | raquol, BEM-BR9 Q1150 t4asg 1L 3 [ie!
con citazione 9 nttnhra 1926 N°13i3 41 rep.8aratti Ugo Stellind
; ALvARS citava g1 cistantd avanti 1l Fritunale 41 Mantovs dhiedends:
i gonclusionl della oltazione oniginanim) cesl s 0000 ol
trnvanﬂusi Alascordl le parti circa l'amrissione A4 prove 'per in= o'
terrogatoric e testi proposte alltattore i1 Tritunale con dentenza
10-16 fehbraio 1927 ammise i1 solo interrogatorio nella pseranza
che portasse guslche luce sulla natura dell’'paserito contratto:;
esperite 1l'incoarbente e riassuntasi la causs 11 Tribunale A4 ¥patova
con asentenza 26 gennaio 1 febbraio 1928 piuddch:

( riportare Aispoaitive 4elle sentenza)
detta sentenza fu notificata i1 23 febbraio 1528;
ina tale sentenzae i Frili.Bruzzi ritzngone ingiusta e gravatoria
perché piudicd all'infuori ed altre cid che 1l'attore gveva richiesto;
perché giudicd presupponendo fatti Aiversi da quelli espoeti 4allo
stesso attore,perché 1 dettl fattli e gll enunciati rapporti fra 1le
parti ha giluridicamente mal ‘efiniti perche,dopd 1'iniziale errore
di definizione giuridica fece anche mel governe dslle nomme 41 legge
che definiscono e regolano le societd in nome collettivo; perche
anche, conseguentemente, male interpretd ed apriicd le norme 41 legre
regelanti le associazioni in partecipazione,perché & contradiitoria
con la precedente sentenza:. :
per guerti motivi e Per altri che 2l fa riserva 41 dedurre ed amplis=
re oli istanti intendon¢ aprellare come col Fresente atto appellano
contro la predetta senteniﬁ;
tutto ¢id premesse e ritemuto io sottoscritto Ufficiale Giudiziario
del Tribunale Ai santova ho con 1'atto presente citato siccome
E a==r D
STEITINI AIVISE A1 Villimpenta nel suo domecilio eletto in Eantova
Presso l'avv.luciano Sissa,a comparire avanti l'intestata Eccma.
Corte A'aprello per 1'dukenza 41 mercolet}l 14 marzo 1928 ore 12
FET ivi in contra’“?itorio o legittima contumacia sentir
GLILUDICARE
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i111mo.B4ignor Giudice Fretore di REVERE
cav., Concetto Buffardeci

E. TEIBUNALE C.F. D1 MANTCVA
¥élla cau-a civile promoeea con citszione 9 ottobre 1526 Neo1322
Rep,Uff.Ciud,.Geratti
D A
STE'TINL AIVISE 44 Villirpenta attore col proc. e dom. avv.L.Slssa
CCETRO
BRUZZ1 FEATEIIl col Froc. e& dom. avv, Angelo Menini per delega in calce
IN FUNTC.~- Eiconocscimento di Airitti 41 cointeresnanza per afruttas=
mento macchine irdustriacld e pagamento somma per prestazione di
opere per fabbricazione e mantagrio 41 dette macchine.
Con sentenza A1 questo Tribunale in data 26 gennaio 1928 venivano
aumesse lé prove per testi adette Aall'attore neil capitoll elencati
nelle comparea irn istruttoria 24 novembre 1926,4elegandocsi la 8.V,
llims.ad eapletore dette prove:
Foiche interesaa all'attore STEILINLI ALVISE che tali prove venganoc
espletdte,il sottoscritto procuratore si rivolge alla 5.?.111@!
quile gludice delegato allermedesime e
CHIEDE
Fiaccia allag S.V.1llma fissare il lucgo,id piorno e l'ora in cuil
la prova teatimoniale debba avrenire davanti la 85.V.1llma.
Col massimo ossegqulo sl sepns della 8.V.Illms.
Fto, avv.Iucianc Siasa
I1 Giudice Pelegato
Visto 11 ricorso che precede e ritenuto I'EHpnntthEEPa per l1l'espes
rimznto dells Trova Ltestimonigle anzidetta 11 giorno jiqmaraﬂ 1928
ore 9 pel proprio gabinetto sitoc nel loecall della P;Eturn 41 Revere
Revers 4-3-1928 VI°
11 Fretore Fto,Fufferdeci-Il Cancelliere Fto?Cordovani
La presente copis concerda col suo coriginale e si rilascia al

“ig.avv.Iucisano Sissa quale procuratore dell'attore etellint
Hevere § marzo 1928 Vl1°
Fto. 11 Cancelliere Cordovani
In Villimpenta 14 I0 marzc 1928
Ad* istanza del Signor ETE;LlHl ;LFIEI residente a Villinpenta ed

e e —

eletto damicilio in Kantove preredo e nello studio del suc proc.

S8ig. avv,luciaro Sisna ed istanza come sOpra

Copia ¢i tutto quanto sopra venne ir oppl d4a me Ufficiasle Giudizisrio
sddetto allu R.Fretura di Revere sottoscritta notificate al Sig.

-UG0 BREUZZ1 guale raprrerentante la Ditta Flli.Bruzzi di;flly}mpantn
Illﬂilndﬂgliﬂll-ﬂhlli capg ?1 saua residenza ivi consegnandola &

e = L
.

mani dello aterso personalmente.
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Avv. ANGELO MEMIMNI
MANTOVA - Via B. GRaziOL, 2 Mantoya 20-3-1928

Yeixrono B3

Carissimo lvanoe,

BHUZZ1- BtLILlTI

o e T T &

ho tardato gualche plorne a scrivertid
eredendo vederci qul secondo 1’annuncio del S4g.Bruzzi.

La causa fu chigmata in appello il pior=
no I4 corr.Nessuno ai coetitul per lo Stellind,ed il procu=
ratore rinvid al 28 corr.chiddendemi Llatruzioni.Ti uniaco
sopia della citazione;tu dovresti mandarmi in tempo 1 tuoci...
pensamenti per poter chiudere ls causa.-Intanto qul lo Stelli=
ni ha fatto flasare il giorno per le prove.Ti unisce copia
del relativo decreto Ai fissazione.-Rileveral -osl che 1a
notifica avvenne a richiesta della parte e fu esesuita a Ugo
Bruzzi quale raprresentante la Ditta e mella 44 1luil residenza.
L'art.233 C.P.C. consente la notifica & richiesta della parte
ma esige,splto pena 44 nullith che sia fatta al procuratore.

La nullith & evidente,Vedi anche tu la ques=
tione. 1o penserel che forse miglior partito & quelle 41 noti=
ficare iF tﬁmpu itzgﬁtxf ‘ﬁ;&ﬁﬂ‘2}+fﬁf¢&} cas0 negato che la
prova sia eaper%ﬁnfﬁt}L art. 191 C,FP.C.-¥Won dovrebbe coel 11
Giudice delegato dare nuove temmine per rinnovare 1’atto nulle
essendo scaduto 11 termine perentorioc per farlo e cioé i1 ters=
mine per le prove che non fu prorogeto limitandoai il Giudice
a fissare il giorno fuori Aei 30 piorni,certo per necessita
A'ufficio ma senze perd dichiararloe.-(art.58 C.F.C,)-

Che se pol 11 Giudice Delepatc Aovpsse a
sensi dell'art.2059 C.FP.C. ordinare 41 esepuire la prova io
reclemerel subito a sensi 4dello stessec articolo.



Non credo potra il Tribunale ordinare la rinnovazione dell'e=
same a sensi 4ell'art,.249 C.E.C. perche la nullith Aipende
da colpa della parte{la notifica fu fatta & mua istanzale
non Ael gpiudice,cancelliere,procuratore © usciere,

E 1l'art,.in parcla,essendo A1 natur. eccezionale
perché deroga all'art.58 C.P.C. non pud applicarsi che res=
trittivamente.E? ora vedi anche tu e dimmil come mi devo re=
golare. - ?F
PRANN]I-Fall,Cliva - Pa pure 1'ietanza 41 rinuecia al ricorso
;*ﬁgaia;;i;-;i;*ﬁénuerh a farla firmare subito,=11 Frandi
stz a ¥1lano ma si farh prestissimo.=-

Sgluti affettuosi,
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Avy, ANGELO MEMNIMNI
MANTOVA - Via B. GRAZIOL, 3

Kantova 23-3-1928

L. RN

g

Caro Ivanoce,

BRUZZI-STEILINL - prima 41 notificare i nostri teats (che
ii'ﬁ;Eiii'ﬂi'ﬂ;'gla indicato)voglio prospettarti un caso 44
cosclenza.Credi tu che ci convenga lasciar fare le prove
disinteresczandocene completamente per pei in sede 41 merito
eccepire la Bullith dell’esame e soctenere che non si pud
ripetere ?Tieni perd presente che 1'avvocate Sissa in Aate
20 corr. mi ha notificate la lista “ei testi da aentirsi i1
giorno 3l.-E' vero che i “fue atti ecnc affatte indipendenti
e 1'uno non pud sanare la nulliti dell'altro{Mattirole);

ma non vorrei ritenesme poi il Tribunale che la notifica
Aella liesta fatta a me diecl giorni prima dell'esame equival=
c& a notifica del piorno fisreto per le jrove,

h sgravio 41 cescienza he voluto sottoporti 41
cago.-Tutio sorrato 1o propenderei Fer la notifica della
lista perche ze il Triburale eegue la linea A1 rigida intran=
Bigenza cl forrebre dure ugpualmente raclone nell’incidente;
66 invece vuol essere di manice larga pud imputarei la nostra
negligenza. In caso la notifica deve seguire entro 11 25 corr.
t1 prego quindl 4l telegrafarmi dcmani semplicemente:®lnutile
rotifica lista "cppure "Frovvedi nctifica teuﬁgﬁiﬂiﬂﬁﬁﬁg T

A meno che non arrivessi tu in tempo per esaminare
ineleme la cosm.Basterebbe arrivessi domenice mattina anche

alle 9.1n queeto cas® favoriscl preannuncisymi 11 tuo Arrivo.

Saluti affettuosi
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Avv. ANGELO MEMNINI

Yantovae 20 aprile I928
MAMTOVA - Via B, GRAZIDLI, 3

ToLarons 83

Caro Ivanoe,

?f??ﬁf:??@l}éﬂ{ v= Qui a Kantova l'avversario,come prevelevo
" non ha iscritta la causa a Tu0ld.~10 nen mi muovo
provvedera lui,se crede,n *jessumerls.=
A Brescia non fu fatto 10 scambio delle conclusiona=
11 perché l'avversario non era pronte 2id malgrade

e derd istruzionl perchié in detto giornu venga senz’al=
tro chivea, -

SBaluti pffettuoemi,
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Ave, ANGELO MENINI
MANTOV A Mantova I 8 ottobre 1928
- VIA GRAZIOLI,

Carissimo Ivanoe,

eredevo di venire 1o mercoledi a salutarvi
prima che partiste invece Ottorino mi informdé dell’anticipata
partenza.-Per Martelli a tendo si fissi i1 ziorno in cui andra
l’ingegnere per la perizia.Cid ho gia riferito all’interessato
che fu qul con un ... tacchino.Fer Bruzzi & proprio vero che il
Tribunale ci ha dateo torto.
Mz per me in modo barbaro.Non ha detto dia accozliere la
domanda di proroga del termine,che era il punto pericoloso
ed avrebbe consentito all’avversario di rimediare.
Ha invece affermato che la notifica era valida e comungque sanata
perchd denunciandola non fu sufficentemente specificata.In ozni
modo attendiamo che notifichino ed allora appelleremo.
Ma dicesi che Stellini & in prigione quindi pud darsi non vadano
pid avanti.

Ti terrd comungue regolarmente informato.

Saluta tutti.-Cordialmente



