


Prima c'era I'aborto. E ¢'era in Italia una le-
gislazione pesantemente punitiva nei con-
fronti delle donne, indegna e assurda, che
non e servita a ridurre la piaga dell aborto
clandestino. Centinaia di migliaia di donne
ricorrevanco alle mammane e aglli specula-
tori, rischiando lavitae la salute.

Di fronte al dolore e all’'umiliazione delle
donne, di fronte a una speculazione inde-
gna organizzala sulla loro pelle, di fronte a
unavergogna del vivere civile, c'erail silen-
zio della societa, c'era la rassegnazione
delledonne.

Non c’era allora nessun “‘movimento per la
vita" che si preoccupasse della prevenzio-
ne, della diffusione almeno delle pid ele-
mentari informazioni sull’'uso dei ritrovati
della scienza moderna per rendere libera e
responsabile la maternita.

Poi le donne sono cambiate, hanno chiesto
aiuto e comprensione alla societa. Hanno
chiesto una legge nuova e diversa. Si sono
battute perottenerla, tutte insieme.

Ci sono voluti anni di impegno e di dibattito
nel paese e nel parlamento. Le donne sono
scese in piazza, lante volte, in tante.
Poievenutalalegge 194,

Con guesta legge lo Stato non interviene
per punire: interviene per far uscire I'aborto
dalla clandestinita, per assistere le donne
costrelle ad abortire garantendo la loro vita
e la loro salute, per insegnare alle donne
come prevenire l'aborto.

E unalegge equilibrata e giusta, perche tie-
ne conto di una realta: I'aborto non & mai
stato sconfitto con le pene eitribunali.
Altre sono le vie per ridurlo e cancellarlo: la
prevenzione, il controllo delle nascite, I'in-
formazione sessuale, un rapporto nuovo
frauomo e donna, una societa che dia nuo-
ve certezze achivuole generare un figlio.

Questa é la legge che vogliono toglierci a
colpi di referendum.



non

Per il referendum del “Movimento per la vi-
ta'', I'aborto & proibito sempre, tranne in un
caso: il pericolo grave per la salute fisica
della donna, accertato dal medico. Al di
fuori diquesto, 'aborto torna ad essere rea-
to, da colpire penalmente. Se una donna
sente, per motivi gravi e meditati, di non po-
ter avere un altro figlio, il suoc parere non
conta. Decide solo il medico, e senza nean-
che ascoltarla. Se questo referendum pas-
sasse, sarebbe inevitabile il ricorso di mas-
sa all'aborto clandestino.

Peril referendum dei radicali, I'aborto torna
ad essere un fatto privato, "soltanto’ della
donna, da contrattare al libero mercato, in
una societa indifferente, nell'antica solitu-
dine. Non c¢i sarebbero pil regole né le pid
elementari garanzie sanitarie. Verrebbe a
cadere ogni tutela della salute e della di-
gnita della donna, ogni forma di solidarieta
nei suoi confronti.

Sono due referendum che partono da punti
di vista diversi, ma mirano alio stesso
obiettivo: distruggere |la legge 194, snatu-
rarla nei punti piu qualificanti e positivi.

Cancellando questa legge, la societa non
sarebbe migliore: sarebbe pid ipocrita, pid
ingiusta nei confronti delle donne, pia di-
sarmatadi fronte al problema dell’aborto.

Il partito comunista ha atirontato il proble-
madell'aborto con senso di responsabilita,
con la consapevolezzache lalegge 194si é
posta |'obiettivo di ridurre un fatto trauma-
tico, di eliminare la piaga della clandesti-
nita, di prevenire l"'aborto per rendere libera
e responsabile la procreazione, garantire la
dignita e lasalute delladonna.

Ora la legge va difesa da tutti,
dagli uomini e dalle donne.

Non & in campo

una ““questione femminile”
ma un grande problema
sociale e civile.







