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INTRODUZIONE

Nel presentare all’opinione pubblica italiana i testi principali con cui I'Unione
Sovietica e altri paesi dell'Oriente europeo hanno impostato il problema della
sicurezza collettiva in Europa riteniamo di compiere innanzi futfo una utile
opera di documentazione su posizioni politiche e diplomatiche che appaiono
oggi di grande rilievo e la cui validitd non sembra debba esaurirsi nel prossimo
futuro. Di una documentazione autentica della poiilica esiera sovietica crediamo
vi sia oggi necessitd e richiesta da parte di ogni cittadino che in modo serio e
responsabile intende valutare gli orientamenti della vila internazionale, ma so-
prattutto necessaria appare la diretta informazione delle posizioni che U'Unione
Sovietica assume di fronte al grande e determinante problema della sicurezza
europea. Se tale problema verrd positivamente risolto non v'é dubbio che una
prospettiva di ulteriore distensione si aprir@ nei rapporti internazionali uftil-
mente concorrendo a rinsaldare guella tradizionale unita dell’Europa che fu
alimentata dalla comunanza di valori culturali e di interessi ecomomici e dal
comune contributo di sangue recato alla difesa delal civilta dalla minaccia del
militarismo tedesco. Alirettanto indubbio é, d'altra parte, che una eventuale
eristallizzazione della situazione europea sul terreno di un conirasio politico
ulteriormente aggravato dalla corsa al riarmo e dalla ricostiluzione di una
forza militare tedesca rischierebbe di compromeltere quella unita che, pur
nella diversita degli orientamenti ideologici e delle soluziomi politiche e sociali,
& pur mantenuta a tutt’'oggi dal dialogo, dalle negoziazioni, dal civile colloguio
nelle sfere della politica e della cultura.

Una ponderata meditazione delle proposte sovietiche appare dunque utile
e urgente. Offrendo al lettore italiano alcuni documenti ufficiali riteniamo di
concorrere appunto a una responsabile valutazione delle prospettive che I'Eu-
ropa ha oggi dinanzi.

La proposta di stipulare un trattato generale di sicurezza collettiva fra
tutti gli Stati europei con la partecipazione anche degli Stati Uniii d'America
era gid avanzata ufficialmente dall'Unione Sovietica nel corso della Conferenza
di Berlino. Trattavasi di uno sirumento diplomatico che avrebbe riuniio gli
Stati ewropei nel comune e reciproco impegno di garantire la pace e la sicu-
rezza del continente europeo e di reagire congiuntamente ad ogni aggressione
che avesse minacciato un qualsiasi Stato europeo. Con la Nota del 13 novembre,
che pubblichiamo di seguito, il Governo sovietico propomeva di convocare una
Conferenza di tutti gli Stati europei e degli USA e con la partecipazione di un
osservatore degla Repubblica cinese, la quale esaminasse in ogni sua implica-
zione il problema della sicurezza collettiva europea. Particolarmente importante
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era la precisazione che la Conferenza non avrebbe limitato 1 suol laveri all’esame
del Trattato precedentemenic proposto dall’URSS, mea i avrebbe csfesi all'ana-
lisi di qualsiasi proposta pregsentate dai vari Stati in eonnessione con il pro-
blema della sicurezza ewropea. In una apposita dichiarczione il Ministro degli
Esteri sovietico #i dichiarava disposto anche a mutare la deia di convocazione
purché essa precedesse i dibattiti parlamentari sulla ratifica degli Accordi di
Parigi, dato il carattere antagonistico che questi ultimi presentavano rispetto
al problema della sicurezza collettiva di fuftti gli Staii europei. La Nota sovie-
tica presentaty alle Ambasciate e alle Legazioni degli Stali europei accredilale
a Mosca, nonché allAmbasciata degli USA e alAmbasciate della Repubblica
popolare cinese, precisava che alla Conferenza avrebbero potuto partecipare
anche i Paesi europei con i quali I'Unione Sovietica non intrattiene rapporti
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Nota del Governo sovietico per la convocazione
di una Conferenza Europea sulla sicurezza collettiva

Il testo che pubblichiamo é quello della Nota presen-
tate all’Ambasciata di Francic a Mosca, Esso é peral-
tro identico al testo degli alfri sirumend:.

« Il Governo sovietico considera necessario dichiarare al Governo della Fran-
cla gquanto segue.

I ™3 ottobre 1954 sono stati firmati a Parigi accordi relativi alla Germania
oceidentale. Ta firma di questi accordi @ stata preceduta da una conferenza delle
* nove potenze o Londra. i cul partecipanti hanno concordato misure separate sul
problema tedesco.

Gli accordl di Parigi prevedono, in violazione dei vigenti accordi interna-
zionali sulla Germania, la restaurazione del militarismo nella Germania occi-
dentale, la formazione di forze armate tedesche occidentali e I'inserimento della
Germania ovest in raggrupoament! militari di certl paesi, confrapposti ad altri
paesi dell'Europa.

Nella Germania occldentale viene creato un esercito che gia nel prossimo fu-
turo conterda da 500 a 52?0 mila vwomini e disporra di cospicue mita aerce e coraz-
gate nonché di propri Stati Mageiori militari. Fin da ora | militaristi tedeschi non
nascondono il fatto che gll effettivi dell’esercito tedesco occidentale, stabiliti
dagli accord! di Londra e di Parigi, sono da loro considerat] semplicemente come
una base per la creazione di forze armate ancora piu cospicue.

1. 'raercito tedesco oceidentale viene formato sotto la direzione degli stessi ge-
nerali tedeschi che furono al comando dell’esercito hitleriano durante la seconda
guerra monalale e parteciparono all'aggressione nazista ed all’attuazione del
sanguinoso ¢ nuovo ordine » hitlerlano nei paecsi europel.

Gli =ccordi di Londra e di Parigi danno al militaristi ed al fautori della ri-
vinecita della Germania occidentale mano libera e possibilith illimitate nella pro-
duzione di armamenti Alle forze armate della Germania occidentale viene con-
sentito di avere armi atomiche nel propri armamenti, il che azgrava considere-
volmente in Europa la minaccia dl ula guerra atomica di distruzione.

1 suddetti accordi prevedono l'integrazione della Germania occidentale rimi-
litarizzata nel nuovo schicramento militare che viene cogtituito, attualmente sotto
la veste della ecoslddetta « Unione europea occidentale» come anche nel bloceo
nord-atlantico, ia cui natura aggressiva & stata piu volte sottolineata dal Go-
verno sovie'leo.

Tatto cio dimosira che nel confronti della Germania occidentale viene per-
segu’'z una politica incompatibile sia con il compito del consolidamento della
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pace in Europa, sia con i compilc del ristabilimento dell'unil: mazicnale della
Germania. La realizzazione depli accordi di Londra e d4i Sarigi simnificherebbe
che la riunificazione della Germania mediante lbere elezion! su tutto il territorio
tedesco verrebbe sacrificats agli attuali plani di rinascita del militarlsmo tede-
sco, nemico mortale deil popoli: europel, incluso lo stesso popelo tedesco.

Desiderando facilitare la soluzione del problems del ristabllimento dell'unita
della Germauia, i1 Governo sovietico ha proposto che wvenga presa in considera-
gione 1a questicne dell’immediato ritiro delle forze d! cccupazione dal territorio
della Germania orientale e occidentale. Al Lempo stesso, esso ha proposto che
vengano stabiliti gh effettivi e gli armament! di tutti 1 tipi della polizia tedescs,
sia della Germania orientale che di quella cccidentale. II Governo sovietico con-
tinua a ritenere che l'attuazione di gueste raisure contribuirebbe alla riduzione
della tensione in Europa.

Gl accordi di Londra e d! Parigi sono incompatibili con i! Trattato franco-
sovietico di alleanza e muiua nssistenza del 1944, e con il Tratiato anelo-sovietico
del 1942 per la collaborazicne e la reciproca assistenza dopo la guerra, 1 quall pre-
vedono misure di ambedue le perti contraenti per impedire la possibilita di una
nuova aggressione da parte della Germania.

Il Governo soviclico ha gii attirato I'attenzione degli Stati responsabili della
soluzione del problema tedesco sul grave pericolo rappresentato dalla rinaseita
del militarismo nella Germania occidentale e dalls sua integragzione in raggrup-
pamenti militarf. La formazione di tall raggruppamenti militari di alcuni Stati
contrapposti ad alerl Statl europel conduce inevitabl!mente, come la dimostralo
ia esperienza della storia, alla tensione tra di ess! e, infine, alla guerra. Cosl &
stato alla vigilia della prima guerra mondiale, quaudo vennero costituite due coa-
lzioni militari di Stati opposte I'una aH'altra. Cosi & stato alla vigilia della se-
conda guerra mondiale, quando un raggruppamento militare aggressivo formato
sotto 'egida della Germania hitleriana si oppose ad altri Stati che nel corso della
guerra dovettero unire le lorc forze per respingere l'aggressione hitleriana.

Per evitare una situazione !n eui 'Buropa diventa pericdicamente teatro di
guerre sanguinose e devasiatrici, chie costano al popoli de! paes! europel milioni
di vite e colossali danni materiali, @ necessario costituire in Eurcpa ugn sistema
di sicurezza collettiva che abbracel tutti 1 paesi europel, prescindendo dal loro
slstema sociale e politico. 1a formazione di un tale sistema di sicurezza generale
collettiva europen creerchibe una solida base per la cooperazioue pacifica di tuttl
i paesi dBuropa e garantirebbe la loro sicurezza nazionale mediante lintesa di
risolvere tutte le controversie in modo pacifico e, in caso di minaccla per la pace
o di una violazicne della pace, di intraprendere azioni congiunte contro l'ag-
gressore.

La {ormazione in Europa di un efflcace sistema di sicurezza collettiva fon-
dato sugl sforzi conglunti di tutti 1 paesi europel facllitersbbe la possibilita dl
risolvere il problema tedesco. Esso eliminerebbe l'attuale ostacolo principale per
il ristabilimento della unitd !~desca, consistente nei piani per l= ‘rasformazione
della Germania ocecidentale in uno Stato militarista o per la sua integrazione in
caggruppamenti militari ageressivi.

Per facllitare la possibiilta di ragglungere il relativo aceordo tra i paesl inte-
ressati, il Governo sovietico ba presentato, all'inizio di quest’anno, alla Confe-
renza di Berlino del Ministrl degli esterl dell'URSS, deg!! Statl Unitl, della Gran
Bretagna e delia Francia, alcune proposte riguardacti principl! fondamentall di
< Un trattato generale curopeo sulla sicurezza collettiva 'n Furopa ». Queste pro-
poste per la creazione di un sistema di sicurezza collettiva in Europa sono state
favorcvolmente accolte da diversi paesi europel

Esse hanno inoltre ottenuto appoggic <! numerosi esponenti della vita pub-
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blica del paesi europe!, i cul coverni non hanno finora preecisato |1 loro alleggia-
mento verso Hl pritecipio delle s'curezza collettiva in Ewropa, nonch® dei paest
i cul governi hanro respinto le proposte avanzate. Com'® noto, nessuno del ne-
cessari accord! (ra i paesi interessati & sato finora raggiunic su questo importante
problema. 1 'interesse Jf garantire 1a sicurezza dei popoH evropel esige tuttavia
che I'Burope 5! incammini non sulla strada fatale dells rinascita del militarismo
tedesco e della formazione in Europa di blocchi miiitari di stati, 1'uno all'altro
contranpostl ma sulla strada della formazione di un sislema di sicurezza gene-
rale enropea, basato sul rispetto ded legitthng interessl di tuttl gli Stati dell'Eu-
ropa. grandl e piecoll.

I pien! per la rinascita del militarismo tedesco e per l'inserimento della Ger-
mania occidentale rimilitarizzata in raggruppamenti militari, preparatl alle con-
ferenze di Londra e di Parigi. non possono non aggravare la situagione in Europa.
L'attuazione di questi piaui provochera inevitabllmente un Inasprimento delle
relazioni fra gli Stati europei, un’eccelerazione della corsa agll armamenti ed un
considerevole aumento del fardello delle spese militari sopportato dal popoli della
Europa. Sarebbe perfettamente naturale, in vista di tutto questo, che | popoll pa-
cifiici d’Europa prendessero nuove misure per garantire la loro sicurczza.

Per impecliie un tale aggravamento della situazione iu Eurcpa, che fa au-
mentare il pericolo di guerra, debbono sesere prese tutte le misure capaci di con-
tribulre alls Instaurzzione di un sistema di sicurezza collettiva in Europa e di
ridurre cosi la tensione nelle relazioni internazionaii.

Partendo da questa premessa, il Governc sovietico riliene che sia sorta la ne-
cessité di convocare senza ulteriore indugio ana conferenza di tuttl gli Statl eu-
ropel che desiderino parteciparvi, ed anche degli Stati Uniti d'America sulla
guestione della instaurazione di un sistema di sicurezza collettiva in Europa.

Polché i membri permanenti del Consiglio di sicurezza delle Nazionj Unite
portano una speciale responsabilitd per il mantenimento della pace e della sicu-
rezza internazionale, i1 Governo sovietico ritiene desiderabile chie la Repubblica
Popolare Cinese invii un osservatore 2 questa conferenza.

E’ inutile dire che ogni Stato partecipante alla suddetta conferenza deve po-
ter presentare tuttc le proposte da esso ritenute necessaris nei riguard! della que-
stione in discussione

11 Governo sovietico propone che questa confercnza sia convocata il 28 no-
vembre di guest'anno & Mosca o a Parlgl.

Qualsiasi indugio nella convocazione di una tale conferenza sarebbe inoppor-
tuno poiché, a nartire da dicembre, alcuni paesi europel cominceranno a esami-
nare la qucstione della ratifica degli accord! di Parigl. Una tale ratifica compli-
cherebbe grandemente 'intera situazione europea ¢ comprometterebbe la possibi-
lith di risolvere i problemi europel controversi, in primo luogo e sopratutto il
problem: tedesco. !

La proposta di convocare il 20 novembre a Mosca o, a Parigl una Conferenza
paneuropea per l'instaurazione di un sistema di sieurezza collettive in Europa &
pure appogglata dal Governo della Repubblica Popolare Polacca e dal Governo
della Repubblica Cecoslovacca, con | quali 11 Governo sovietico hia fenuio le debite
consultazionl. Note ldentiche sono state inviate dal Governo dell'UNSS al di tuttl
gli Stati europei con 1 ouall 'URSS mantiene relazioni diplomatiche. L'Undone so-
vietica ritiene che g!! Siati europei con i quali I'URSS non ha relaziond diploma-
tiche possaro essere invitail dai Governi della Francla, della Gran Bretagna e
degli Stati i, ch» mantengono relazioni diplomatiche con i suddettl paesi.

1l Goverio sovietico sara grato al Governo francese se vorra informarlo circa
la sv: partecipazione alla suddetta conferenza europea.
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Nota del Governo sovietico

ai Governi delle tre potenze occidentali

Il 8 dicembre il Ministero degli E:ieri dellURSS ri-
spondeva con la Noia che =egue alla nota di risposta in-
viata dal Governo jfrancese. Note “dello stesso tenore
venivano consegnate ai rapprescntanti degli USA e del-
FInghilterra.

« Il Governo dell'URSS accusa ricevuta della nota del Governo francese del
29 novembre, In risposta alle note del Governo sovietico del 23 ottobre e del
13 novembre di quest’anno.

Il Governo sovietico prende nota con rincrescimento del fatto che il Governo
di Francia non ha ritenuto possibile partecipare alla Conferenza per esaminare,
assieme agli altri paesi europel la questione della sicurezza collettiva in Europa.

Il Governo Irancese, come pisulta dalla sua nota, non ha accettalo neppure la
proposta del Governo sovietico relativa alla convocazione di una conferenza del
ministri degli affari esteri di Francia, deglli Stati Uniti, della Gran Betagna e
dell'Unione Sovietica per esaminare le condizioni della reslaurazione dell'unita
della Germania e dello svolzgimento di libere elezioni pantedesche, nonché la pro-
posta di convoeare una conferenza generale europea per la creazione di un si-
stema di sicurczza collettiva in Europa.

Il Governo francese ha non soltanto rifintato di prendere parte ad una con-
ferenza pancuropea € di esaminare le proposte sulla sicurezza collettiva In Eu-
ropa avanzate dal Governo dell'URSS, ma non ha fatto dal suo canto alcuna
proposta sulla salvaguardia della sicurezza collettiva in Europa. E' pure nofo
che il Governo francese, assieme agli altri pariecipanti al blocco nord-atlantico,
ha agito in modo da impedire la partecipazione di altri paesi europel ad una
tale conferenza.

Di conseguenza, il Coverno francese ha assunto un attegriameno il gquale
dimostra che esso non aspira ad un accordo con gl altri paesi europel sul raffor- .
zamento della pace in Europa ¢d impedisce la creazionc di un elficace sistema
di sicurezza collettiva in Europa.

Invece di rreare un efficace sistema di sicurezza colleiiiva in Europa, il Go-

_verno francese cerca con ogni mezzo di ottenere la ratifica degli accordi di Parigl

sulla rimilitarizzazione della Germania oceidentale ¢ sulla sua Integrazione nello
aggressivo blocco nord-atlantico ed in altrl schierament! militar] di certi stati
oceidentall direti! contro i paesl europel amanti della pace. Una simile politica
conduce alla trasformazione della Germania cccidentale in uno stato militari-
stico, con tutte le pericolose conseguenze che ne derlvano, per non menzionare
il fatto che la rimilitarizzazione della Germania occidentale renderebbe impos-
sibile la sua unificazione con la pacifica Repubblica democratica tedesca in un
singolo Stato.

Nell'Unione Sovietica #d in Francia, come negli altrl paesl curopel, la restau-
razione del miiltarismo nella Germania occidentale non pué non suscitara serie
preoccupazioni per I'avvenire della pace in Europa. Il Governo irancese non pud -
inoltre ignorare che le cosiddelie «restrizioni » per il militarismo tecdesco e le ga-
ranzie di carta menzionale negli accordi di Parigi non godong, per ovvil motivi,
la fiducia dei popoli europel

La rinascita del miliiarismo nella Germania oecidentalc contemplata dagli
accordi di Parigi e la formazione di un esercito tedesco-cccidentale sono incom-
patibilt con il piano per la riduzione genernle degli armamenti attualmente al'o
esame delle Nazioni Unite. La ratifica degili accordi di Parigl intensifichera ia
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corsa agli armamenti e creerh nuovi ostacoli al conseguimento di un accordo sula
riduzione degli armamenti.

Il Governo sovietico ritienc necessario dichiarare ancora una volta’ che un
gimile attegginmento del Governo francese, tale da coniribuire alla rinascita del
militarismo tedesco, viols logicamente il trattatc franco-sovielico del 1044 de-
stinato ad imvedire una nuova aggressione tedesca, ¢ compromette le basi stesse
di questo trailato. Eppure, questo trattato @ non meno importante per la Francia
o per 12 sua sicnrezza di quanto lo sia per I"UInione Soviciica.

Questo attoggiamento del Governo framcese & pure incompatibile con gl
altri accordi internazionali sottoscritti dalla Francia, come per esempio l'accordo
di Potsdam, che mira a restaurare la Germania su principii pacifici e democratici
e che esclude la possibilita di una rimilitarizzazione di questa o quella parte del
paese.

Il Governo sovietico condivide l'opinione che perché una conferenza sulle vi-
tali questioni europee, compreso {1 problema della Germania, abbia successo, é
necessario favorire 12 creazione di relative condizioni favorevoll per i raggiun-
gimento di un accordo tra i pacsi interessatl. La conferenza delle nazioni europee
sulla salvaguardia della pace e della sicurezza in Europa, tenutasi a Mosca dal
59 novembre ! 2 dicembre, dimostra il desiderio dell'Unione Sovietica e degll
altri passi che vi hanno partecipato, di conseguire un tale accordo nellinteresse
del consolidamento della pace in Europa.

D'altra parte, il rifiuto del Governo francese di partecipare sia ad una con-
ferenza paneurcpea, sia ad una conferenza quadripartiia sulla questione tedesca
non dimosira in aleun modo che esso nutra un tale desiderio.

1 tentativi di presentare le cose come sc la ratifica degli accordl di Parigl
non Impedirebbe la soluzione del problema tedesco mediante trattative fra le
potenze interessate, lungl dal corrispondere alla reale situazione, sono soltanto
intesi ad ingannare l'opinione pubblica.

Questi sono sotterfugi a cui si ricorre in Francla e negli altri paesl per asso-
pire la vigilanza dei popoll

In realtd. la ratifica degli accordi di Parigi, contemplanti la trasiormazione
della Germania occidentale in uno stato militarista e la sua integrazione in
schieramenti militari diretti contro altri paesi europei, renderi senza scopo qual-
slasl trattativa fra le guattro potenze sull'unificazione della Germania e pre-
cludera 1a possibilita d! raggiungere un accordo su tale questione. La ratifica de-
gli accordi ¢! Parigi & necessaria a coloro che cercano non di alleviare la ten-
sione internazionale, ma al contrario di aggravarla.

Nelle presenti condizioni, quando esisie un diretia minaceia di rinascita del
militariemo nella Germania occldentale, un ailievolimento della vigilanza det
popoli nel riguardi della minaccia di una nuova guerra in Europa @ particolar-
mente inammissibile.

In risposta alla attuazione della rimilitarizzazione della Germania occiden-
tale ed alla crescente aggressivita della politica della Francia e del paesi ad essa
legati nel blocco nord-ntlantico, 1Unione Sovietica e gli altrl paes amanti della
pace prenderanno tutte e misure uecessarle per rafforzare la loro difesa e ga-
rantire la loro sicurezza. L'Unione Sovietica e gli altri paesi amanti della pace
sono costretti a compiere urgentemente tutti i paesi necessari per opporre alla
crescente potenza militare degli Stati aggressivi, che mette in pericolo il mante-
‘nimento deila pace, una forza non meno formidabile e la loro volonta di difen-
dere e salvaguardare la pace. I pianl aggressivi della Francia e degli altri paesi
del bloeceo nord-atiantico provocano una crescentc corsa agll armamentl. Per-
tanis essi si gssumono la piena responsability per le conseguenze della loro at-
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tuale politica, che & fncompatibile con gli interessi della pace » che prelude ad
un considerevole aggravamento della minaceia di una cuova guerra in Europa.

La posizione dellTUnione Sovietica in relaziome con la firma degll accordi di
Parigi e con la sifuazione sorta in Europa é indieata nella dichlarazione comune
dei governi dell'URSS, della Repubblica popolare polacca, della Repubblica ce-
coslovacea, delln Repubblica democratica tedesca, della Repubblica popolare un-
gherese, della Repubblica popolare rumena, della Repubblica popolare Bulgara
e della Repubblica popolare di Albania, che & stata adottata il 2 dicembre dnlla
Conierenza di Mosca delle nazioni europes sulla salvaguardia della pace e della
slcurezza in Europa.

I1 Governo della Repubblica popolare cinese, che ha partecipato ai iavorl
della Conferenza di Mosca, ha espresso, com's noto, la sua plena approvazione ed
il suo appoggio nei riguardi della dichiarazione della Conferenza di Mosca.

Il Governo sovietico 2cclude i1 testo della suddetta dichiarazione alla pre-
sente nota indirizzata a! Governo di Francia.

Per quanto riguarda la questione austriaca, l'attegglamento dell'Unione” So-
vietlca su questo problema ¢ stato chiarito nelle proprsie avanzate alla confe-
renza quadripartiia di Berlino e, successivamente, nelle relative not: del Governo
sovietico. '

E' inutile dire che la ratifica degli accordi <i Parigl non pud contribuire al
ragglungimento del tanio auspicato accordo sulla quesiione austriaca da parte
dei paesl inleressati, e dell’Austria »,

Dichiarazioni dei Governi

partecipanti alla conferenza di Moseca

Il 29 novembre si apriva a Mosca la Conferenza cui
partecipavano i rappresentanti degli Si/oti che avevano
risposto posifivamente alla proposig sopietica. Erano
presenti, olire ai rappresentanti deI'URSS, 'e delega-
2loni Cei seguenti paesi; Repuhbblica popolare polacea,
Hepubblica Cecoslovacea, Repubblica demneratica tede-
sca, Repubblica popolare ungheresc, Repubblica popolare
bulgara, Repubblica popolarc olbanesc. Al termine della
Conjerenza veniva aprrovata ia seguente dichiarazione.

I rappresentant] dell'Unione delle Repubbliche Scocialiste Sovietiche, della
Repubblica Fopolare Polacca, della Repubblica Cecoslovacca, della Repubblica
Popclare Ungherese, della Repubblica Popolare Rwinecna, della Repubblica FPo-
polare di Bulgaria e della Repubblica Pcpolare di Albania, con la partecipe-
zlone d! un osservatore della Repubblica Poupolare Cinese/si sono riuniti ad uns
conferenza a Mosca per esaminare la situazione sorta in Europa in relazione
alle decisione prese alle Conferenze di Londra e di Parigi da certi paesi oceiden-
tall .

I gov&Eu dei paesi ruppresentati alla presente conferenza deoprecano che
non tuttl 1 paesi europc! abbiano ritenuto possiblle partecipare all'csame della
situazione esistente. Tra dl cssi sono { promotori degli aceordi 71 Londra e di
Parigi: gli S8tati Uniti d’America, la Francia e la Gran Bretasna. 1o loro rispo-
sta del 29 novembre attesta la loro determinazione di otteneie la ratifica degli
accordl di Parig!. _

Gl accordi relativi nlla Germania occidentals sono stati firmati ad una con-
ferenza a Parizl il 23 ottobre, conferenza che € siata preceduta da quella di Lon-
dra, cul hanno partcelpato nove paesi: gli Btati Uniti <'America, la Gran Bre-
tagna. 2 Franecia, la Germania occidentalc, |'Ttalia, il Belgio, I'Olanda, 11 Lus-
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semburgo e il Canada. Tali accord! prevedono la rimilitarizzasione della Cerma-
nia occldentale e la2 sua inicgrazione in schieramenti militarl come il blocco
nord-atlantico e ecome anclln, di recente costituito, della «Unione eurcpea occi-
dentale s.

Soltanto poco tempo fa sono stati compiuti sforzi per realizzare la restau-
razione del militarismo ledesco mediante la rimilitarizzazione della Germania
oceldentale sotto la bandiera della famigerata «Comuniti europea di difesa >.
Quest! sforzl sono falliti avendo incontrato da logica resistenza del popoll eu-
ropel, & In primo luogo del popolo francesc. Véengonoc ora compiuti sforzi per
ristabilire il militarismo tedesco sotto un'altra bandiera, e viene fatto del tutte
per accelerare a questo scopo la ratifica degll accordi di Parigt.

In gqueste condizioni, 1| Governl del paesi nartecipanti alla presente confe-
renza ritengono necessario attirare l'attenzione di tutti 1 paesl europel sul fatto

che I'attuazione degli accord! di Parigli condurrebbe ad un serio nergloramento
della situazlone internazionale in Europa. L'attuazione di questi accordi non sol-
ianto creerd nuovli ed ancora maggiorl ostacoll alla soluzlonc della guestione

tedesca , al ristabilimento dell'initd della Germania come Siato pacifico e demo-
cratico, ma porra inoltre una parte della Germania coniro I'altra, trasformando
la Germania occldentale in un pericoloso focolalo di una nuova gusrra in Europa.
Invece di contribuire alla soluzione pacifica della questione tedesea, quest] ac-
cordl danno meno l'bera al militaristi ed al revanseisil della Germania ocei-
dentale, acerescendo la minaccia per la sicurezza del popell in Europa.

G accordi di Parlgl compromettono direttamente le possibilita dl una ulte-
tlore riduzione deila tensione internazionale, divenute evidenti negli ultimi templ.
Grazie agli siorzl del paesi pacificl, la guerrs in Corea ¢ stata fatta cessare verso
1a meta dell'anno scorso. La Conferenza di Cvinevra tenuta quest'anno ha con-
tribuito olla cessazione della guerra in Indocina durata 8 anni e ad una certa
sistemazione della situazione in quella regione. Né si pud dimenticare che un
certo progresso ¢ divenuto evidente alle Nazionj Unite nelle conversazioni sulla
riduzione universale deg!! armamenti e sulla proibizione delle armi atomiche.
Tutto questo & stato raggiunto nonosiante Pattegglamento del circoll ageressivi
di aleuni paesi che cercano di aggravare la tensione inter azionals

E' precisaments nel momento in cul la situazione per la solnzione degli scot-
tanti problemi internazionall & migliorata, che 1 circoli dirigenil di diversi paesi
partecipant! agli accordi d! Londra e di Parigl sl sono incamminatl sulla peri-
colosa strada deila resiaurazione del militarismo tedesco, [gunorando le conse-
guenze di qucsio pas-o.

CH accordi 4l Parlgl contemplano la creazione di un esercizio della Germania
oceldealale forte dl 500.000 uomini. Gl effettiv! di gueste forze armate tedesco
oceldertell sono cingue volte superiori a quelli dell'csercito permesso dal trattato
dl pace di Versailles per tutta la Germania, sebbene sia noto che la Reichswehr
tedesca (i 100,000 uomini allora formata serv! come base per la creaziome del-
I'esercito hitleriano forte di milion] di vomini.

Fin da ora i militaristi tedeschi non cercano di nascondere il Tatto che 1 loro
piani ineludono 1'ulterior- espansione dell’esercito tedesco occldentals, che dovra
essere portato da 12 a 30 o successivamente a 60 divisionl. La ereazione del-
l'esercito tedesco occidentaic comporterebbe in effetti la sua preponderanza su-
gll eserciti degHl altri partecipanti alla «Unione europca oeridentale », cid che
condurrebbe ineviiabilmente ad una situazione in cul le forze armate control-
]Fte dal mi'itaristi tedesco occidentali dominerebbero nell’Europa ovest. "

1l pericolo fmplicito nella creazione di un esereito tedesco occidentale balza
subito evider - dal fatto che esso dovrh essere comandato dal rappresentanti del
comando dell'ex e<ercito hitleriano, che soltanto poco tempo fa avevano orga-
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nizzato e istigato l'aggressione fascista contro 1 popoli dell’su "opa crientale ed
occidentale.

L'industria bellics viene apertamente restaurata nelln Germania occidentale
in viclazione degli accordi internazionali relativi all'climinazione del potenziale
bellico tedesco. L'indusiria pesante della Ruhr viene edattata in misura cre-
scente alla produzione di armi

Va ricordato che si tratta della stessa Ruhr che & ripetutamente stata il
principale drsenale di fabbricazione di armi per le guerre aggressive condotln
da! militaristi tedeschi.

Gl accordi di Parigl, inoltre, sgpombrano iz strada alle ricerche atomiches,
permettendo di fabbricare armi atomiche ¢ all'idrogeno nella Germania occiden-
tale ¢ di rifornirla di armi atomiche procotie da altri paesi. In base a quest!
accordl, 'esercito tedesco occldentale riceve la possibilita di agglungere armi ato-
miche ai suol armamenti

Cid slgnifica che le armi atomiche cadranno nelle mani di eoloro che soltanto
poco tempo fa, instaurando il sanguinario «nuovo ordine s hitlerianc, semina-
rono la morte e la distruzions in Europa e si prefissero per obiettivo di annien-
tare interi popoli sono stati loro a sterminare nel loro camp! della morte milion)
di cittadini pacifici: polacchi, russi, ebrei, ueraini. bielorussi, francesi, serbi, cechi,
slovacchi, belgi, norvegesi ed altri.

Cid simmifica che le armi atomiche cadranns nelle mani di quelle persone
che gid ors proclamano i loro plani di rivincita per 'Europa. L'attuazione di que-
st! accordl aumenterebbe grandemente ln minaccia di una guerra atomica di-
strutilva con gravi conseguenze per i popoli, specialmente nele part! plit densa-
mente popolate dell’Europa.

Lo presunzione che, con l'inclusione di nna CGermania occidentale militariz-
zata In una alleanza militare dell’Europa occidentale sard possibile mantenere
lo sviluppo del militarismo tedesco entro certi limiti suscita legittima sfiducia
tra 1 popoli dell'Europa. Tentativi del genere sono stati compiuti nel passato,
Essi perd sono tutti falliti. B impossibile assicurare la pace in Enropa preparando
la strada alla rinascita del militarismo tedesco e cullan dosf con Vinventare ga-
ranzie, logicamente inefficaci, contro di esso. Per assir urare !'a pace in Europa &
necessario che sia resa Impossibile la rinascita stessa (el militarismo tedesco.

La rimililarizzazione significa che il ruolo e lin{luenza delle forze militariste
e revansciste nella Germania occidentale continueranno ad aumentare. Una tale
situazione causerebbe inevitabilmente una ulteriore riduzione delle iiberta de-
mocratiche nella Germania occidentale e 1a sua trasformazione in uno Stato mi-
litarista. B' significativo che negll aceord! di Parigi non sl sia trovato posto poi
le clausole che assicuring 1 diritti democretie! della popolazione nella Germania
occidentale, mentre d'altra parte contengono I'obbligo delle autoritd tedesche
oceldentali di promulgare leggi sullo «stato di emergenza », ovviamente dirette
contro i diritti e le libertd democratiche della popolazione,

Gl accordi di Parigi, ristabilendo 11 militarismo tedesco e concedendo ai mi-
litaristi I'effettivo potere » diritti straordinari, spianano la via alla ‘nstaurazione
di una dittatura militare nella Cermania occidentale. Quest] z2crordl non sono
soltanto “estranel agii interess! del popolo tedesco, ma sono direttamente volti
contro la classe operals tedesca, mirano al soffocamento delle forze democratiche
della Germania occidentale. Le condizioni previste per la Germania occldentale
dagli accordl di Parigi rassomigliano sotto molti aspetti alla situazione che esl-
steva In Germania poep prima dell’avvento degli hitleriani al potere. E' noto che
il diritto di dichiarsre uno «stato di emergenza », di cul disponeva Hindenburg,
I'allora presidente deda Germania, fu usato dal militaristi tedeschi per abolire !
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qirittl e le liberta democratiehe, per sclogliere le organizzaziond operale ¢ instau-
rare una dittatura fasclsic in Germania.

Gli accordl di Parigi perlano delia fine del regime di occupazione e deia con-
cessione della cosiddeiia « sovianiti » alla Germania oceidentale. Ma in realta da
¢ sovranitia » della Germania occidentale menzionata negli accordi di Parigi si
riduce a dare 2! militaristi e al revanseisti-della Germania nccidentale il diritto
di costituire un esercito, che | promotori degli accord: i Parigi intendono usare
come carne da canmone per i propri scopl. Al tempo stesso, gli accordi di Parigi
impongono alla Germania occidentale un prolungamenio dell’occupazione del
suo territoric da parte delle truppe degli Stati Unili, della Gran Bretagna e della
Francla fino all'anno 1998, e cosi prevedono la conversione della Germania occl-
dentale in principale testa di ponte per gli scop! agegressivi deglli Stati Uniti In
Europa. In gueste condizioni non & difficile giudicare il reale valore delle dichia-
razioni sulla cosiddetta <sovranita s della Germania occidentale, specialmente
se 5l tiene conto del fatto che gli accordi di Parigi lasciano in vigore tutte le
~lausole fondamientali del’oppressive trattato di Bonn.

Gli accordi di Parigl, contrariamente alle dichiarazioni di aleun! statisti dei
paesi occidentali, non pessono essere considerati altrimenti che come un vir-
tuale rifiuto di rizolvere la questione tedesca, un rifiute di ristabilite I'unita della
Germania su linee pacifiche ¢ democratiche ancora per lungo tempo. Oggi | plani
per la rimilitarizzazione della Germania occidentale e per la sua integrazione in
schieramenti militari costituiscono il principale ostacoio alla riunificazione na-
zionale della Germaonia. Cid significa che I'eliminazione di questo ostacolo cree-
rebbe la possibillta di un accordo tra le quattro polenze per il ristabilimento del-
I'anita e della sovranita della Germania e per la reclizzazione, a questo scopo,
di libere elszioni pan-tedesche, tenendo nel debito conto gli interessi del popolo
tedesco.

Clrea 100 miliardi di marchi saranno necessari per la formazione e I'equipag-
glamento di un esercito tedesco occidentale di 500.000 uomini, secondo i caleoll
degli uomini politici di Bonn, ed il peso totale di queste spese ricadra sulle spalle
del lavoratori della Germania occidentale, in primo luogo e sepraiiutio sulla
classe operaia, e cid non potra non causare un forte declino del loro tenore di
esistenza. La rimilitarizzazione della Germania occidentale prometie beneficl
solo al grandi monopoli della Germania oceldentale ed al magglorl monopoli
degli Statl Uniti, della Gran Bretagna e della Francia, strettarmente associati
ad essl, 1 quali fin da ora contano di ricavare enormi profitti dalla fornitura di
armi al nuovo esercito della Germania occidentale. Fiu di vna volta questi mer-
cantt di connont sl sono gia impinguati con la guerra, che ha portato al popoli
europel solo incalcolabili danni e privazioni.

L'attusle sltuazione @ una ripetizione di quanto avvenne prima della se-
conda guerra mondiale, quando 1 complessi tedeschi forglavano armi per l'ag-
gressone hitleriana con I'appogglo e la diretta partecipazione dei monopoll stra-
nieri, in particolare dei monopoli americani. _

Ogel 1 monopoli capitalisii, che nel passato favorirono la preparazione e lo
eontenamento della seconds guerra mondiale, esercitane una sempre magglore
influenza sugli organi povernalivi degll Stati Unitl

Gl accordi di Parigi mostrano che anche i eircoli governativi di ecerte po-
tenze, In primo luogo e soprattutto gli Stati Uniti, puntano sulla rinascita del
militarismo tedcsco, e contano sulla rimilitarizzazione dela Germania occiden-
tale per la realizzazione del doro piani imperialisti

Questi accordl creano un blocco militare degli elemenll aggressivi degli Stati
Uniti, della Gran Bretagna e della Francia con il militarismo tedesco. Essi costi-
tuiscono una collusione effettuata alle spalle del popolo tedesco, come anche
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degli altri paesi europel, la cul opinlone, com’d noto, nessuno ha chiesto nella
elaborazione di ouecsti accordi,

Un tale bloceo arpressivo non pud promuovere 1o parc ¢ la sleurezza in Eu-
ropa. La sua instaurazione aggrava l'intera situszione o urope: e aceresce forte-
mente il pericolo di una nuova guerra mondiale,

L'instaurazione di un nudvo bloceo militare & coniraria, al trattato franeco-
sovietico dl alleanza ¢ di mutua assistenza del 1944 ed al trattato anglo-sovietico
del 1942 per la cooperazione e la mutua assistenza nel dopoguerra, 1 quali pre
vedono che la Francia, la Gran Bretagna e 'Unione Sovietica prendano misure
congiunte per rendere impossibile una nuova agegressione da parte del milite -
rismo tedesco. Essa é inoltre contraria agli accordi internazionali dei paesi par-
tecipanii all'attuale conferenza e di altri paesi, che mirano a salvaguardare la
pace ¢ la sicurezza di tutti 1 paesi europei. La rimilitarizzaziones della Germania
occidentale ed il suo instrimento in schieramenti militarl sono anche incompa-
tibili con gli obblighi internawzionali di Impedire la rinascita de! militarismo
tedesco assunti In base all'aecordo di Potsdam dagli Stat! Unitl d'America e dalla
Gran Bretagna, = suceessivamente anche dalla Fraucia. Una tale violazione
degli impegni assunt! dasli Stati Uniti, dalla Franeiz e dalls Gran Bretagna in
base a questi trattnti ed aceordl pregiudica la fiducia nelle relazioni internazio-
nali e conirasta inconciliabilmente con gl intcressi della sicurezza europea.

La raglome addotta per la creazione di questo nuovo schieramento militare

e che esso sarebbe niecessario per la sicurezza dei paesi membri del blocco, sebbene
In realth messuno 1i minacel. Tentativi vengono compluti per giustifiicare la rirl-

Utarizeazione della Germania occldentale ¢ la sus ‘ntegrazione negli sehieramen t§ .

militerl di cert! paesi occidentali con il preteslo che le relazioni con I'Unione
Bovietica e le Democrazie popolari dovrebbero essere stabilite «#da posizioni di
forza ». La situazione viene presentata in modo tale da far sembrare che una tale
politica contribuirebbe alla creazione di condizioni piu favorevol! per le tratta-
tive e la soluzione delle controversie internazionall I sostenitori della suddetta
politica, che s'é gid sullicientemente sereditata, non celano il fatto che sssi vor-
rebbero imporre ag!i altri paesi decisioni vantaggiose per gli element] imperialist)
di certe potenze oceldentall. Cid, in pratica, ¢ una manifestazion: del deslderio
del suddetti element! di stabilire la loro dominazione sul mondo. Non si deve
dimenticare, perd, come sono finitl questi tentativi dei pretendenti alla domi-
nazione mondiale ;

E’ noto che anche nel passato vl sono stall schierament! militari di certl
paesi europel direiti contro altri stati dellEuropn. Alla vigilla della secor s
guerra mondiale, uno schieramento militare spgrressivo venne organizzato dal'a
Germanis hitlerlana e dall'Ttalia fascista ¢ ad ess0 aderl successivamente i/

antikomintern », tentarono di giustificarne ln creazione con motivi < ideologicl ».
In realta, tuttavia, fu provato che sl trattava di un paravento dietro il quale
cercavano di nascondere la reale natura aggressiva di questo Llocco militare, il
cul scopo era di conquistare la dominazione mondiale, E' noin che eli organiz-
gatori di questo schieramento militare portano la princinale ;esponsabilith per
lo scatenamento delia seconda guerra mondiale. Qualrosa di an:loco sta pure

avvenendo ora, quando gli organizzatori dei nuovi ragruppamenti militarl cer-

cano di glustificarne la creazione con riferimenti al'a differenza nel sistema 0~
ciale del paesl. Ma le loro dichiarazioni contengono tanta verita quanta ve
ne era nelle dichiarazioni dei promotori del «patts antlzomintern », che utiliz-
Zarono quesio patto per preparare e scatemare l'ultima guerra mondiale.
Tutto eld dimostra che gll schieramenti militar! di eerti paesi occidents !
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con la partecipazione di una Germania oceldentale rimilitarizzata, & prescindere
dalle ragioni addotte per giusificare la loro creazione, lungl dal prowuovere la
pace ¢ la slcurezza in Turora, 2l coatrario complicano serlamen®: la siiuazione
in Europa e intensificheranno inovitabilmente la corsa arli armament] con tutte
le sue pericolose conseguenze per tutti i paesi dell’'Evropa, e non soltanto della
Etulﬂpa“ -
Se l'esercito, l'aviazione e gli altrl corpl dei suddeitl schieramenti militari in
Europa aumenteranno ¢ l'aggressivo militarismo tedesco risorgera, gli altri paesi
europel saranno inevitabilmente costretti a prendere efficaci misure di autodifesa,
per impedire Vaggressione. Da cid consegue che futli i paesi interessati alla sal-
vaguardia della pace e della sicurezza in Euorpa debbono operare per impedire la
rinascita del militarismo tedesco, per prevenire la possibilita di una intensifica-
zlone della corsa agli armamenti e per contribuire alla concentrazione degli
gforzl di tutti i paesl europel per salvaguardare la sicurezza in Europa.
Riconoscendo che la soluzione deMa questione tedesca é il primo compito per
il consolidamento della pace in Furopa, 1 Governi dell'URSS, della Repubblica
Topolare Polacca, della Repubblica Cecoslovacea, della Repubblica Demorratica
Tedesca, della Repubblica Popolare Ungherese, della Repubblica Popolare Ru-
mena, della Repubblica Popolar: di Bulgaria e della Repubblica Popolare di Al-
bania affermanc che per risolvere il problema tedesco-€ innanzitutlo necessario:
Abbandonare | piani per la rimilitarizzazione della Germania occidentale e
per la sua integrazione in schieramenti militari, cid che eliminera il principale
ostacolo alla ~unificezione della Germania su linee paciilche e democratiche;
raggiungere l'accordo per tenere libere eleziond pan-tedesche nel 1955 e per
la formazion =, su questa base, di un governo pan-ledesco di una Germania unita,
democratica - pacifica.
Sara allora possibile concludere alfine un tratiato di pace con la Germania, il
che & essenziale per il consolidamento della pace in Europa.

Occorre riconoscere che il ritiro delle truppe di occupazione dal lerritorio
della Germania orientale ed occidentale, proposto dall'Unione Sovietlea, sarebbe
Aj grande aiuto per il riavvicinamento delle due parti della Germania e per la
restaurazione dell'units tedesca.

La salvaguardia della sicurezza in Europa esige che venga razglunto I'ac-

cordo tra le potenze interessate riguardo all'unificazicne della GGermania, in con-
formita agli Interessi di tutii 1 popoll pacifiel dEurcpa, e dello siesso popolo te-
desco. La politica di rimilitarizzazione della Germania occldentale e della sua
integrazion: n schicramenti militari, adottatae dagli Stali TUniti d’America, dalla
Francia e dalls Oren Bertagna, rende impossibile un tale accordo. Questo indi-
rizzo non &7lo neoa contribuisce alla sicurezza europes ma viene considerato da
tuttl- 1 popoll macifici una manifestazione della politica che minaeccia la pace in
Europa.
La vera sicurezza in Europa pud essere salvaguardata solo se, invece di co-
stituire schieramentl militarl risiretti di certi paesi europei dirett! contro altri
passt d'Europa, verra creato \n Buropa un sistema di sicurezza collettiva. Un tale
sisiema di sicurezza, bastto sulln pariecipazione di tutti i paesl europel pi escin-
dendo dal loro sistemn sociale e politico, renderebbe possblle la concentrazione
degli sforzi del paesi europel per la salvaguardia della pace in Europa. Va da sé
che occorre assiciuare la partecipazione del popolo tedesco, su un plede di parlta,
nell'assolvimento di cucsto compito generale europec. Ad un tale =!stema di sicu-
rezza collettiva poirobbers anche prendere parte gli &tatl Unitl d'America assieme
agll altr] paesi responscbill per la soluzione della questione tedesca, il che & di
importan:s (ecclsiva per assicurare la pace in Europa.
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; Un sistema generale eurcpeo di sicurezza collettive dovicihe stavilire I'impe-
gno di tutti i paesi aderenti a risolvere tutte le controversie cho sorgessero tra
loro in conformita ai principii dello Statuto delle Nazioni Unite, in modo da non
compromettere la pace e la sicurezza in Europs. Quesio sistema dovrebbe preve-
dere consuliazioni ogri volta che, nell'opiniene di oualsias paese membro, sorga
la minacein di un attacco armato in Europs, allo scopo di prendere efficaci mi-
sure per cvitare una tale minaceia. Per essere efficace, gquesto sistema deve pre-
vedere che gli attacchi contro uno o pitt Stati europel slano considerati attacens
coniro tuttl { membri del trattato generale curopeo, e che ogni membro prest|
assistenza al paese attaccato con tutti i mezzi disponibili, incluso I'uso della forza
armata, con l'obiettivo di ristabilire e mantenere la pace e la sicurezza in Europs.
. l/instaurazione di un tale sistema generale europeo di sicurezza collettiva si
5 concilierebbe pienamente con i presupposti di una maggiore collaborazione inter-
| nazionale, in conformiti con i principii del rispetto per l'ndipendenza e ia so-
i vranita del paesi, grandi e piecoli, e della non Ingerenza ne! loro affari interni.
i L'instaurazione di un tals sistema di sicurezza collettiva faciliterebbe in grande
é misura la soluzione della questione tedesca, poiché escluderevbe la trasforma-
' zione della Germania occidentale in uno Stato militarisia ¢ creerebbe condizion!
favorevoll al ristabilimento dell'unith tedeses.

Attraverso l'organizzazione della sicurezza collettive in Europa e l'unifica-
zlone della Germania su basi pacifiche e democra ‘che sard possibile assicurare lo
sviluppo delia Germania eome una delle grandi potenze. A differenza della strada
militaristica su cui lo sviluppo della Germania @ stato diretto nel passato, ¢ che
ha ripetutamente provocato dolorose conseguenze per la nazione tedesca, la rlu-

- nificazione della Germania nelle condizioni di sicurezza collettiva .in Eurvpa
aprirh ampie prospettive per lo sviluppo delleconomia pacifies tedesca, della sus
Indusiria ed agricoltura, per lo sviluppo di estese relazioni economiche fra la Ger-
mania e gli altrl paesi, specialmente | paesi dell'Europa orientals ed | paesi della
Asla, con la loro enorme popolazione ed inesauribili risorse. Lo sviluppo della
Germania nelle condizioni A pace e lo sviluppo dei suol lezam! economiei con
gli altri paes! offrirebbero vasii mercati per le sue Induostrie, a3sieurerebbero la
occupazione della sua popolazione e contribuirebbero all'elevamento del suo te-
nore di vita.

La sortc della Germania quale grande potcniza € pertanto strettamente le-
gata al fatto se esza scegliera la strada del pacifico sviluppo e della co'labora-
zlone con tulll gli altrl paesi europel, o se si incamminera sulla strada della pre-
parazione di una nuova guerra. La strada dello svilupuo pacifico e della collzho-
razlone internazionale scelta dalla Repubbllea demoeratica tedesea conduce alla
rinascila della Germania ed alla sua prosperily. L'altra strada sullg guale { mli-
taristi tedeschi cercano di indirizzare la Germania occidentale conduce ad una
nuovea guerra ¢, di conseguenza, alla sua trasformazione in un teatro di necend!
e distruzioni. :

Tutto cio dimostra che | realf interessi nazionali del popo!s tedesco sono in-
separabili dagli interessi della pace e della Instaurazione d! un cfficace sistema
di slcurezza collettiva in Furopa. Iy

I paesi partecipanti alla presente conferenza sottoscrivono in pleno 1 prineipil
formulati nel progetto di « trattato generale europeo di sicorezza collettiva in
Europa », presentato dal Governg dell'URSS, ed invitano tutti | paesi europei ad
esaminare ascieme le suddette proposte, che corrispondono alle esigenze della
salvaguardia di una pace durevole in Europa. Fssi esprimono inoltre la loro vo-
lontd di esaminare qualsiasi altra proposta su questa questione, allo scopo di
elaborare un progetto di trattato di sicurezza collettiva europea che sia acce!'2-
bile per tutti i paesi interessati.
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I paesi partecipanti a'la presente conferenza sono profondamente eonvinti
~he la sclurezza in Eurcpa, basata so! suddetti principii e raiforzata dalle rela-
zioni amichevoll tra I paesi curopei, permettera di porre fina ad una siluazione
in cul I'Europa viene periodicemente assoggettata a cueric devastatricl, con
danni incaleolab’li per | popoli europel. ,

I parlamenti ! alcuni paesi occidentall esamineranto Lra breve la ratifica
degli accordi di Parigl. I circoli ufficiali di uni paesi eserciteno crescente pres-
- glone sui parlament] ¢ sull'opinione pubblica per assicurare la ratifica degll
accordi. ¢

A questo proposito, Governi dell'URSS, della Repubblica Popolare Polacca,
della Repubbl!ica Cecoslovacca, della Repubblica Democratica Tedesca, della Re-
pubblica Popolare Ungherese, della Repubblica Popolare Rumena, della Repub-
blica Popolare di Bulgaria e della Repubblica Popolare di Albania ritengono loro
dovere richiamare l'attenzione di tutti i paesl europei, in particolare dei paesi
Armatarl degli accordi di Parigl, sul fatto che la ratifica di quest! accordi costi-
tuirebbe un atto contro i! manienimenic della pace e per la preparazione { una
auova guerra in Europa. Questa ratiflca complicherebbe grandemente !a situa-
zione europea e pregiudichercbbe la possibilith di risolverc le coniroversie eu-
ropee, in primo Incgo e soprattutto il problema tedesco

Aumentando la minaccia di guerra, la ratifica e I'attuazione di questi accordi
costituirebbero una iminaccia per la sicurezza nazionale del paesi pacifici di
Europa, ed in particolar: del vicini della Germania.

Quesia minaccia deriva dal fatto che 1 paesi firmatar! degli accord: di Pa-
rigi vanno estendendo le loro misure militari ed economiche contro 1 paesi paci-
fiiel d'Europa. Essi sono ora arrivati al punto di endrare in un blocco militare con
il militarismo tedesco, di accingersi alla rimilitarizzazione della Germania ocel-
dentale e di minacciare Pesistenza pacifica del paesl non membri dei loro schie-
ramenti militarl. Le forze armatc dei paesl firmatari degli accordi di Parigi in-
cluderanno ora un esercito tedeseo occidentale comandato da generali hitleriani.
In foeste circostanze, la continvazione della politica delle « posizioni di forza s sl
fonderebbe direttaments sulla rinascita del militarismo tedesco, il che sotto
molti aspetti avvieina il pericolo di una nuova guerra europea.

Tale situazione pone all'ordine del giorno la questione della unione degli
sforzl det paesi rappresentati all'attuale conferenza alln scopo di garantire la
propria sicurezza. T pacsi amanti della pace sono costretil a prendere urgenti
misure allo secpo di contrapporre alle forze aggressive del suddetto blocco
militare delle potenze necidentall, la potenza combinata de paesi amanti della
pace nell'interssse deila salvaguardia dela loro sicurezza.

I paes! pariccipanti alla presente conferenza dichiarano che essi sono decisi,
se g accordi di Parigi venissero ratificatl, a prendere misure congiunte nell'or-
ganizzazione delle loro forze armate e del loro comando, nonché altre misure ne-
cessarie per rafforzare la loro capacitd difensiva allo scopo di proteggere il pa-
eifico lavoro dei loro popoli, di zarantire I'inviolabilita delle loro frontiere e ter-
ritori ed assicurare la loro difesa contro un’eventuale aggressione.

Tutte queste misure sonc coniormi al diritto inalienabile di ogni paese al-
V'antodifesa, sono conformi alla Carta delle Nazioni Unite ed al trattati ed ac-
cordl precedentemente conclusi, diretti contro la rinascita del militarismo te-
desco e miranti a prevenire una nuova aggressione in Europa.

1 paesi pariecipanti alla presente conferenza hanno concordato di riesami-
nare ancora la sitnazione, se gli accordi di Parigl saranno ratificaud, per compiere
tuttl 1 passl neccssari per salvaguardare la loro sicurczza ¢ mantenere la pace
in Europa.

I pacsi partecipanti alla presente conferenza sono decisi a continuare ad

B | gren)

-

{2




Insistere nella creazione di un sistema di sicurezza enllettivs 'n Euiopa, essendo
convinti che soltanto gli sforzi congilunti dei pae:i europel pocsono gettare le
fondamenta ¢! una pace siabile e durevole in Eurocpa. A guesto scopo, essl sono
pronti a eontinuare a collaborare con gli altrl paest curopei desideros! di seguire
questa siradsa. ;

I Governl def paesi partecipant! alla Con ferensa di Mosca del paesi europei
per la salvaguardia della pace e della sicurezza in Furopa sono profondamente
convinti che 12 loro politica, volta al consolidamento della pace e della slecurcazn
universale, e le misure tracciate alla recemte conferenza si conciliano con gil
interessi dei loro popoli, nonché con gll interessi di tutti gli altri popoli amsnti
della pace.

I popoli dell'Unione Sovietica, della Cecoslovacchia, dell'Ungheria, della Ro-
mania, della Bulgaria, dell’Albania e della Repubblica demoeratica tedesca sono
Impegnati in un pacifico lavoro costruttive. I loro sforzi sono volti all'ulteriore
progresso dell’economia e della cultura, al sistematico miglioraments del tenore
di vita del lavoratori e, nelio stesso tempo, alla salvaruardin della difesa delle

- grandi conquiste soclaliste. Mon esiste forza al mondo capace di splngere indietro

la ruota della storia e di ostacolare la costruzione de! sociallsmo nel nostro paese,

I popol! dei nostri paes! comprendono che ell ‘accordi di Parigl hanno gran-
demente aumentato la minacela di un'altra guerra, ed esst non sl lasceranno co-
gliere alla sprovvista dallo sviluppo degli avvenimenii

I popoll dei nostri paesl hanno fiducia nella loro wotenza, nelle loro inesau-
ribilt risorse. Maj le forze della pace del soclalismo sono state cosi potenti & cosi
unite come oggl. Qualsiasi tentativo di atiaccars 1 nostri popoll andrebbe n-
coniro ad una reazione schiacciante. Ed allora i nostri popoli, contando sulla
simpatia e I'appogelo degl altri popoli, 1aranno il possibile per distruggere |-
forze dell’aggressione e per far trionfare la nostra giusta causa.

I nostri popoli vogliono vivere in pace ¢ mantenere relazion! amichevoli econ
tutti gli altri popoll. E' per guesto che, continuando a sosteners in ogni modo
possibile gli interessi della pace e della sicurezza universale, ess! complranno
ogni sforzo per proteggere V'ulieriore pacifico sviluppn e garantire 'adeguata
sicurezza dei loro paesk.




D, Scevliaghin

Gli intercssi delPItalia e PU.E.O.

Particolare interesse pud avere il letiore italiano a co-
noscere un giudizio sovietico sui rapporii fra Italia e
I'RSS angolato sul problena della sicurczza europea €
degli Accordi di Parigl. Riproduciamo percid un ampio
estratto di un articolo pubblicatc sul N. 51 (dicembre
1954) di « Tempi Nuovis» da un moto commentatore po-
litico sovietico. Come risulta dol contesto Uarticolo é
stato stilato” prime de! dibattito sullUEO alla Camera
dei Deputati. :

La Cam:-ra dei Deputati del Parlamento italiano & arrivata all'esame della
legge di ratifica degli accordi di Parigi. 8i ritiene che il voto avra‘luogo il 23 di-
sembre, dopo di che la legge sati ssaminata dal Senato.

Per la prima volta dopo 1 dibattiti del 1949 occaslonati dallingresso del-
\'Iialia nel Patto Nordatlantico, 1| Parlamento italiano affronta un esame gene-
rale della politica di allconze e d1 bloechi condotta dal Governo, politica che sl
& sviluppata fuori de! Parlamenio nel periodo della preparaziome del tratiato
istitutivo della ¢« Comunila europea di difesa » (CED).

Come noto. quel trattato non fu esaminato dal Parlamento jtaliano prima
della sua inglorioss fine, Tuttavia per oltre due anni esso 2 stalo al centro del-
I'attenzione di {uila I'opinione del Paese. Tutti 1 partitl e larghi strati di citta-
dini ebb-ro sufficiente tempo per orientarsi, per ponderarg e¢ valutare gli ob-
blighi che da auel trattato potevano derivare ali'Ttalia e le sue possibili conse-
guenze. ' | . g

In eondizioni affatto diverse si & invece svolta In Italia la preparazione della
ratifica degl. accordl di Parigi concerentl la coslddetta «Unlone europea occl-
dentale ». Assai significativo & il fatto che nessun glornale italiano abbia pubbli-
cato | testl di tall accordi né nlla vigilla né dopo la loro firma. In Tuogo di una
analisl approfondita dei proiocoll stilati a Parigl, la stampa di destra e la radio
41 Roma si sono limitate a comment! abbastanza superflul. Anzi, ricordando l'al-
larme e lo sdegno delle masse popolari sollevati dalla pubbiica discussione del
trattato istitutivo dell'e Escrcito europeo» con la partecipazione della Germania
occidentale, 1 sostenituri della < Unione europea ocecidentale » fentano di nascon-
dere all @ pubblice la veritd e rifuggono da una analisi critica degli arti-
coll degll accordt 41 Parigl

Gl sforzi principal! dei propagandisti del partite democratico cristiano e del
numeros! ~lornall borghes! sedicenti «indipendentis sono voltl a convincere gli
italiani che g!! 2ceordi relativi alla « Unione enccpea oceidentale » non avrebbero
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nulla in comune con ii tramontaio trattato istitutivo della < Comui:lé europea
di difesa ». Tali accordi, ess! affarmano, sono esenti da quelle deficionze che erano
proprie della CED, e, in primo luogo, essi contengono solide garanze dal pericolo
di avventure belliche da parte della Germania oceidentale. Sccondo loro, a dif-
ferenza declla CED, la - Unione europea occidentales non ¢ affatto un bloceo
militare il enl nucleo sarad rappresentato dall'eserciic fedesco, ma una normale
e affatto innocua «manifestazione della solidarieta delle potenze occidentall s,
La ratifica di tale trattato, ha dichiarato in un pubblico discorso i1 Ministro della
Ditesa Taviani, non risolverebbe il problema «se sla o non necessario riarmare i
tedeschls, sibbene il problema puro e semplice concernente il diritto di tutt!
1 popoli di provvedere alla propria difesa.

Lintenzionale passivita della stampa italiana nello esame degli accordi di
Parigi e la debolezza delle sue argomentazioni nel sostenerli non sono dettate
soltanto dal desiderio di indurre il popolo in errore, di privario della possibilita
di penetrare la vera matura di tali accordi e di dir in conseguenza la propria
parola; esse sono dettaie anche dalla funzione di secordo ordine cul si riduce
I'Ttalia nella elaborazione dells politica della NATO nel suo complesso e nella
preparazione del pian! di riarmo della Germania oceldentals in particolare. I
circoli dirigenti itallani entrando nella NATO, hanno acconsentito senza obie-
zione ad ogni altra «manifestazione della solidarietd s dai paesi dell'Occidente,
quall la Comuniti europea del carbone e dell'accialo, la ¢ organizzazione della
collaborazicne economica europeas e vi dicendo. I rappresentanti di un Paese'
che conta una popolazione di 47 milioni di abitanti  che aveva fino a non molio
tempc fa un rango di grande potenza hanno oggl fama di zelanti esecutori cel
piani americani in Europa, sia pur contro gil interessi ftalianl. E' ormal tradi-
zlone in Occidente che alla elaborazione di guei plani Washington inviti 1 mi-
nistri inglesi e francesi mentre 1 ministri ilaliani, alla pari del rappresentant!
del Benelux, vengano chiamati soltanto a firmare i corrispondent]! strumenti.
Cosl, alla vigilia della sessione di dicembre del Consiglio delln, NATO si & svolta
a Parigl una riunione « a porte chiuse» tra Dulles, Eden e Mendés-Franece men-
tre il Ministro Martino arrive quando gla le decisioni erano presa,

Avvezzl ormal a seguire 2 ruota la propaganda americana nelie questioni
Infernazionall, la stampa di destra e § rappresentanti uffclall dell'Italia non
sfiorano neppure || tema delle conseguenze che per 1'lialia deriveranno diretta-
mente dalla creazione della « Unione europea occidentale ». Eppure tall conse-
guenze, ove gl accordi di Parigi venissero tradot! in vita, sarebbero non meno
pesanti e funesti di quelle derivanti dalla partecipaziore alla « Comunitd euro-
pea d! difesa ».

Come [I progetto di istituire la CED, gll accordi relativi alla « Unione europes
occidentale » e alla inclusione dalla Germania occidentale rilarmata nella NATO
significano approfondimento della divisione dell’Europa e apparizione di una
forza militare aggressiva di primo piano: 1l militarismo tedesco. L’Italia ha gia
avuto a che fare con questa forza: ne fu dapprima l'alleato pol'*ico e poi l'al-
leato militare. Agli Italiani dovrebbe essere ben noto che seconde gli accordl di
Parigi relativi alla «Unione enropea occidentales al loro Paese vengonpg asse-
gnati diritti assai minori ¢ una funzione ancor pii mode=ta di qual che avvenne
nel « Patto d'accialo » concluso con Hitler,

A giudicare dal documenti e dai memoriali dell’epoca fascista p\uhblmtl in
Italla, si pud affermare che Hitler portd a conoscenza di Mus=olini tutte le av-
venture beliiche che ee!l andava preparando: la conquiste dell’Austria o della
reglone dei Sudeti ¢ pol dell'intera Cecoslovacehia quai tunque non sospettasse
da parte del suo alleato messuna obiezione. Mussolini cbbe a wantarsi nel 1740
dl aver chiesto, di propria iniziativa, a Hitler A4 concedere all'Italia «l'onores dl
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{ar partecipare una squadriglis 'talians ai bombardamenti di Londra. Liiavio nel
luglio del 1941 di tre prime divisioni italiane sul fronte orientale venne «<con-
cordato » tra Hitler ¢ Muszolini,

Soltanto quando la possente resistenza dell'URSS ebbe fatto fallire i piani
militari degli aggressori, il Governo di Mussolini perdette antomaticamente la
possibilith di dlsporre del proprio territorié e del propric eserciio. Per ordine
diretto di Hitler le divisioni italiane vennero gettate sul Don; in Italia e nel suoi
possedimenti vennero inviate truppe tedesche ¢ 41 Paese venne praticamente am-
ministrato da emissari di Berlino.

Secondo lo spirito e la lettera degli accordi di Parigi una simile prospettiva
attende I'ltalia fin dall'inizio di una eventuale situazione bellica. Talli accordi,
come del resto il trattamento della NATO, in cui adesso viene inclusa anche la
Germania occidentale, prevedonn l'automatico intervento in guerra di tutte le
partl contraenti. Praticamente i destini della'pace e della guerra saranno deeisi,
secondo tall aecordi, dai generali americani e inglesi e, adesso, anche dal gene-
rall tedeschi, senza che vl sia posto per 11 consenso o la sanzione da parte del
singoli paesi. I1 feldmaresciallo Monigomery, vice comandante in capo delle forze
armate della NATO, non conceria, certamente, le sue minacce d! impiegare le
armi atomiche in una futura guerra e di «uccidere una molitudine di vomini»
con i1 Ministro dee! affarl esteri italiano Martino o econ 1! capo dello Stato
magglore Mancinelll,

L'esperienza della seconda guerra mondiale ha dimostrato in maniera per-
suasiva che 1 generali tedeschi e americani, allorché combatterono sul territorio
{taliano, non valutarono un soldo la vita di milioni dl itallani, i tesori della cul-
tura italiana e la ricchezza nazionale dell'Italin. Bastl ricordare i barbari bom-
bardament! di massa effettuati su Roma, Milano e Torino dall’aviazione ameri-
eana. Aleune citta itallane furono distrutte due volte: prima dalle bombe ame-
rlcane, quando c’erano 1 Tedeschi, e pol dalle bombe tedesche, auando esse
furono conguistate dalle truppe anglo-americane. Sotto le rovine di Foggia
morirono ecirca ventimilg civili: interi quartieri della bellissima MNapol sono
ancora oggl un ammasso di macerie. Soltanto grazie all'arrivo dell"Esercito so-
vietico a Berlino, grazie all’eroismo degli operai e dei partigiani dell'Tlalia set~
tentrionale decine di oitta e di centri industriali itallani poterono essere salvati.

Dinangzi alla forza distrustiva delle bombe atomiche e all'ldrogeno ogni in-
cursione aerez la DI massicela della seconda guerra mondiale impallidisce. A
tutto il popolu itallanc, percid, si & dl nuovo posto con Lutia acutezza il problema
di salvare le ricchezze della Nazione daglh avventurieri bellici americani e te-
deschl. Quanto poco pensosi degh interessi italiani sianc gii Americani lo prova
il fatto che ss:i hanno scelto come sedi del loro comandi (che sono formalmente
| comand! della NATO) Firenze, centro di monumenti artistici senza eguali e di
importanz: mondiale, Napoli ¢ Verona. Basl americane sono state costruite a
Livorno (centro dellindustria navale) e ad Augusta; la pii grande base aerea
d'Europa & quella creata nelln gl4 nominata citth di Foggla. Per ammissione del
Comandante della VI flottn americana, di stanza nel Mediterranieo orientale, le
sue portaerel sono muniie di armi atomiche, e le navi dell'ammiraglio Combes
hanno anch’esse sceltc come sedi | porti e le rade litaliani, la qual cosa costi-
tulsce un pericolo mortale per l'Tlalia.

Il profilarsi di un concreto pericolo di avventure belliche da parte della
ericea militare della Germania occidentale, cul i enmandi american] son pronti
ad ogni istante a fornire aiuto, ha indotto negll ultim! temp! in Inghilterra, in
Francia e in altri paesl dell’Europa occidentale, a gludicare con preoccupazione
Iimpieso delle armi atomiche. Olio sul fuoco ha inveee geitato il generale Ste-
venson, comandante di una divisione aerea americana dislocata in Inghilterra,
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il quale si & vantato di aTermase che « ogni aeroplano che si (rova qui pud por-
tare a qualsiasi cbieitivo un attacco pin distruttivos di quello ¢he poteva por-

tare nella scorss guerra Vintera aviazione inglese.
§ «La dec’sione che I'Occidente possa utillzzarc la bomba atomica — scrive
& proposito di una discussione apertasi 11 New York Times — anche se il nemijco
non avesse inlenzione di usarla, ha suseitato mma imponente opposizione poli-
tica, sebbenc tale decisione sia spietatamente logica per gli strateghi militari ».
Di ansia per | destini del loro popolo erano pieni anche i discorsi di molt]
} deputati itallani che hanno esaminato il progetto di ratifica degll accordi Ai
- Parigi in Parlamento. Il noto glurista socinlista Basso ha sottolineato che tall
accordi privano il Parlamento itallano di una prerogativa fondamentale pre-
vista dalla Costituzione, del diritto, clod, di decidere della pace e della guerra.
L'Ttalla perderebbe in via generale il diritto di disporre in maniera indipen-

dente del proprio esercizlc.

Hanno gli Italiani motivi fondatl per sperare che I'allesio militare che viene
oggl loro imposto — la Germania occidentale — non seguira la strada della
Germania hitlerinna e non violerd la pace in Europa ¢ nel mondo? Essi ben
conoscono i mot! del generall hitleriani della specie di Kesserling, recentemente
condannato o Milano per i crimini commessi in Italla durante la guerra. Eb-
bene & appunto nelle mani di tall generali che cadra Tegerelzio della Germania
oceidentale. Ta sperimentata aggressivitd del milltarismo tedeseo e la sua pron-
tezza ad accendere, al primo segno, l'incendio della guerra seducono in modo
particolare gli i=piratori americani della NATO e dilla nuova «Unione europea
occldentale . La ericca militarista tedesecg possiede altresi una ricca esperienza
nell’alterare le «proves concernentl pretese aggressioni al suoi danni. Basti
ricordare che le vere cause di innumerevoli atti della aggressione hitleriana
sono rimaste nascoste fino al termine della guerra per i popoli dei paesi parteci-
panti al «Patto d'aceciaios.

L'aggressione della Germania alla Polonia, che segnd I'inizio della seconda
guerra mondiale, venne, ad esempio, presentata come uns « misura ponitiva s
per la violazione dei confin! del Terzo Reich da parte de! Polacchi,

Per addormentare la vigilanza degli Italiani nei confronti de! revanselsti
tedeschi, si cerca i convincerli che la creazione di forze armate della Germania
occidentale verrd contenuta entro limiti rigorosamenie stabiliti e werra eir-
condata di efficaci garanzie e di controlli. In realtd tutto onesto & un inganno.
La presenza di quattro divisloni ingles! nella Cermania occldentale non po-
trebbe costituire una garanzia capace di temere a freno la nuova Wehrmacht,
ma lale pur efimira garanzia viene lasciata dagl accordl di Parigi alla diser:-
zlone del Governo inglese. Ben presto, peraltrc. queste divisioni saranno ritiratc
gu richiesta della Germania oceidentale con un qualsiasi pretesto, non appena
| la «Unione europea occidentale »sard un fatto compiuto. Italia ¢ Francia re-
| steranno a tu per tu con il militarismo tedeseo; ecco la piu verosimile prospet-

tiva di un non lontano avvenire.
Non & sfuggito all'attcnzione della pubblica opinione italians neppure il
fatto che la Germania occidentale sf prepara ad una autonoma prodorione dl
armi atomiche. Secondo il giornale Avanti/ tale preparazione & diretta di fatto
dal Ministro della guerra di Bonu Blank. Questi parte dalla considecrazione che
gl accordi di Parigi non vietano alla Germania oceldentale di disporre delle
| armi atomiche, msa si limitano a proibirne la produzicne sul territorio della
| Germania. Per eluderc tele divieto gli industriali tedeschi hauno gla costituito
un <pool atomico per lo sfruttamento di fabbriche alomiche in Spagna, ove
essl hanno gia organizzato la costruzione di aeroplani militarl
Fer qualche tempo i sostenitori itallani deeli accordi di Parigi han cercato
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dl gabellarli come uno strum-nto per limitare i riarmo, affermande [pocrita-
mente che tali accordl aliro non sarebbero che una tappe sulla vie della pace
mondiale. Adesso che la risoluzione della Conferenza di Mosca ¢ ¢ dichiarazioni
del Governo sovictieo hanno smascherato appleno guesti [pocritd tentativi, gli
accordi di Pargl si prerentano agli occhl.degli Ttallani nella loro vera luce.

Come gli altr! partecipanti al’aggruppamento ageressivo dela Europa occl-
dentale, I'Ttalia verra gettata nella corsa al riarmo, in cui si trovera colpita in
primo luogo la sua dissestata economia. Dopo 1a quasi completa cessazlone delle
elemosine americane essa sara obbligata, lo voglia o no, a covogliare tutte le
sue Scarse risorse verso l'equipaggiamento delle forze armate. di tale aggruppa-
mento.

La preparazione . della discussione degli accordl di Parigl nel Parlamento
italiano sl & svolta in una atmosfera di artificloso clamore anticomunista. I

mente tali misure sono dirette contro 1 comunistl, ma in realti tratfasi di un
tentativo di introdurre 'n Italin i melodi del senatore americano Mac Carthy,
di regolare le forze democratiche itallane «all'americana s.

Le forze democratiche italiane hanno affrontato con calma l'attacco fron-
tale della reaziom~ e non sl son lasclate disorientare. Alia vigilia dell’apertura
del dibattito parlamentars # stata indetta in tutto il paese una « Glornata con-
trd 41 rlarmo delln Germania ». In numerosi comizi ¢ assemblee cul hanno parte-
clpato larghe masse cella popolazione & stata elevaia una protesta contro la
ratifica desM accordl di Parigi. Migliala di clsttori scrivono al deputati e ai
senatorl chiedends che essi votino contro la ralifica. GH italiani 1i invitano a
ricordare ~he il popolo ha saputo punire quanti hanuo assunto la responsabilita
diretta delle sue sventure e delle sue sofferenze nei glorni della seconda guerra
mondiale.

La questjone della ratifica degli accordi di Parigi ¢, nella svwa sostanza,
molto semplice, anche se si cerce di Ingarbugliarla con grossi o roboanti discorsi
swlla ¢ solidarieta », sulla < fedelts - agll alleati e via dicendo. Non st tratta af-
jatto della «solidarietd nccidentales, ma se si debba o no =anzivnare kL riarmo
del revanseisti tedeschi, se ¢i debha essere o no una nuova guerra in Europa,
ge I'Italia debba parisciparc ad una nuova disastrosa svveniura bellica.

L'alternativa alla deliberazione del suicidio non & gla da <«sottomissione a
Mosca s, com- ipocritamenle affermano certl uwomini politlet italiani, ma la
partecipazione 2 firatlative sulla sicurezza colletiiva e sulla pace cul parte-
eipino tuttl gli Stati europel con pari diritti. Questa ¢ la sola via giusta: é tempo
che 1'Ttaliz rlassuia la sua funzione di grande potenza, dimenticata dal suoi
dirigenti, con 12 pilena consapevolezza della propria responsabilita per la pace
In Europe, cessando di essere cleco strumento dell'imperialismo americano.
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